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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ГЛАВА ПЕРВАЯ. Пределы Русскаго Забужьл. Составъ насел('1|1я. 
Языкъ И устная народная словесность. 

П11ед'6ли Ходмской Русн.— Раапыя назваяш ея,— Составпыясн ча- 
сти. - Хплмщнпа и Подлятьс— Наава111л первопачн^ьныхъ жителей 
Холвщнны. родство ихъ гъ жнтрллии Волыни и Галиши; лзыкъ и 
наролпыя и^сни.— Подллшье, соетавъ его жвтиеЗ, древя1Я черты 
яамка н родство съ сосбдпияи русекимн ялеиенамн 

ВА ВТОРАЯ. Историческ1я судьбы нрая о отд11льныхъ со- 
ставныхъ частей его отъ начала русской истор1и до лю- 
блинской ун1и 15(59 года. 

}Iача^ь□ал связь Холиско» Гуся съКЕевомъ.— Власть надъ веП ев, 
Шядмшра и Ярослава Мудраго —Посягательства иол ьекнхъ королей 
I!» пее.— Походы русских!, квяаей на ятвмговъ,— Руссп1е области н 
города въ ^Мухьн и иежду пин» Холиъ.-РуссЕхс килжеск!е роды 
иотоиков-ь ев- Владны1ра н Лрослава, влад+1вш1с въ эткхъ обда- 
стяхъ.— Родъ Владимира Мопоиаха. какъ славнМш!^ н спльи^йццП 
иаъ нихт..— 1'оманъ Мствславвчъ и Дан1илъ Романовнчъ! нкъ могу- 
щество; возвы|псв1е Хо.1на при Даашл-Ь; паагоств^е татаръ аа Русь; 
мужество Дав1ила въ (рорьб* п. рааныии врагаин зеили Русской; 
оОшЕрность и вогу[цество 1То де11жавы.— Разделе П1е Галнцко-Во- 
лывекаго княжества пожду иотонкани ДаЕ1ала.— Ослаб лея 1е рода 
Даашлова и захватъ равпыхъ частей Гаднцко-Болыискаго кнлхества 
Польшей и Литвой.— 1Тоел'{!дн1е хол11СК1е князья.— Ун1я Литвы ст. 
Польше!) въ 1386 году.— Взаамвыл огвошев1я .Дитвы и По.1Ы11и до 
1569 года.— Лн)бллвскпл уш'л .[Гитвы съ Польшей въ Ш!!) году и ПО- 
сл'Ьдств|Я ея 

ВА ТРЕТЬЯ. Состолн1е 11ра!юсла1ия въ кра1Ь при русскихъ 
киизьяхъ и подъ владычествоиъ Лптаы и П|)льпш. Древн1е 
памятники лравослав1я. Ут1{ерждсн1е н раснростран1е като- 
личества. 

ПародвыП хараитер'ь иравославгл вг ХолмскоН Руси. — Ряспростра- 
цеизе рго иаъ Морав1н и иаъ К^ева,— Холнская еиарх)я и предфли 
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0ГЛАВЛЕН1Е. 



Г; издателя XI 

ГЛАВА ПЕРВАЯ. Пред1алы Русюкаго Забужья. Состаиъ населен1я. 
Языкъ и устная народная словесность. 

Прсд'Ьлм Хо,1 некой Руси.— Гаяиыя ыазванш р.я,— Состпвиыя ея ча- 
рти. - Холищина И Подлншье.— Нааван1л (гервонача.никх!. жителей 
Холищвпи. )шдство кхг съ жителями Оо.шие н Гилвшн! яаыкъ и 
народпып п11снп,— Подляшье, составъ рш жителей, дрсвп1Я черты 
явыка и родгтво 1!х гос'Ьдннми русскими [1.1емепа>П1 1 

|ВА ВТОРАЯ. Историче-ск1Я судьбы края и отд11.1Ы1ЫХЪ со- 
ставвыхъ частей его отъ начала русской встор1и до лю- 
бдинсвой ун1п 1569 года. 

Начальная связь ХолмсвойРуснеъШевомт..— Власть вадъ ней св. 
Владв»|ра и Ярослава Нудраго —Посягательства полыжихъ королеП 
на нее.— Походы русскихт. кплаей на ятвлговъ.— РуссЕ1с области и 
города яъ :1а<|ухьи и между ннип Хол11ъ.~Русс1к1е лиижесше |юды 
потомкооъ св. Шадал]])а к Ярослава, влпд'1|В1и|е въ этпхъ обла- 
стяхъ— Родъ Владвм1ра Моноиаха, вакъ слаIт^&Iи^^^ и сильиШпц!! 
пзъ иихъ.— Гомвнъ Мспоавнчъ и Да1пил. Ромяновичъ; яхъ аогу- 
шество: возвышсв^с Хол»а при Давгал-!!; иишоств1е татаръ йя Русь; 
мужество Даншла въ борьб'б <'Т. разными врагами земли Русской; 
обширность и могущество его державы.— Раид*Л1'Н1е Галвцко-Во- 
лыпск&го кпяжества между потомками Даи1нла.— ОслаГ)лен1е рода 
Давшлова и звхватъразныхъ частей Галицко-Волыпсваго квяжестяа 
Польшей и .1втво15.— Посл*дн1е холмск1е квлзьл.— Ун^я .Тнтвы съ 
Польшей въ 13^6 году.— Взаимны я отаошешя Литвы и Польши до 
1560 года.— Люблввскаа уп]'л Лнтвы съ Польшей въ 151)9 году и по- 
сл4дотв1н ен 7 

РА ТРЕТЬЯ. Состояи1о 11равослав1я т. кра1Ь при русскихъ 
инязьяхь и подъ владычествоыъ Литвы и Полыни. Древн1е 
иамятпикн православ1Я. Утвержден1е и распрострав1е като- 
личества. 

Народный характер! православия въ Холнспой Руси.— Рас простра- 
аеи1е его нзъ .Морав1н я паъ К1ева.— Холм екая епархк и предали 
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м: древи^Ит^я православвыл церкви в монастыря; церковное управ- 
лсв1р; православиыя церковныя братства.— От ноше в1я Болествл 
ТроЕйдевовя'т. Каапш'ра Велвкаго и Ягабза къ пракосляввой церкви. — 
Фло111-пт1Йекал ув1Н и митронолитъ Исидоръ,— Грамоты и распорл- 
:«?Н1Я Ягрллововъ вч. пользу и протнвъ цра в ос лавныхъ.— Твердость 
православвыхт. въ в^Ьр-Ь.— Количество костеловъ и состояше католи- 
чества въ Хо.шской аомл* 35 

ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. Лчгадокь православной церкви и 0Ьдств1я 
еяотъкатодикопь. Брестская церковная у [11Я.Состояп1Р ув1и 
и правос.1а111я въ Холнской Руси въ XVII в*к1Б. 

Покят1е о церЕоввой ув1н.— Подготовлеишкъбрестсклй уп1и.— Упа- 
докъ эавадво-ртеской церкви к ;силсн1е католичества; оживлев1е 
иравос'лаввоЛ завадпо-руссиоП цервви и отпадсвте отъ вел аедостой- 
выхъ 1врарховъ,— Объявлен 1е уши набреетекоиъ собо}!* 159С1года.— 
Твердость правое.] авв ыхъ въ евобВ в^1р^.— ИпатШ ПоцМ и его ц-ЬИ- 
ств1я протнвъ православия.— У чрежден1е '^азвл1аыска1'0 ордена и 
охнвлеп1е уога.— Об1а1я судьбы ;шп и правое лав! л въ аападвоП Русн 
въХУП в11К'6.— По.южсше ув1И в православ1явъ ХолмскоВ Руги въ 
XVII в111{'Ё.— Львов ев! й пранославвиК еансковъ Гедсопъ Балабавъ и 
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ЛПЛЛЛЯЛЛЛ."^ 



0Т1 ИЗДАТЕМ. 



Тамг русский духъ... Тпм-ь Гус1 



Государь Нмператоръ, по всеиоддлнн'Ьйшолу докладу г. ми- 
нистра нпутреннихъ д^лъ, президента Императорской академ111 
наукъ, Г1)афа Д. А. Толстого, о пользе, которую можетъ при- 
нести широкое распространение 1?Ьрныхъ историческихъ св^д-Ь- 
Н1Й о русскихъ м^стностяхъ Привислинс1а1го края, всемилостп- 
в*йше с<зизволилъ разрешить издателю «Шмятииковъ русской 
старвпы въ завадныхъ губершяхъ" составить и напечатать, въ 
значнтельпомъ количестве икземпляровъ, исторически очеркь 
Забужной Руси. 

Приступпвъ къ исполиеи1ю Высочайшей воли, издатель счи- 
таетъ нужнимъ предпослать несколько сювъ, для ооравдан1я 
загдав1я и выяснения зиаче1ня и ц'Ьли предлагаемаго труда. 

Забужная полоса Росс1п, составляк1щая нын^ппия Люблин- 
скую и С'Ьдлецкую губерн1и Варшавскаго генералъ-гу|')ерна- 
торства, изв-Ьстна въ простопародьп нодъ назван1е11ъ Холмщины 
п Подляшья. Въ псторнческпхъ судьбахъ этой области пер- 
венствующая роль прцнадлежи'п. городу Холму; пстортя же 
Подлягаья ие только гЁсно связана съ Холмпшной, но и созда- 
валась подъ ея ближайпшиъ и преобладаюшимъ вл1ян10мъ. Въ 
славномъ въ древности Холм*, бывшемъ стольномъ шрод'Ь га- 
лнцко- русскихъ киязеи, до возпикноветя ути, находилась пра- 
вославная 1и1оедра, по имени которой и архиппстырп всего При- 



вислинскато крап тптулуютс^я ХолмскоВаршавскпми. Воть объяс- 
пен1е. почему шдатель далъ предлагаемой кнш"!; назва1П0 
"Холмская Русь», хотя въ пей вдеть р1;|1Ь п и Подляшыг. 

Забужная Русь воопр1яла крещеное, почти одно времен но, 
еъ Востока и Заиада. Она приблизилась къ св'Ьту в^ры Хрис- 
товой еще въ в*къ св. первоучителей славянскихъ Кирилла 
и Месюд1я, пришедшпхъ съ Востока па Западъ въ славянскую 
Морав1ю еще тогда, когда хрпет^аискш м1ръ Востока и Запада 
составлялъ единую вселенскую, православную церковь. Святые 
братья преподало тамошмпиъ славянамъ учен1о этой церкви, 
такл;е сш!1ценныя книга и богослу;ке1пе на славянскомъ язык-Ь. . 
А св. Меоод1Й, УЧНВШ1Й въ Морав1и еще долго по кончин'Ь 
брата, простиралъ отсюда проповедь Евангел!я и въ пред'Ьлы 
Вислы, граничащее съ Црибужьемъ. Но привна1пнск1е славяне 
не ум-Ёли сбе]№чь пи для себя, пи для сос/Ьдей начатковъ пра- 
вославно- хрпст1аискаго уче1пя и славянскаго богослужен1я, па- 
сажденныхъ св. Л1еоод1омъ. Промыслъ 1>ожШ открылъ Забуж- 
ной Руси другой путь къ св^ту в'Ьры при св. равноапостольч 
иомъ княз-Ь Владим1р15. 11рипяБЪ вЬру Хрпстову отъ тош же 
Востока, откуда были п св. первоучители славянсше, онъ по- 
старался просветить ею и крестить вс^ славяно- русская пле- 
мена своей великой державы, къ которымъ принадлежали также 
дулебы и бужане, древн1е обитатели Прибужья. Тогда же было 
воспринято во всей Руси п славянское богослу;|:ен1е, какъ да- 
рованное вс^мъ славянамъ ихъ первоучителями, вм-ЬсИ съ уче- 
1иемъ единой вселенской православной церкви. Но въ то время, 
какъ въ земляхъ польскихъ славянъ начатки церкви право- 
славной съ ея учептемъ и богоа1ужен1емъ продолжали утрачи- 
ваться подъ поздн1;йяшмъ паплывомъ п давлен1емъ латинства, 
въ Холмс ко- Иодляшскомъ кра^ православная церковь остаШ1.1ась 
незыблемою и пребыла твердою основою народной жизни нацЬлые 
в'Ька. Впосл'Ьдствхи путеыъ обмана, лести и насилия была введе- 
на зд1;сь уп1я, но она пе подточила ос[ювъ русской народности, 
не пскорепила предагпй и не ослабила естестве и наго тягот^нгя 
края къ корешюй п11авос,1ав1юй Руси, не взирая на вс-Ь усил1я 
со стороны польскаго сравительстш1 и латинскаго духовенства. 



Въ нашей иаучиоп лптератур'1; истор1я Забужья мало раа- 
работана; труди же польскпхъ и инострапныхъ изстЬдователеЙ -• 
не свободны отъ продизятыхъ мыслей и узко-иацюнальнаги 
прнст|)аст1я. .'1'Ьтопнсныя и устиыя преда1пя искажены поляками въ 
видц.чъ достижения политпческихъ ц'ЬлеО, а уц'Ь.'гЬвипе отъ шр- 
варскаго у]шчтожон1я н фальсификащи памятники древпяго рус- 
скаго зодчества и письменности' преднамЬрепно ппюрнруются 
ими. Среди русскаго населен1я Забужья распространяются кни- 
ги, брошюры и ка1шпш заграничной и подпольной печати, ко- 
торыя пред ста вляютъ страну въ ложномъ св-ЬгЬ, виосятъ смуту 
въ иарод'Ь пашемъ п порождаютъ иногда весьма печальный по- 
(УгЬдств!я, вынуждая св'Ьтскую власть вмешиваться въ д^ла со- 
в*с-П1. Еще недавно обнаружено тайное хоя;ден1е по Холмщин-Ь 
переряжепныхъ учениковъ ЛоЙолы, которые, подъ впдомъ про- 
давцовъ н мелкихъ промышленнпковъ, раскинули между пра- 
вославными свои сЬти д,тя улоачен1Я сельскаго люда и отторже- 
Н1Я его оть пр1гвославноЙ церкви. 

Ослаблен1ю и искоренеп1Ю утого зла можт-ъ отчасти со- 
д^Йстиопать школа, которая для этого нуждается однако въ ру- 
ководящпхъ пос4>б1яхъ. Вотъ почему, еъ появлен1емъ въ св^ть 
УИ и УНТ выпусковъ «Памятниковъ русской старины въ запад- 
ныхъ губерн1яхъ)1 (въ которыхъ пом1;|дены научиыя шсл1;до- 
11а1ия о кра+м основпнныя на письменныхъ сказан1яхъ и народ- 
ныхъ предаи1яхъ, и описаны остатки древняго русскаго зод- 
чества и письменности), — явилась мысль воспользоваться этпмъ 
матер1аломъ для составлетя пособия препода вателямъ въ шко 
лахъ и шюбще лицамъ, близко стоящимъ къ народу, въ иапшхъ 
западпыхъ, русскпхъ окраинахъ, чтобы чрезъ яхъ посредство 
тво[)Влась истина, грядущая къ св1;ту. 

Предлагаемое йздан1е не 01'ранпчивается строго пред'Ьлами 
Холмщянь! и Подляшья, такъ какъ истор1я ихъ им-Ьетъ гЬсную 
связь съ прочими нашими западными губертями. ВсЬ зти за- 
падныя области, адселенныя одними и тНми же племенами— 
(Й^оруссами, мало1к>ссами и литовцами, имЬютъ почти одну и 
ту же истор1ю. Обставляя, въ начальную пору своей историче- 
ской жизни, одно Киевское княжество, которое обладало н За- 



■ 



<1ужно10 Русью, исЬвериыми землями— Дрогичинскою п Мельннк- 
'Скою, области эти почти одновременно раслалиоь на уд-бльнын 
княжества н одна за другою подпали подъ Ч5ждое иго; одина- 
ково твердо стояли за в^ру отцовъ и свою на[юдность; одними 
и т^ии же путями билн соврангелы въ утпю и отчасти въ ла- 
тинство, и, наконецъ, посл'Ьдовательно, одна за другою, объедЕ- 
иившись съ великою землею Русскою подъ екипетроиъ искон- 
наго владыки, царя всей Руси, возсоединилпсь съ православною 
церковью. 

Къ сожал'Ьн1ю, эти окраины наши, подобно Холмской Руси, 
по возсоедннен1и съ православною церковью, не остаются и до- 
нын-Ь сюбодными отъ латано-польской пропаганды. 

Въ 1)^лорусс1и, рядомъ съ русскою школою, возникають 
гайныя лати1ш-польск1Я школы, открываемый ксендзами; падьсшЙ 
языкъ начигтаетъ выгЬсмять местную русскую р'Ьчь; народная 
русская П'Ьспя, оглашавшая страну съ незапамятныхъ временъ, 
зам1;няется польскими гимнами и "кантычками» костельнаго на- 
п-Ьва; ксендзы открыто порицаюгь православную вкру и асе 
русское. 

На Подол1и п на Волыни, рядомъ съ ролпгюзиою пропа- 
гандою п открыт1емъ тайныхъ польскнхъ школъ, учреждаются 
ночныя сходки подъ наименовантенъ «таемнпцъ», для п-Ьтя 
польскйхъ гамновъ, а въ пограничныхъ м'Ьстностяхъ по- 
явились 1езуитск1я мисс1п, которыя завлекаюгь православный 
народъ послушать "большой науки», «стол'Ьтняго казапя". И слу- 
шая нередко на сходкахъ в въ шко.тЬ нелЬиыя нарекшая на 
православ1е и наглую ложь о Росс1п, местный православный людъ 
мало по малу врюситъ въ свою сонью ненависть ко всему рус- 
скому, православному- 

Есть основам1е думать, что въ виду атвхъ грустныхъ явле- 
Н1В издаваемая нын-Ь книга будеть небезиолезяа не для одной 
Забужной Русп, но п для губерн1й С'Ьверо-и Н^го-западнаго 
края Росс1и. На ряду ст. гЬмп благотворными м'Ьрамп, которыя 
правительство издавна принниаетъ въ отношен1И народнаго об- 
разовашя, книга эта иожегь послужить однимъ изъ средствъ 
къ поддоржаиш и укр-Ьплеюю народнаго духа, возиунщенаго 



внутренними и вн-Ьшними врагами единства Росс!!!, и еъ ослаб- 
пенш и уничтожен1ю лавязыкаемыхъ русскому н^^юстолюдину не- 
|^гЬ1Шхъ иольскихъ мечтап1Й. 

Предлагаемый историческ1й очеркъ прйнадлежитъ перу про- 
[рессора киевской духовной академ1и Н. И. Петрова, кото- 
■кюху, по просьбЬ падателя, было оказано сод%Ёств1е со стороны 
•Профессора той же академш И. И. Малышевскаго. 
I Составители очерка признали необходимымъ, для полноты 
{и единства взгляда, частью сок1)ащать матер1а,'1ы основпаго ис- 
точника, частью же примирять н приводить къ единству мн*- 
1И1Я изсл^дователей Забужпой Руси, внесшихъ свой вкладъ въ 
«Памятники русской старины», и восполнять зги матер!алы и;1- 
'|«Л'Ьдован1!1ми, появившимися въ св^тъ уже по выходе УИ и 
|УШ вынусковъ этого издан1Я. 
I Текстъ иллюст[юванъ соотв'ктственнымп рисунками, гра- 

("ИОраип п т. п., ничерпнутыми главиымъ образомъ изъ ху- 
дожествен на го альбома "иамптников-ь». Этотъ матер^алъ попол- 
|1^енъ н-Ьсколькнми новыми иллюстрациями, отв-Ьчающими содер- 
;к«п1ю книги. Къ числу ихъ относится, прежде всего, впер- 
'%вые появляющаяся въ св^ть кошя съ фрески св. Шадим1рг1 
ХП в1;ка, открытой при ресгавращи Успенскаго собора въ гор. 
' Владим1р|1; на КлязьмЬ, построенпаго кн. Андреемъ Боголюб- 
скимъ. Зат'Ьмъ сл-йдуетъ галлерея новыхъ портретовъ, не во- 
шедшихъ въ альбомъ «Памятииковъ», а именно Петра Т, Ека- 
терины II. Николая I, Петра Могалы, гр. Д. Л. Толстаго и 
Ё, воспроизнеденныхъ съ лучшихъ оригиналовъ. Накопецъ, 
ьзя не упомянуть о факсимиле царя Михаила ведоровича. 
,пись котораго не находится пи въ одномъ изъ публичныхъ 
,врапил1Нцъ Д1»евней письменности. Въ концЬ книги приложена 
|кеюрико-1'еографпческая карта Холмско-Под^1яшскаго края , на ко- 
I ЯрроЙ, крон*, современныхъ г|занпцъ Люблинской и С'Ьдлоцкой 
' 1убери1Й и ихъ у^здовъ съ приходами по в'Ьроиспов'Ьдан1Янъ, на- 
несены границы русскихъ земель половины XIII и*ка. Трудъ 
[т11)ед1;лен1я утихъ границъ принадлежнть автору изсл'Ьдован^я о 
юнскихъ Г01юдахъ», А. В. Лонгинову. 
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XVI 



При разм4щен1и рисунковъ въ книгЬ была лринята во внп 
маи1е та последовательность, въ какой упоминается въ текстЬ об1 
пзображенномъ лиц'Ь или предмете . Независимо отъ св'Ьд'Ьтй 
который читатель встр'Ьтитъ въ книг'Ь объ пзв'Ьстномъ лиц'Ь, йл 
древнемъ памятник'Ь, изображенныхъ въ рисункахъ, прило/кен1 
въ конц* книги объяснительный текспь каждаго рисунка. Этоп 
текстъ составленъ М. И. Городецким ъ, который трудилс! 
вообще по редакщонной части издан1я. 

ВсЬ рисунки, хфавюры, факсимиле и проч. исполнены В1 
Петербурге: хромолитогрш|)1и — ПГтадлеромъ и Патти* 
нотомъ; гравюры на дерев'Ь — ксплогра(|юмъ Вейерманом'ь 
<|ютоцинкограф1и — Корнфе л ьдомъ; карта — картографическим! 
заведенхемъ Ильина. Текстъ и рисунки отпечатаны въ типограф11] 
«Товарищества Общественной Пользы», подъ наблюденхемъ ди- 
ректора Товарище-ства Вишнякова. 



Февраль, 1887 года. 



Глава первая. 



Пределы Русскаго Забужья. Составь населен1я. Языкъ и устная 
народная словесность. 



л Холмскоб Руси.^Рминя имвашд ея.~Составння еа частя.— Холиищнаи Пол- 
^^^пк — Наиввки иерловичальвыхъ явте1ей Холищнвн; родство нхъ съ хктеламн Р"- 
' ЖНИВ н Гпавщв; явввъ и айродннл пЪснп.— Пол^лш 
линки н родство с 



ъ сос'Ьлпинн русс 



о иителеВ, древ! 
а племенах в. 



П(11'дЬлы Холаскаго или — точнее— Холиско-Подляшскаго края въ 
настоящее время ограии'гпваются губер111ями Люблппскою и С^длецкою 
в н111;()Торыи11 местностями губерн1Й Сувалкской (Августовски убздъ) 
и Лоижинской (МазовецкШ уЬздъ), '> По положению главныхъ частей сво- 
ихъ «за Бугомъп, край этотъ означался иногда назван1еи7. Забужья, За- 
бужноЙ Руси, подобно тому, какъ страны у Дн'Ьара обозначались назва- 
н1ями ПриднЪпровья, ЗадиВпровья. Составляя исконное достояше русскаго 
народа, етотъ край однако :ке [1а;1д'Ьлялся [|а несколько частей, кото- 
рыя рЬдно и ненадолго соединялись между собою подъ одной госу- 
дарственною и церковною власт1ю. Незначительна)! р*чка Влодава, впа- 
дающая въ Бугь, разд1^1яла этоть край на дв* половины — южпую 
в северную, или, какъ ныи* обыкновенно называютъ ихъ, Холмщи- 
иу (Лк|Г|линскую губ.) и Подлятье (С'^длецкую 176.). Первая всегда 
Тянула къ сос1>днему южно-русскому краю ц по частямъ и въ раз- 
личное в|1емя входила въ составъ д|)евицхъ земель Люблинской, Белз- 
скоЙ, Червенской и особенно Холмской, составлявшей ея ядро, а въпо- 
сл*дств1и вреиенв, подпавъ подъ нго По.тнш, принадлежала къ вое- 
нодствамъ русскому (га.шцко- русскому) и отчасти Люб-шпскону. Вторая 
половина Забужной Руси состояла изъ древиихъ зеиель Дрогичингкой и 
Ксльнпкской, названныхъ внослЬдств1н Подлях1ей или Подляшьсмъ, тя- 
нула къ Бресту въ Х1У-мъ в'БиЪ захвачена была Латной, а въ 15С1) 



году присоеднвеиа къ ПольшЬ. 11ъ Д11сввпсти щюдЪлы Подляшья про- 
стирались на сЁверъ, черезъ Тыеоцннь и мимо Ломжн, до города Авгу- 
стова. — Въ церковноиъ отношен!!! пер!1пя половина Забужья, съ ча- 
ст1ю ыывШпнхъ Галищи п Волыни, свстаьляла съ ХШ-го в1Ька особую 
Холыскую спарх1ю, а большая часть второй принадлежала къ Влади- 
М1ро-Б|)естскойет1|)ХШ. Такъйылодо нынЪшняго вЪка, когда оо* эти по- 
ловины сталп обЪ1!лин1!ться между со&»>К1 иъ 1ралсданскомъ о церкои- 
нпмъ уп1»авлен1и и составили одну епарх1ю Холмскую. -) 

Этому разд-Ьлепш Забужной Руси на днЬ полонины соотв1Ьтство- 
валъ, ш. ннвЬстиоП М'6р1Ь, н ллемеиппП составь насч;.1ен1я об11нхъ по- 
ловит». 

Па нрострапствЬ нынешней Лю1%1иискоЙ губсрн1и н по соседству 
съ нею, по сообщен!» преподобнаго Нестора лЪтописца, жили перво- 
начально бужане и дул'Ьбы, соеЪдивш1е съ хор!1атамц; во времсна- 
же летописца тутъ уже были воль!ня1е. По всей вероятности, всЬ 
эти на;1пан1а прилагались къ одному и тому же славяне- русском у 
племени, которое, не имЪя еще общенародпаго созпаи1я, общихъ пле- 
меиныхъ интересоиъ и ниепн, случайно складывалось въ племен- 
ныя ошцнны или даже союзы, получаиш1е иаименовап1е или отъ 
ааз!Ш11я р'Ькъ, при которыхъ селились, или оп. иаз(Ш11я городовъ 
и !!лад11теь1ьныхъ князей. Такъ нанрим'Ьръ, назван1е бужанъ озна- 
чало жителей, поселившихся но берегамъ Буга; дул^^бы, но словамъ 
польскаго историка Длугон!», получили иазван1е <т> своего князя 
Дул:Ёба; а наз11ац1е волыпя1гь П'^Бкоторые п1нш:(водятъ отъ главваго 
города зтиго племени. Следовательно, всЬ этв племепныя назвашя 
обозначаютъ со6стве1гио одинъ пародъ или одно племя, '*) которое рас- .- 
познается но нынЪшнему иаселеп)ю Люблинской губернш, находя- 
щемуся зд*сь съ незалаиятныхъ !1|1еменъ. Нто — именно малорусское 
населеп1е, родственное ма^юроссамь нынешнихъ Волыни и Г:1лпц1и. Ые 
смотря на продолжительное ополячиваше, которому издавна подве^н'а- 
лась Люблинскш! губершя, — въ очень мйо1ихъ местахъ ся, особенно 
въ Грубешовскомъ у^зд*, польское вл1ян1евъсельскомъааселен1и почти , 
совсЪмъ незаметно, вследств1е чего тамъ въ полной ц непрнкосповен- 
иоЙ чистоте сохранились праотечесшс нравы, пе^^пи, обычаи и обряды. 
Въ последнее время опи стали записываться преимущественно на[10д- , 
!гыми уч1ггеллми и иос1и!танивками холмской учигельс[соЙ селвнар1ц 



* собраны нъ г, ГрубушйвЬ и уЬэдахъ ГруГ)ешовскомъ (иъ 
помдахъ Городл* и К|1ЫЛоп1Ь, въ селахъ Минятычахъ, Турковнцахъ, Те- 
ребНБ1Ь, Тератйн* и Ч'-фНИПиц*), Холмскомъ (въ с*лахъ Свирщокй и 
Дрищов^). Томашовскомъ (въ е>гя% ПотурштЪ) и Б^^лгораЙ- 
скомъ (въ о«лЬ Рожаиц*). Очень мнопл изъ запнсаниыхъ зд1Ьсь 
вЪшъ предсташяють повторен!1' н.ш в[1доиам'Ьнен1е общихъ ма- 
дйрусскихъ и га-шцки- русски .41, иаридныхъ п'бсенъ, хотя есть и та- 
К1Я, который спойствсппы толыю ХолмщиаЪ. Сходны или даже тожде- 
ствеины у холмскнхъ иалороссопъ съ волыискимн и галицко-русскиии 
обрядовыя пЬсни, какими сопровождаются въ цародЬ праздники новаго 
гида^ Пасхи, Рождества, разныя полевыя работы п народный игры и 
увеселеп1Я. Таковы п*сии на новый годъ, щсдрпвки, пасхальный хо- 
|1оводвыя нЪсии и игры, веснянки, купальшя, обжипочныл или дожп- 
иочиыя, !;оллдск1я, свадебпыя, семейныя, рекрутск1я, казация думы 
(о Неча'Ь и др.), п1^снп о лаищинЪ и проч. ') 

С'Ьдлецкая губерн1я, Августовск1П у^здъ СувалксвоП губернш и 
часть Мазонедкаго у1Ьзда Ломжннской губершя составляи>тъ ча*ть Под- 
ляшья, образовавшагпся изъ древпихъ земель Д|югичцкско11, Мель- 
никской п Ьильскоп. Область эта въ дреин1л времена только у сЪ- 
верпаго конца н у южнаго была заселена рус^^кииъ пародомъ: у 
с.1Ьвера бЬлорусскимъ племсненъ, которое тамъ еоставляетъ са1ут 
западную часть б'Ьлоруссовъ, а на юг* — малорумкиыъ плене- 
ленъ, составлявпн1мъ зд1>сь прежде тоже крайнюи! сЬверозанадную 
вЬтвь малороссовъ, Зг1шедшихъ сюда изъ Полыни. Галищи и Холм- 
ско- Люблинской области. Вся средина Подляшской области составляла 
древнее м'Ьстожительство ятвяговъ. Руссшя племеиа, малоросс' ейское 
изъ Б11еста, Дрогичина, Брянска, Вельска, подвигались все бол^е в 
бол^ В1. Ятвнжскую землю съ юга, а б11лоруссы— съ сЬверо востока 
изъ ТрокскоЯ, ВиленскоЙ и Г|)одиенской областей. Оба эти племени 
больше всего потрудились для заселения этой страны, давно у же сошлись 
въ своемъ движен1И,— б*лоруссы съ сЬвера, малорос^-ы съ юга, и до 
сихъ поръ составляштъ въ пей илотное, коренное иасслен1е, такъ-ч1Ч) 
съ весьма давнихъ временъ вся Подляшская земля сделалась рус^^кою 
страшно. Надвига*1ись часто въ ату страну, при йстреблеши ятвяговъ, 
: поляки мазовецкаго племени. Этому особенно много сод-ЬЙствовал» 

что въ древц|я времена, еще до еоедииен1я Литвы съ Польшей, 



литовск|е князья иногда отдавали частя Подляшья въ залогъ за деньги 
мазовецкнмъ князьямъ. По русск1й духъ лдЪсь всегда былъ такъ си- 
леиъ, что поселявшееся мазу|)Ы въ значительной степени рус'Ьли, осо- 
бенно гЬ нзъ ннхг, которые заходвли далеко на востокъ, наприм'Ьрт. 
къ Б1'.льску. ■■) 

Объ исконноиъ существовавши па Подляшьп и о повомъ прплпвЪ 
сюда въ 1)азныя времена и съ |)а;)ныхъ стор<)т. русскаго населен1Я 
свпдЬтельствушп. и м1м!ттая народный п^сни, записанныя въ недав- 
нее время въ у'Ь;»дахъС'Бдлецкойгуберн1И: Б1Ьльскомъ {въ посадЬ Пи- 
ща111& а селахъ Цнцибор1^, Гор&ов1&, Кошолахъ, Желевих'Ь, Цоросляхъ, 
Шостакахъ, Яблочнй, Суграхъ), Влодавскомъ (въ с. Полюбичахъ), ^ 
Констаатиновскомъ (въ селахъ ГолодницЪ, Кленовиц1Ь, Хотычахъ и 
Челсгиниц'Ь) II Радинскомъ(въ посад1Б Вогян^ и сел'Ь Пашенкахъ). ') Вт» 
рус<^коиъ языиЪ этихъ п-Бсенъ заи^чаютъ чрезвычайи(1е р!]зыооГфаз1е 
говоровъ плн ра.шор'бчШ и въ нЬкоторыхъ пзъ ннхъ видятъ уц^^в- 
Н11Я черты пе11воначальнаго русскаго языка, пзъ иотораго развались по- 
томъдва глапныя русск1янар'Ьч1я — белорусское а малорусское. На осно- 
вав1а изучси1я подляшскихъ раз1(0|ФпЙ, насколько они сохранились въ. 
мЪстныхъ народныхъ Н'Ьсняхъ, 113С111дователь южпо-русскахъ иарЬЧ1Й 
Житецк|Л нолагаетъ, что прежде, ч^иъ яви^П(.'ь въ Иодляшье рус*к1е 
посеЛнцы, тамъ жило уже славянское племя, языкъ котораго соста- 
вилъ основан1е подляшскихъ разно[)*ч1П,— племя, родствепшю сос1Ьднимъ 
дреговнчамъ и бужанамъ или б1&лоруссамъ н малоруссаыъ, такъ какъ 
въ подляшскихъ разнорЬч1яхъ яЪтъ существенныхъ сл11Довъ западно- 
славяпскаго (польскаго) происхождеп1я, а есть только пи'Ьиш1Я, позд- 
нЪйнпя !1аслоеН1л. ;^агЬиъ, во время существования Е1евскаго и Галиц- 
каго княжсстпъ въ языкъ древнЪЙшахъ туземцевъ постепепио вво- 
<^илась. примись южнорусскпхъ СТИХ1Й, которыя въ то время не утра- 
тили еще псрвобытпыхъ оттЬнковъ. Съ наден1емъ южной 1'усп, само- 
деятельность иевскихъ а галицкихъ переселепцевъ въ Подляшьи пре- 
кратилась. СобыТ1я падали на местное нас«лете. такъ сказать, совн*, 
а не по его почину, п потому пе возбуждала самодеятельности народ- 
наго духа. Много разъ край былъ разоряемъ, но старое иаселеи1е не 
пропадало безследно. Остатки его, но прпшеств|ц грозы, снова зани- 
мали родпыл места: являлась новая 11рнм1&сь изъ повыхъ прин1ель- 
девъ, кпто|1ап входила въ соединен1е гъ (циородным» слоями прежняго 
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ва1Ч'леи1я, и т. д. Та.к1. шьтирплась иЪсшмько |1азъ одни и та те ис- 
ТЧ)ргя безъ сущестш-'виыхъ изм^пепШ: на одннъ слой на(.т..1ец1я вн^ш- 
нимъ образоиъ налегал. другоП, а притомъ такъ, что рядом-ь съ поз- 
днМшнмъ оставались и болЪе дрсви1е. »с исключая и шмыхъ древ- 
нихъ. Поэтому - то въ нодляшскпхъ разпо|*ч1)1Х'ь мы водимъ такое 
поразител1.Н1)е разнообразие: оаи :1аключаютъ,ца сравнительно неболь- 
шомъ пространстве Г[юдне11скоЙ и С^'.длецкой 17бери1Й, исЬ отт1&нкн 
иалорусскихъ говоровъ, разбросанные «тъ саиаго крайняго востока д» 
пред'Ьловъ юшнорусскаго плсисии въ Угорспой Руси. Поэтому-то, съ 
другой стороны, не загсрились въ иодляшскихъ разиор1Вч1ЯХЪ сл1)ДЫ 
глубокой лрепности. ') 

Въ настоящее время въ Йдлецкой губершн русск1й пародъ де- 
лится, по языку, на четыре главныя отрасли: 1) Па границ-Ь Люб- 
линской губери1и н дгиьше 1гадъ р'Ькою Бугомъ народъ, но языку н 
«дежд*, нохожъ на жителей Люблинской губерн!» и говорить обыкно- 
всннымъ 1юлыиско-галадкинъ иар15ч1смъ. 2) Грааичатъ съ этиыъ на- 
родомъ во Влодавскомъ уЬздТ» нол'Ьшукн, говорянйе сЬвериыиъ мало- 
рус«кимъ говоромъ, который раснространенъ также, съ одной стороны, 
110 течешю Десны, въ Черниговской губернш, съ другой стороны — 
по тсчен1ю Црнпетн въ северной части ШовскоЙ и Волынской губер- 
нШ и въ южной части Минской. Въ С'Ьдлецкой губсрн1и, въ этомъ 
отногаеыш,:тм'Вчательны деревни: Ополе, Гапскъ, Коденсцъ, Любень, 
Врусъ. 3) Третью отрасль составляютъ т^ деревни Радинскаго уЬзда, 
гд^ сялошдое русское иаселен1е. КромЬ того, такой-же народъ жи- 
иетъ и во Влодавско|)п> уЬзд'Ь отъ границы Радинскаго и Б-бльскаго 
уЬздовъ, напрн}|Ъ|»ъ въ Полюбичахъ, Вишницахъ, Городниц'Ь. Въ 
Б1Ьлккомъ и Константнвовскомъ уЬздахъ большею частйо такой же па- 
родъ. аапрнмЬръ въ Россг)Ш'ё, Ломазахъ и Дубов^, по не велд-Ь. Есть 
деревни, нанрим'Ьръ Рокитно, особенно надъ Бугомъ, сънародомъ 
первой отрасли. Говоръ ;^той отрасли г. Я{елеховск1Й называетъ 
г*верно-иа^1орус<;кивъ подляшскимъ нар1Ьч1емъ. Па этомъ лзыкЬ сохра- 
нилось въ Рудиинской церкви несколько старннныхъ докрснтовъ отъ 
вреисш! Стефана Батор1я. Народъ, употребляющей зтотъ говоръ, весьма 
скоро выучивается русскому языку. Этогь говоръ представлясть перс- 
ходаую ступень къ белорусскому па11еч1Ю. 4) Четвертую отрасль со- 
ставляютъ местности съ русскимъ иаселеи1емъ, но уже ополячив- 



шимся. Сюда относятся, прежде всего, местечко Межир1;чье и Рус- 
СБОвольск1Йприходъ, гд1;народъ говорить по-польски. Бъ Соболовсбомъ 
и С'Ьдлецкомъ уЬздахъ народъ говорить по-польски, исключая двухъ 
приходовъ, гд* еще слышно м1Ьстное русское нар*ч1е третьей отрасли. 
Есть тамъ оданъ приходъ, гд* народъ у себя въ хатЬ при своихъ 
говорить *по своему>, т. е. по-русски, при постороннихь же, на 
улиц*, въ город*, только по-польски. Вь посад* Остров*, Влодав- 
скаго у*зда, м*щане говорять въ настоящее время по-польски, но 
старики помнять, что прежде вс* говорили на своемь [русском ъ 
нар'Ьч1и. ®) 
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ятвяговь,— Гусек 



1. Хол«екой 1';'1П съ 1иевомъ. — Шасть вядп. ней св. Вдадии1ра Н Яро- 
— иослгительстшк польсквх'ь корояеб на иее.— Походы русскяхъ ипляеО на 
е о<)л&стя в 1'1))>пла вг ''1а(|ухьи и меаху инии Ходмъ.^Русс111е квиже- 
еые роди потоиковъ св. Владв111ра в Ярослава, Елад*вш1е въ етвп, облаьтлх-ь. — Родъ 
Цладпн^рв Мономаш, какъ сйагаЫаий п сильп'ЬЙипй иэъ вихъ,— Рокавъ Мстнсдавнчъ п 
Дан^влъ Роиаиовпчъ: нхъ ногущество; возвышей1е Ходаа при Дан1вл^; нашествие татаръ 
на Русь; нухсство Даи1нла яъ бор^б'Ё съ разяыив врагамя зем.ю русскоВ; обшврвость и 
могущество его дерхави. — Га;Iд^лен^е Гялицко-Вояввскаго княжества между потомхаин 
Даяшла,— Ослаб.1ея1е рода Да1»илова а змвагь рааныхт. частей Галвцк о- Волынска го кял- 
жества Польшей в Лвтиой. — Послед в 1в 10Д1ссв1е кплзья.— Уи1я Литвв сь Польшей въ 
13Я6 году." Пааииния отиошеиЫ Лвтви и Польши до 1569 года.^Лмбличснил ун1я Литпи 
1"ь Польшей ит. 15В9 году и [10сл'Ьдств1я ея. 

Въ начальную пору русской истор1н, вся западная Русь имЬла 
й.|газия сшши съ кияжествомъ Шевскимъ п входила въ его состань. 
Ещо въ ХУЦ вЪкЬ Х0ЛМСК1Й ув1атсшй епископъ, ЯковъСуша, запига.гь 
народное яредаН1е о томъ, будто бы князь Щекъ полупилъ, при раз- 
д-ЬдЬ русской земли, между прочпнъ, и- иын*шн1я земли холмстя и 
плстроилъ столпы подъ Холмомъ среди лЬсоиъ, пущъ Е истичниковъ, 
чтибы любоваться зв11ремъ, приходнвшнмъ къ ключаиъ иа водопой. ") 
Оставляя въ ст(фоп11 историческую достоверность этого предан1я, эа- 
М'Ьтииъ только, что ояо само ио себЪ весьма важно для иасъ, какъ 
вырап:сн1е народнаго сознания иЬстнаго населешя о связи своей съ 
К|евонъ н первыми К1евскиии князьями. Объ этой же связи свидЬ- 
тсдьствуетъ и темное л-Ьтоиисное сказание о томъ, что въ 907 году 
К1евск1й князь Олегъ, шедши иа гроновъ, <поя множество варягъ ц 
слов'биъ, н деревляны, и хорваты, и дулЪбы, и тиверцы». '") Но 
6ол*е достов'Брныя извЬст1я о Хабужной Руси и связи ея съ Шев- 
скимъ кияжествомъ начинаются со времени равноапостольнаго великаго 



князя ев, Владимира, ЕоторыЙ распр(и;трацилъ свою власть какъ на" 
южную, такъ о на северную части Забужной Руси. 

Въ 981 году, по словамъ Лаврсытьевской лЬтописи, -Иде Воло- 
димеръ БЪ ляхомъ и зал грады ихъ Перемышль. Червснъ и наы 
грады, иже суть и до сего дне (до 1132 г.) подъ Русью». А Червенъ 
находился тамъ, гл1& 1гынЪ село Чсрмо, недалеко отъ Холма. Къ числу 
червепскпхъ го1юдов-ь некоторые предположительно отиосятъ и города 
Холмъ и Люблинъ. Следовательно, въ этотъ походъ св. Владнм1ръ 
|)влад11лъ почти всею нынешнею Люблинскою губе|1ы1ей. Въ нзв*ст1и 
л'Ьтописца есть однако же неточность, заключающаяся въ томъ, будто бы 
св. Владим1ръ ходалъ къ ллхаиъ и отнллъ у нихъ черве[1ск1е города. 
Поляки въ то время еще не владели Краковомъ и, по причин* через- 
нолосности, не могли вла,цЬть червенскими городами н прилегающими 
къ нимъ странами. Поэтому заключаютъ, что св. 11ладим1ръ въ этотъ 
походъ н въ сл*дующ1Й за тЪмъ 991 года противъ хорватовъ занялъ 
Прикарпатскую стр;1ну между 111яи1Ни Саномъ, Вспремъ и Бугомъ, ни 
какому государству не принадлежавшую, покоривъ своей власти мел- 
кая свободныя сЛ(1плнск1я нлемсиа. Уже въ 999 году поляки овла- 
дели Краковомъ, а чрезъ это придвинулись къ русскниъ прсделамъ 
и д*Йствительио. вскоре пос.||1Ь этого, вступили въ борьбу съ Русью 
за обладаше краемъ. ") Однимъизъ первыхъстолкновсн1Й т, »той борьб^Ь 
былъ пресловутый походъ Болеслава храбраго на 1г1евъ, на помощь 
зятю своев1у Святополку Окаяпиому щютивъ Ярослава. На возврат- 
номъ пути изъ Е|ева, Ьолеславъ «го1юды чериенск1е зая собЬ>, кото- 
рые, по смерти Болеслава 1,,въ 1025 году, мудрый князь Ярос'|а11ъ I 
съ храОрымъ братомъ Мстпславомъ уже действительно отнялъ у ля- 
ховъ, хотя уже не могъ возвратить Белой Хорват1н (Краковской об- 
ласти), навсегда оставишйся за Польшей. Во время этого похода Яро- 
слава I и Мстислава въ червенскнхъ городахъ и въ целой стране, 
не смотря цовпдпмону на коротк1Й срокъ польскаго владенш въ ней 
(1018—1125 г.), было уже множество лаховъ, часть которыхъ н 
вывслъ Ярославъ, какъ ]1ленныхъ, и отвелъ имъ осшыя земли вь 
Шевской области по рекЬ Роси, '■) Въ 1 073 — 1 074 гг. польскШ ко1юль Бо- 
леславъ 11-Й, вмешавшись въ распрю сыновей Ярослава изъ-за Шсва. 
въ качестве сторонника старшего изъ ннхъ, Изяслава I, пытался вое- 
пользоватьсл этнмъ дли захвата земель Холмской и Волынской, где 
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I Ьиш горида п.ш замки, какъ напр. Холиъ, Вилмнь, Ш.-|дим1]гь. 
I онп построшы было взъ дерева и гливы иа природыыхъ ьозвы- 
шеоиистяхъ и саайжени были дкстаточлымъ числомъ русскихъ пойскъ. 
По сиил*тельст1!у Длугоша, ати укрЬпленвые города находились тогда 
во власти влади1прскаго князя Григор1я, который добровольво водчи- 
ннлсл Оудто Г)ы Болеславу П-му. '') Но когда К1свс,к1й кпязь Всеволодъ, 
вып'увввъ противъ Излслава ва Болывь, з;№сь же б|>атски вомя- 
рилс-я ('ъ цимъ, то в зат^ Болеслапа оказалась ваврасвош. 

Наравв'Г. съ ХоллщшюП вли южыыиъ Забужьемъ вривадлежала 
Кк'вскому кияжсству и сЪпсрная часть крал, вас'клевваявъзвачвтельвой 
мЬрТ. руссквиъ нлемевгыъ, для защвты котораго оП) ятвяговъ и по- 
дяковъ первые русск1е квязья врсдиринимаютъ сюда ц'Ьлый рядъ во- 
!содов1.. Въ !183 году, во сказавш л'Ьтоввсп, -иде Иолоданрръ на 
ятвяги в поб'Ьди ятвягв в взя землю вхъ»; въ 1038 году 'Ярослав!, 
иде ва ятвяги-: въ 1041 году ходвлъ Ярославъ на мазовшаиъ, а 
иреенвнкъ его Изяславъ ■-ноб'Ьди голяди . Надобно полагать, что древ- 
Н'ЬЙине города этого края Бреетъ, Дрогичпнъ, Мельыикъ и друпе осно- 
ваны были первыми гЛевскиии князьяии. Го|юдъ Бреетъ уноиинается 
уже «ъ 1019 году, въ разсказЪ лЬтописча о скитав|яхъ 'Окаяннаго* 
Овятополка, цреслЪдуемаго и Ярославомъ и угрызея1ями своей сов*ста 
110СЛ1! уб1еы1я имъ св. Бориса в Гл^^оа: иприиссоша в (его) къ Бе- 
рестьЮ', — говорвп! л1Ьтопись. Основаше же Дрогичина п Мельника 
л1тов1'ко-польск1я 1казав1я врнвисывиютъ Ярославу I. Походъ его ва 
ятвяговъ въ 1038 г., во этниъ сказашяиъ, ув1Ьвча.1сл нолпымъ усв11- 
хоиъ: Ятвяжская земя была снова воЕорева, в въ не!) Оудто-бы были 
тогда основаны в васелевы |1усскцми воссленцаин города по Бугу: 
Дрогичннъ, Мелы1Н!п., Брявскъ и др. Часть ятвяговъ была переве- 
дена въ 1'усь, друпе отодвввулвсь на сЬверо-западъ къ Цареву в 
г}>анш1амч. нрусской Галввд1и. Въ восл'Ёдсгв1и в|К!иени |'ус€К1л вла- 
д^и1я въ этомъ краБ Н1шс1'ирались на югъ до рЪкн Кроены (нын1> 
Трены) в пин1111тяго носада Вогина, въ Радинскомъ уВзд*. СЪдлецкоЙ 
губ1'рн1в, в стали гравичить съ южнымъ Забужьемъ влв собственно 
Холмщиной, такъ-что объ эти части «[кш во время ул1Ьльно-в^- 
чеваго уклада одинаково вхорлв вь семью княжескихъ удЪловъ За- 
надпой 1'усп и даже сшвались иногда въ одво княжество. Съ 1171 года 
брестское квяжеств" нрисоедивево было кь Влади ы1рскому. ") 
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Съ иилшшны Х1'1'о в'Ёка и ооразоваиш нъ ^апидпоП Руси кияжс- 
скихъ удЬ.итъ,въХолиск1)-Пид.||Я111скпмъ К11а'й съ его пкрестностямп ста- 
ли выделяться отд'Ьльйыя области пли зом.1нЛюб.«иисклп, Б|1ес1Т.кая, Холм- 
ская, Червенская, Б1'л:{С1;а]1, Галицкая и Псрсммшльская, границы 
которыхъ, впрочеиъ. ностояпш» колеОалнсь и были крайни иеустоб- 
чивы. Съ пачала образоваи1я удЪловъ п дал'61' въ в^кахъ ХИ, ХИ1 
и до цоловивы ХП'-го вЪка немвоп1^ годы 11|>(1хддили Гшаъ того, чтобы 
та или другая область ш ини^няла вншний своей формы. Оть вре- 
мвии до вреисии появились повыя области, напр. Кус1;ая, Дрогияинская, 
Терсбовльская, Звоиигородская, которыя затЬиъ снова сливались съ ва- 
кпмъ либо княжсствоиъ, 

Рус«к1е КЦЯ31.11, владевш1е въ т'Ь в-Ька уд'Ьламп въ Западиой Руси, 
а съ тЁиъ виЪст'Ь и ра:{имми областями Набужья, принадлежали къ 
раанымъ в^твямъ одного и того же широко ра:!росшагося потомства Яро- 
слава I. Упомяпсмъ зд'Ёсь о знамснит'Ьпшихъ изъ иихъ. Таковы Воло- 
дарь и Васильки Ростиславичи, правпуки Ярослава I, по старшему сыну 
его, а ихъ дЪду Владим1ру Ярославнчу, который килжилъ и свлто-по- 
чилъ въ Новгород'Ь Исликомъ. С'ыпъ Вл!1дпм1ра, отецъ Володаря и Ва- 
силька, Ростиславъ Н'Ькоторое время владблъ Перемыт л ьскою н Влади- 
м1|)о-Волынскою землями. Потомъ онъ ушелъ въ далекую Тмутаракань, 
а ляхи съ своимъ королемъ Болеславомъ И захватили Перемыииь. Сме- 
лые и предиршмчивые Володарь п Василько, еъ братомъ своинъ Рюри- 
конъ, отвоевали у лдховъ Перемышль и увеличили добытую волость ча- 
СТ1Ю Че|)Вецской земли съ городомъ Теребовлемъ. Перемышль п Тере-' 
бовль остались за Ростислав!! ча ми п перейми къ ихъ потомкамъ, которые 
увеличили свои иаслъдстврпные удЪлы и обраш^вали ой1Г)ое галицкое 
княжев^е, Галицкую землю. Внукъ Володаря (чорезъ его сына Владпм1р- 
ка), славный Ярославъ Осмомыслъ, особеиио устроилъ и усилнлъ Га- 
лнцкос кияжеетно. Оиъ увеличилъ благосостоян1с страны а расширилъ 
свою власть въ Люблинской стране. Мелше князья галнцкю спд'Ьли по 
Бугу,въ Брест'6, ДрогичииЪ, Брянск*. Могущество Ярослава Осиомысла 
такъ восп'Ьлъ п'Ьвецъ «Слона о полку ИгорсвЬ»: кТы, Ярославъ, сидя- 
на златоковачпомъ престол'^, подпираешь своими жсл1&заымн полками 
Карпатск!я горы, запираешь ворота Дуная, заграждаешь путь венгер- 
скому королю, запираешь ворота къЬМсву и далеко мечеть твои стрелы». 
Сыновьи Ярослава Осмомысла (■!■ 1187 г.) не ум11ли поддерживать 
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^■Ьстц отпи II 1и»гу|ц№Т!!а свосп) [н.ца. Кина(естпа Галццкос и Вла- 
.даы'11)СКое съ принадлежащими къ ни«ъ землями достались во власть 
другаго, ванбол1Ье уипаго ц снльнаго рода въ потомстве Ярослава I. 
Этотъ родъ идстъ отъ Ярослава мудраш чрезъ сына его Всеволода I 
ц внука Владимира Мовомаха. Владим1ръ Моноыахъ, кцяживъ прежде 
на разшахъ уд-Ьлахъ, былъ ваконсцъ а велнкииъ княземъ Е1евсквнъ 
(1113—1125). То былъ киязь дойрый, Оратолюпивый и милосердный, 
учительный и благочестивый; но влЬетЬ чъ тЬиъ онъ быль храб- 
рый и воивствеиный, цеутомимо ратовавш1й за русскую землю н рус- 
сьШ народъ, охрааяя ихъ отъ вс-Ьхъ враговъ. Не рааъ ходидъ онъ и въ 
ирнбужныя земли: въ Сутсску-Чорвеаъ онъ творилъ мнръ еъ лнхаии. 
Сутескомъ называется нын'Ь село въ Красноетавскомъ у'Ьзд'Ь, Люб- 
оппской гуоерв111, близъ р. Вепра и недалеко отъ оывшаго города 
Чсрвена, ныи1Ь Черио, Томанювскаго уЬзда. По всей нЬроятности, это и 
есть м-Ьетноси. отараго Сутеска-Червеиъ. Сперва къ роду Мопомаха 
перешло Влади м1р(1-Волыпское княжество, которымъ и вм1>стЬ Червев- 
скою аемдею владЪп кпя.чья изъ его сыновей, внуковъ и правнуковъ. 
А сыпъ правнука Мономаха Романъ Мстнславичъ, также влад'Ьвш!}! 
Владим1рскимъ кпяжествомъ, ов^тдЪлъ въ 1199 году и Галвцкамъ кня- 
жествомъ, следивпвъ нодъ одной державой два важнЪВипа южно-русскш 
княжества. Но это объедш1ен1е стоило Роману большихъ усилий и про- 
должительной борьбы съ братьями п родственниками. Имъ удавалось 
иногда завладевать т^лъ или другииъ городомъ, тою или другою об- 
^аст^ю изъ влад1;н1Й Романа. Такъ напр., въ 1204 году племянннкъ 
Романа Ллександръ Всеволодовичъ, занявъ Владим1[1Ъ, завлад-Ь-чъ и Холм- 
скою землею, какъ ггрнпадлежавшею къ кнписеству Владнм1рскому, П]1и 
чемъ оказывается, что ;1та земля 5ыла въ то время уже густо засе- 
лена в им^ла н'Ьп;(1ЛЬ]:о городовъ. Въ ипатьевскоЙ лЬтописп, нодъ 
1204 годоиъ, читается ел'бдующее: «Олександръ прия Угровескъ, Вере- 
щииъ, Столпъе, Комовъ» н ир. Не смотря однако же па эти препят- 
СТВ1Я къ <1бъедпнешю и усилршю Га.1ицко-Волынекаго княжества со 
стороны братьевъ н родствен пик(1въ, Романъ Мстнславичъ доетигнулъ 
небывалаго дотолЬ въ Западной Руси могущества н получнлъ изв1Ьст- 
ноеть даже въ чужихъ краяхъ. Прежде всего онъ обратилъ свои силы 
протиаъ литовскаго нлемени лтвяговъ, которые, послЬ сл1ян1я Волыни 
н Галиц1и, входили какъ-бы угломъ въ повое Галицко-Волынское кня- 
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жестно. тъс1ш.]ъ ихъ и ааставлялъ отъ зи^родокства и хнщннчсства 
об|1а1цаться къ землед^цйю, или орать землю. Тпгда-то составилась из- 
«■Ьстнал поговорка: «Романе, Гомаие, худымъ жаиенш, Литвой ореши!» 

Вм1ЬстЬ съ зтой Гифы'юй съ ятвигамя, сила галицкая увелнчи- 
налась въ нмн'&шлцИ ЛюолипсЕой оГиасти, в завязыва^ш^^ь борьба 
галицкяхъ князей съ польсквий, мазовецкимн князьями. Романъ 
Мстиславичъ ииталъ сш'кше замыслы ошрить Польшу и вознра- 
тять захвачеаныя ею 1)усск1я области. Иольсир, историки съ иего- 
Ловап1е11ъ отзывиютсл о немъ, что «онъ объявнлъ себя самодерж- 
цеиъ русской зеши, тайно и яат своими иао-^гами разорялъ Люб- 
линскую п Санд11)1и|1скую земли и во лиогпхъ и*стахъ устроалъ 
укр-Ьплевные ставы и цоселплъ тамъ много людей, чтобы оттуда на- 
падать на край и опуст11Н1ать его, и, ааконецъ, овлад^Ьлъ Люблинскою 
землею, которпй онъ домогался». Роману Мстиславичу н'Ькоторые при- 
«ишвпшть постав.1ен1е на Б^ЬдавннскоЙ бав1и1Ь, близъ Холма, двугла- 
ваго каиеяши'о орла, какъ зиакъ власти Визапт1ЙскоЙ иыпер]н, П1>ре- 
шедшей и въ Русь, такъ какъ известно, что Романъ дружнлъ съ ви- 
зант1Йскимъ йиператоромъ Ллекс&емъ Комнеиомъ и помогалъ ему ст> 
усп*хоыъ 11|)0тивъ пепр1ятелей. Папа риыскШ Инпокеит1Й 111, услы- 
шавъоиоб'Ьдахъи могуществе Романа, въ 1;Л]4 илп 1205 г. засылалъ 
къ нему посла съ предложен1емъ покровительства п ко|юлевской ко- 
роны, нодъ услов1смъ нрнштя латинской вЪры. Когда посшъ заявилъ, 
что пана, носредствомъ меча Петрова, мол1еть на^Т'Ьлнть его областями 
ы сд'Ьлать великимъ государемъ, то гордый Ромапъ, обиаживъ соб- 
ственный мечъ, сказалъ послу: ятакой-ли то мечъ Иет|ювъ у папы? 
Если та1;ой, то можетъ раздавать города; а я, ни'Ья свой при бедрЪ, 
не хочу куповатп. иио кров1ю, якожс отцы и д11ды ваши размножили 
русскую землю». 

Романъ Мстиславичъ скоичалсл въ 1205 году, не осуществивъ 
впол[гЬ своихъ широкихъ плаиовъ и памЪреиШ. Его д'&ло продолшиъ 
сннъ его Данп(лъ Роман(1вичъ кмЬст* съ братоиъ своииъ Насильшшъ 
Ронаноиичемъ '■') 

Первые годы княжен1я Дан1ила Романовича были весьма смутны 
для Галнцко-Волыискаго пппжества. Даи1илъ недолго сидЪлъ иа Га- 
лицкомъ княжеств*; которое было захватываемо новгородъ-сЬверскими 
князьями, веиге|1скн11ъ королсчшчемъ Колоианомъ. краковскимъ кия- 
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Лешкомъ, сандоми|)СК1шъ ноевкдой Паи<1С,1авон1. и др., а Да- 

^шду Романовичу уступлен!, Оилъ Владшпръ гъ Бреотомъ н Хола- 

скою землею. Подъ 1213 годомъ, въ ипатьевской л'Ьтопмси читается: 

«Даиилу жо, воавратившуся к домовн, и *ха с братоиъ в щая Бе- 




Илаипискал Ла1 



, И Угровескъ, и Верещииъ, Стол1гье, Комовъ, и всю Украину ч. 

[ан1идъ не дуиалъ отказываться отъ Галича. Поел* долгой 

Гборьбы разныхъ соперниковъ изъ-за этого города и его оолас1еЙ, 

борьбы съ ними и таиаго Дапшла, въ союз'В съ в*риымъ Гфатомъ 

своимъ Василькоиъ, храбрый и умный Романовичъ усн'бваетъ окон- 
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чатслыю 110ДЧИ11ПТ1. србЪ Г)ишчъ, вт> 1237 году. Но еще раньше ат( 
времени, какъ бы ие ра.чечнтывая па п|»>ч11г>."Т1. пла;тЬ1мл Галичемъ 
и ис ||«лагаяС1. на вЬролонпыхъ га.гпц[;ихъ Г|(1яръ, Дан1илъ ста|)ается 
упрочить сное госппдстпо въ пыи'ЬшиеЙ ХокИищинЪ. привести ее нъ 
цв1иущее состоян1е н укрепить нротииъ ненр1ятеля. Сг зтою ц1иью 
каъ угл]1аиваеть сначала, въ 1223 году, Угровсскъ или Угрускъ и 
1гь немъ каеедру нравославнаго епископа, а затЪмъ возстановляетъ 
II укр^пляеп. Холмъ. 

Городъ Х(1лмъ ьозобновленъ былъ Дав1ил11мъ Ромаиовиче.мъ около 
1235 года. По ра;1сказу лЬтопнси, однажды князь Дзн1нлъ забавлялся 
ловами па берегахт. р. Угерки, одпоги тъ прптпковъ западнаго Буга. 
Понравилось ему тутъ одно красивое во:1вышен1е, покрытое рощами н 
окруженное зелеными лугами. Онъ снросилъ у окрестныхъ жителей: 
«какъ называется с1е м1Ьсто?1>— «Холмъ ему имя»,— лолучилъ онъ 
»ъ отв1Ьтъ. Нтотъ отв*т1> покадываетъ, что н'Ьсто это было пе пусто- 
норожнее п носило о11ред11леннос, древнее назван1е. Мы знаеяъ, что 
ХолмЪ; какъ городъ, упоминался еще нодъ 1074 годомъ. Князь по- 
люОилъ это мЬсто н возцам1Ьрил€я пост|юить зд-Ьсь сначала небольшой 
городокъ, т. е. кр'Ьностцу, еъ церков1ю во имя св. 1оанва Златоустаго. 
Исполпнвъ это иам1Ьрен1е, овъ однако не огранвчи.юя гЬмъ, а вокругь 
малаго городка или кремля заложилъ потоиъ большой городъ, кот<1- 
рый старат»;льно укр'Ьпплъ и обстровлъ. 

Едва тольк(1 Даа1илъ обетроилъ и укр^.полъ Холмъ, какъ иослЪ- ' 
довало нашеств1е татаръ, которые въ 1240 году нахлынули иа За- 
падную Русь, превратили Шевъ въ груду развадинъ, двинулись Ш1 
Волынь, въ Галтию, также ]шрушая города и нер1Ьдко истребляя все 
насслсн1е ихъ, затЬмъ обогнули иа|шатск1я горы, разорили Венг|11ю, 
дал^е южныя славянская государства и по южной окраинЬ иын'ЬшнеЙ 
Росс1и возвратились въ восточную Россно. Лишь нсмног1е пыицко- 
русск1е города уцЪ.ч'Вли отъ татарскаго раэорен1л, и мел1ду ними ока- 
зался городъ Холмъ, Который татары тщетно осаждали своими полчи- 
Н1а«и. Эта бе;10пасность г. Холма привлекла къ иену еще болЬе ло- 
ссленцевъ, которые нанолнили и городъ и окрестныя села. Съ особою 
охотою Дапшлъ принималъ сюда 11;шныхъ ремсСчИеаниковъ, бЬжавшихъ 
п]1едъ татарами, и сь пом(1щ1н) ихъ еще бол*е расГ1рост11анил'Ь и 
украсплъ Холмъ, к(1ТорыЙ сделался столицею Червонной Рус» на 



нОстал.цо)> вреия Да111илива пилжев1я. Ъъ атотъ городъ оыь не- 
1Ъ и;п. Зтроижа и епш'кипскую каведру ХолмскоЙ Руси. !1ъ Хо.1м11 
«иъ и уи1;|'Ь и 1И1Хо[10неиъ. Таиъ же погребены сыновья его Гоманъ 
и Шварнъ, иелии1й кня:)ь литовскш, кдлль хилмскШ н йел;«ь-1П. и 
праииукь, юный ктшь Михан.гь Юрье^нчъ. 

П»и1Ь тата1Я'1хиго разгрома, т:оло Т11ехъ л1яь Дан1илъ Роианоннчъ 
ые слЬдицаль нриибру сЪверо-восточпыхъ князоп и пе ■Ьxа^ъ самъ 
нъ Золотун! Орду выпрашивать хааскШ ярлы1;ъ на сшш волости, за- 
аималсь ва* нто в]»емя вцзобновл1!а1е,чъ разрушеннаго татарами. Но 
вотъ, къ 1245 году, пришло отъ Батыя г[юзное слово, и Дан1цлъ, 
щадл спою землю, рЬшился на в[1емя подчиниться нсобходумостн ц 
отправился иа берега Волги для изъявлен!)! своей покорности. Ханъ 
видимо оылъ доволенъ покорност1ю таноге знаменитаго, сильнаг!» 
$мш и милостиво принял!, и отнустнлъ его, утвердивъ за вимъ от- 
цтвск!я влад4н1я. Но тяжела показалась [■ордолу русскому кпязю хан- 
свая малость, и еъ той норы све11жец1е татарскаго ига сделалось его 
завЬтною мечтой. Съ этою ц^лью онъ стремился къ усплси1ю своего 
государ^'тва путемъ объединен1Я его я возвращеН1Я отторгнутыхъ отъ 
иеп1 земе^ь и старался заключать сон)зы со своими сосЬдямн. 

Въ нервомъ отношеши особенно для насъ ваяшы стремлеп1Я Да- 
ншла Романовича ов!адЬгь Л|оГ1.шномъ и походы его па ятвяговъ. 

По польскпмъ св'ЬдЪн1нмъ, городъ Люблинъ огнованъ будто бы 

«Еолу 810 года на мЪстЬ прежняго иоселен1я Длотлипе. Находясь на 

границЬ между народностями польской и русской и на пути иостоян- 

ныхъ наб'Ьговъ ятвяжскихъ ва Русь п Нольн1у, итотъ городъ насеаенъ 

былъ разнйродныиъ захожимъ людоиъ нзъ степи и пзъ-за р1;ки Веп|щ 

и, постоянно Л1фжась на сторожь, представлялъ и.'(ъ себя своего рода 

Обчь, казачество, пр110п. бродячаго и гулящаго люда съ об-Бихъ сто- 

I роиъ. Въ состав!) люолипсшго населенш несомненно была весьма зна- 

I чительна;! доля и рус*кихъ нравосламныхъ обитателей. Это удостов!;- 

|'ряется, между П(ючимъ, древн^Йшимъ намятникомъ православия въ 

[ .ЛюблинЬ, церковью св. Николая, которая, по свидетельству Каддубка, 

, постриена въ коицЪ X н111У1, Но смешанный составъ дюблннскаго 

1'паг«лен1ян пограничное его положеи1е были причинами того, что эти, 

110 ныражеа1ю ипатьевской летописи, «ляхове украиняне» служилп 

разным ь сторонамъ, смотря по выгодамъ, предупреждали русскихъ о 




движен1н ва нихъ ляховъ, вступали въ таЯныя сделки то съ иазо- 
вецкиии, то съ русскимн князьями, и ()бманывал1 тЬхъ а другихъ. 
И нашъ ипатьевсиЯ л'Ьтопдсецъ, иДлутшъ.ськракоискямил'Ь'гопнсями 
достато'шо раскрываютъ, что ниодна пограничная область на Руси и 
къ Польш'Ь не испытывала столько разореиШ, какъ Люблннъ съ окрест- ' 
ностямп. Ятвягн, Литва разоряютъ его едва не каждогодно; румк1е 
князья 'ьасто идуть наказать его за сношен1е съ ляхами. Но Лк)бдннъ 
скоро усп'Ьвалъ оправиться, населен!!! не надолго оскудевало. Для ля- 
ховъ это Оылъ плохой наблкдательный пунктъ, для русскцхъ — без- 
покойный сос'Ьдъ. ПослЬ походовъ св. Владии1ра и Ярослава 1 на чер- 
1(енск1е города и со примени развитая аъ Западной РусаудЬльнаго строя и 
до начала ХШ-го вЬка, т. в. вътеч1'Н1В двухъ почти стол'Ьтт. Люблипъ, 
новидимому, (йтавался насторонЬ Польши. Но съусилен^емъисосрсдото- 
чеп^емъ Г)иицко-Волынскаго княяшства, русси1е князья начинаютъ за- 
являть свои ирнтязанЕЯ и наЛюолинъ^какъ насвосдостояп1е. Мы знаемъ 
уже, что Ромапъ Истиствичъ им'Ьль виды на ЛюГьтпнъ. Кго д^опро- 
должалъ сынь его Даи1нлъ Романоввчъ. По сообщеи1ю пашей л'Ьтопис», 
нъ 1246 году онъ събратомъ Насилькомъ повоевалъ Люблинскую область 
и осади.ть самый Люблипъ. по, но просьб'Ь жителей, снялъ осаду, взявъ 
съ ннхъ об11щан1е не помогать сноему князю. Длугощъутверждаетъдажс, 
что въ этомъ году Дап1илъ Галиц1!1Й овлад'Влъ Люблиномъ, быстро позволь 
въ неиъ каменную крепость, окружвлъ глубокими рвамп и палпса- 
даии, н съ т1Ьхъ поръ зта область остава.1ась во влад-Ьн!» русскихъ 
около 60 Л'Ьгь. Н'Ькоторые, впрочемъ, отвосятъ заворпан1е .'[юГиина 
Дап1иломъ ТОЛЬКО къ предм11стьлмъ его, тогда какъ самый го1юдь оста- 
па-1ся-де во власти поляковъ. Во всякомъ случа* то достов'Ь|)Цо, что 
съ ХШ-го в^^ка гали)(ко-волынск1с князья простнраюгь вида свои и на 
Лн)блпнъ, который съ зтого времени надолго становится яблокоиъ раа- 
да|1а между Западною Русью и Польшей. 

Вм11стБ съ тЬмъ, В1шиаи1е Дан1ала Романовича обращено было и 
1Ь1 Подляп1ье, граннчивпгее съ ятвягами и часто тдвсргавшееся ихъ ■ 
нападен1}[мъ С'ъ цЪл1ю избавить свои владй1плотъ ятвяжскихъ паб^&говъ, 
Дан1илъ предприпима.1ъ п11сколько походовъ протнвъ ятвяговъ, иаъ ко- 
ихъсамый о!1устои1ИтельиыЙ походъ его былъ четвертый, въ 1256 году. 

Устронвъ свое государство и округливъ а обсзопасивъ его границы 
отъ вабГ>гоиъ хищпвковъ, Д;ийилъ Романовнчъ, черезъ 17 л'Ьт1> нослТ; 



11Ш погрома, иа'шцастъ ирицииать [гЁшвтельныя аЦи къ (юрьЫ, 
татарами. Оиъ вошелъ въ т^ныя, родствеиныя связи съ угорс1ишъ 
королеиъ Белою 1У-»ъ а съ пнлзьям» нильскими. принпм{мъ даже 
дЬптыьпое учас™ въ н'Ькоторыхъ событ1яхъ средней Ывроны н вообще 
занплъ видное м'Ьсто среди европ1?йскихъ государей. Съ 1255 года 
овъ уже носи1ъ королевскШ титулъ, который однако оиъ врипялъ 
весьма неохотно, по настоянию лишь поляаовъ, Обрядъ королевскаго 
В'Ьипан1я былъ совершонъ паискимъ легаюмъ въ город1Ь Д[)0гпчан*. 
Папа Иннокенпй IV хлоноталъ тогда объ ун1н, т. е. о нодчинеши 
русской церкви римскому главенству, п об^щалъ воздвигнуть новый 
крестовый походъ, чтобы помочь Дан1илу свергнуть тата[>ское иго. 
Но когда паиск1я возаван(я къ таковому походу остались бе;шлоднымя, 
Дая1цлъ прервалъ свои сношешя съ Римомъ и до конца жнзви былъ 
и остался православнымъ, такъ что нреемннкъ Иппокент1я IV, папа 
Александръ IV, укорялъ Датила въ мнимой неблагодарности, вел'Ьлъ 
вльмюцкому и бреславскому бвскупамъ проклясть его и возстановлялъ 
противъ него литовскаго князя Миндовга, которому также нослалъ коро- 
левскую корову. Однако Дан1илъ не покинулъ своихъ нам'Ь|)еи1Й от- 
носительи(1 татаръ и воднллъ противъ ннхъ открытое возстаи|е, поль- 
зуясь н'Ькоторыин наУ'Ьшательстваыи, настуннкшимв въОрдЪ по смерти 
Батыя, и заиючнлъ союзъ съ прсжцнмъ сионмъ врагомъ, лнтовскииъ 
киязеиъ Миндовгомъ. Усп1Ьху этого возстаи1Я въ начал1Б помогла не 
способность б.гижайн1аго татарскаго теннока пли воеводы Куремсы, 
который въ 1259 году осаднлъ-было сначала Владим1ръ-Волыисшй, а 
аотонъ .1уцкъ, во не иы^ъ успеха и ун1елъ въ степь. Инбавясь отъ 
Буремсы, Дашплъ д^тельно принялся возстановлять свой любимый 
Холмъ, недавно передъ т^мъ погтра/^авшШ отъ пожара, вновь отстроилъ 
его храмы и создалъ или возобновилъ н богато украсил!» кааедральныЙ 
соборъ во имя пресвятой Богородицы. Онъ также вновь и старательно 
укр*пилъ городъ Холмъ в стронлъ и укр1Ьилялъ разные города на слу- 
чай новаго тата[1Скаго вашеств1я, которо!; въ самомъ дй.111 не :иисдлнло 
последовать въ сл^&дующемъ же 121)0 году. 

Ханъ БеркаЙ отозва,1ъ неснособнаго Куремсу, а на его м1Ьсто при- 
I слалъ съ новыми полчищами стараго Бу|1ундая, сподвижника Батыева при 
I завоеван1н Руси. Хитрып, опытный Бурундай прежде всего постарался 
I поссорить галицкаго короля съ Миндовгомъ и, направляясь противъ Мин- 

I Холмс ка я ['усь. ^ 

В. 
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довга, иитребова.ть содЪЙств!» сеГ)Ъ и отъ Даишла Роыаиовнча, котирыЙ на 
атотъ 1)азъ' не р^Ьшился ответить отказоиъ и послалъ съ Бурундаемъ 
воевать Литву Гфата своего Василька. Въ слЬдующемъ 1261 году 
Бурупдай явился снова и, рачгнЬвапшись на то, что встрЪчеиъ былъ 
не сапшиъ Дав1илонъ, а сынпмъ его Львомъ и холысеилъ споскопокъ; 
[оаниомъ, потребовалъ, чтобы разметаиы были вс1Ь «города», т. е. го- 
Р0ДСК1Я от1Бны. Д^ать было нечего: Васнлько и Левъ, не ым'!Ья во 
откуда помощи и находясь въ рукахъ татарь. решились исполнать 
требование, хотя бы и не вполнЬ, и уничтожили городсшя стЬиы въ 
Львов*, Кремеац1Б, Луцк'Ь и Владцы1р'Ь-Воль!пск,омъ. Уцй1*лъ одинъ 
только Холмъ, любимый городъ Дап1ида, благодаря хитрости Василька 
и догадливости защищавшихъ его бояръ, Оставит. Холмъ въ иокоЪ, 
БуруидаЙ со своииъ полчищсмъ а съ теми же волынско-галицкими 
инлзьямп устремился иа ляховъ, съ ц'Ьлш разрушить ихъ союзъ съ 
русскими князьями, прошелъ область Люблинскую, у Завихоста пере- 
правился за Вислу и осадилъ и нзялъ Судомвръ (иыа1Ь Сандоищ^ъ). 
Отсюда татары двинулись въ щ(1ь Полыни п разорили городокъ на 
Лысой ГорЪ съ канеинымъ храыояъ св. Троицы. ПосдЪ этого татары 
ушли назадъ. 

Во время Бурупдаева иашеств|я, Дашмъ Роиановичъ удалился въ 
Польшу, а оттуда въ Угр1ю. Теперь, воротившись въ свою землю, 
при вид* разорениыхъ городскихъ укрЪпленШ, овъ убЬдился въ свосмъ 
безсил1и свергнуть ненавиствое иго и снова долженъ быль призиат1> 
себя татарскииъ дапникомъ, хотя и не унизился до новой по1^здки 
въ Орду. И санъ Бурундай, очевидно, Д'бЙствовалъ съ осторожностью 
по отношешю къ галпцкому королю, сильнейшему изъ русскихъ го- 
сударей того времени. 1}(юбп1е татары отиосилнсь къ нему съ уваже- 
Н1емъ, и тяжесть татарской зависимости для Галицко-ВолыпскоЙ Русп . 
была гораздо легче, нежели для другнхъ русскихъ земель. 

Давшлъ Ромаповичъ скончался въ 1264 году, а за нимъ вскор1". 
послЪдовалъ и братъ и вЪриыЙ другъ его Василько. 

Время кияжен1я Давитла Романовича представляетъ выспгую точку .■ 
развит1я могущества Галицко-Волынскаго княжества, обинмавшмо при 
иеиъ почти всю нын'ёшнюю Галищю (за исключен]еыъ Краковскап) п 
Саидомирскаго округовъ), Волынь, Подол1ю, части Шевской, Минской 
п Гродаеиской губерн1Й, .1юблцискую землю, значительную часть Мол- 
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: п даже самый Шень, такъ какъ иаиЪстпо, что въ годъ наше- 
ТШ^я Батыева (1240 г.) сидЪлъ здЬсь иам'Бстникъ Да111яла — Дн- 

НИТр1Й. '") 

Къ Сйжал*и1ю, Дапшлъ Романпвнчъ, сд*Ьдуя оЬычаяиъ своего вре- 
мени, еще при жизпи своей ралд^лилъ свое княжество между братовгь 
и сыповыши сионмя и гЬмъ положплъ начало ослабленш своего го- 
сударства, вслЪдств1е чего оно, по частямъ, стало подчиняться болЬе 
сильнынъ сос'Ьдяыъ своимъ,— полякамъ илитовцамъ, и накопец^.с^)вер- 
шенпо поглощено было ими. 

Прежде всего сошло съ поприща пстор1и потомство Василька Ро- 
мановича, влад-Ьвшаго Владнм1[10-Брестскимъ кпяжествомъ. Васильку 
яаслЬдова-п. сынъ его Владим1ръ. Еще при жизни отца онъ ходилъ 
вн'Ьст* съ пимъ и двоюроднымъ братомъ своимъ Шварномъ Данило- 
ииченъ въ 1262 году воевать ляхот.: Шварпъ нача.1ъ воевать около 
Люблина, а Владим1ръ около БЪлпй. Получпиъ въ наследство удЬлъ 
отца, Владин1ръ Васильковичъ обратилъ особенное пнпмаи1о на Брест- 
«кую землю, такъ часто опустошаемую лтвягами и охватываемую пи- 
-лжаии. Уже въ 12()4 году Казии1ръ Справедливый, по свнд-Ьтельству 
Кадлубка, желая наказать ятвяговъ, состоявшихъ на жалованьп у рус- 
скаго дрогичинскаго князя (вероятно воеводы), ;т ихъ наб-Ьги на ноль- 
скш В.ШД11НШ, осадилъ Дрогичинъ п довелъ до того, что онь должепъ 
былъ сдаться, а зат^мъ уже направился п противъ ятвяговъ. Под1> 
127Й годомъ В0ЛЫНСК1Й лЬтоппсецъ разсказываетъ, что Владнм1ръ Ва- 
«вльковнчъ, избирая за Брсстомъ мЬсто, гд* бы поставить городъ, по- 
строилъ Камепецъ (Л11Товск1Й) и укрТ>пйлъ Врестъ, Но около 1280 года 
последовало новое раз1)11ен1с Брестской земли и отгоржеН1е п^которыхъ 
частей ел. Въ этомъ году, Левъ Даннловнчъ, по смерти Болеслава 
Стыдливаго, задуиалъ занять краковск1Й преетолъ, но потр|Ш'Ьлъ отъ 
И|1еёмпика Болеславона, Лешка Чернаго, поражеше. Пользуясь этимъ 
иоражеи^еиъ, ляхи воевали у Бреста но Кроснб (нын^&шней Трси*) и 
взяли десять селъ, по были отражены берестянами. 11Ьроятпо, въ это 
время Лешекъ Черный, по русски Лестько, захватилъ у Владин1ра Ва- 
«нльковнча село Воипь, нып'Ёнппй посадъ Вогинъ, близь г. Радина, С^д- 
лецкоЙ губерн1и. Въ томъ же 1280 году, Владии1ръ Васильковичъ, 
пригласивъ Литву для участ1я въ поход11 противъ Болеслава мазовец- 
ваго, ограбпнъ Щекаревъ (пып'Ьшн1Й Краспоставъ) съ окрестностями. 
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шшрави.1Ъ № аа Лешка Черпаго, въ отм1ЦС111е лл ;тхиать Вопия. Уми- 
рая пъ 1288 шду беад^тнымъ, Владим1|)Ъ Вас11.1ькош1чъ зав'Ьщалъ 
(•ной уд11лъ Мстис'лану Даии-швичу, Такимъ оГ|ра:я)иъ, удЬль Василька 
Романовича, но смерти сына его Владил1ра, шикиъ ыъ составь вла- 
д'ЬшЙ рода брата его Да111ила Романовича. 

Дан1илъ Ромаиовичъ имЬлъ четырихъ сыновей,— Шва рна, Льва, 
Романа и Мстислава, между которыми раздЪлвлъ свое княжество еще 
при жпзаи, оставивъ себ* лично уд-Ьл. Холнско-Белзск1Й. Но изъ чс- 
тырехъ сыновей Дан1ила только двое им1Ьли потомство, Левъ и Мсти- 
олавъ. 

Левъ Даниловичъ княжилъ въ Галич']^, 11е[)емышл%, ДрогичинЪ и 
МелышкЪ, а по смерти брата своего Шварна, иосл-ЬдовавшеЙ въ 
1271 году, насл'Ьдовалъ его уд1иъ, состоявипП илъ Холма и Белза съ 
Червенемъ, и нередаль его сипу своему Юр1ю I Львовичу, который 
нъ 1287 году пытался увеличить свой удМь пр11соедииеп1с11ь къ нему 
ЛнЛлина. Левъ умеръ въ 1'МЩ году. Сд1;лавшпсь полнымъ наслЪд- 
иикомъ влад-Ьн^Й своего отца, 10р1Й I Львовичъ продолжалъ жить въ 
Холм1Ь. По смерти дяди своего, Мстислава Даниловича, онъ соедииилъ 
княжество Владим1[1СкоесъГилнцк1шъ и ирннялътнтулъ короля руескаго ' 
и князя сладим |рскаго. Союзъ Юр1л I съ н'Ёигцкнми рыцарями и иа- 
паденге иа Новгородокъ ЛитовсыЙ вооружили противъ иего Литву, ко- 
торая, подъ иредводительствомъ Гедииина, около 1315 года заняла 
Брестскую землю. Въэтой войвй онъ а саиъ убнгь былъ въ 131() году, 
при заи1ит1{ г. Владим1ра отъ Литвы, и похоропенъ въ Холм*. 

Юр|й 1 Львовичъ имГаъ сыновей Андрея, Льш1 и Михаила, скон- 
чавншгося въ юныхь лЬтахъ, и дочь Ма|11ю. 11српый изъ нихъ ма- 
дЬлъ Галицко-Владим1рскимъи Холмско-Белзскимъ княжествами, а вто- 
р(»Й— Луцкимъ, которое скоро отнято было у пего Геднмииомъ. Левъ 
иалъ иа подЬ сраженгя въ 1319 году, а Андрей умеръ въ 1324 году, 
оставивъ сына Юр1я II го. Юр1й П-Й Лпдреевичъ первый сталъ упо- 
треблять титулъ «кия:ш Малой Руси». Онъ скончался нъ 1336 году, 
н съ иимъ прекратился родъ Даниловичей по старшей лиши. Холмско- 
Белзско-ЧервенскШ удйлъ перешелъ въ наслЬд1е второй отрасли дома 
Даниловичей, т. е. въ родъ Мстислава Даниловича, и достался прав- 
нуку Даншла Шр|ЕО Даниловичу. 

Немного пр(1Дол:вительн11е существовала и другая отрас1ь Дани- 



к дока, идущая отъ м.1адшаго сына его Мстислава Даниловича. Зтитъ 

№л*дн1Й сначала нолупилъ нъ уд11лъ сеН Луцкь, Дуйн» и Стожекъ. 

Бъ 1287 году ВладизИръ Васильиовнчь :тп'Ьщалъ ему свой уд^лъ, со- 

СТ0ЯВШ1Л пяъ Влад11.м1|ю-Волыпс110й и БрестсяпЙ земель. Нп Мстиславъ 

110 иолучплъ всего, что ему следовало по завЬщашю: Б|>естомъ овла- 




Столпьеасвая башня блиэъ г. Холиа. 

д*.1ъ ЮрЫ \ Львовичъ, 11ото|1ыЙ, по смерти Мстислава, захватилъ и 
Влади111рское княжество. У Мстислава Гшлъ сынъ Дав1илъ, поел!; 
котораго остался сывь-ма.штка Юр1й Д;1ННЛовичъ. Онъ воспитанъ 
бшъ я выросъ при двор11 Юр1я 11-10 Лцд|)еевича и, но смерти его, 
какъ не оставнвшаго по сго1; прямыхь 11ас.111Д1111ковь, носл'Ьдовалъ вер- 



I 



ховную масть иодъ ЧервовноЙ Русью, какъ видно изъ граиоты его, 
итъ 20 октября 1235 гида, къ великому магистру тсвтонскаго ордена, 
гд'Ь (шъ имсцустсл еще ирироднымъ княземъ всей Ма-юй Росс1и. Но 
это быль уже пустой титу.1ъ, далеко не. соотвЪтствовавшШ действи- 
тельности. Пользуясь п|)екращеи1емъ старшей лиыш рода Данилова, 
происходившей отъ Льва Даии.ювича, литоиск1е кпязья и польск1е Бо- 
роли заявляютъ своп прцтязан1я на насл-Ьдственныл влад1;н1я этой лп- 
111и. Кроме Ю['1Я Даниловича, поб'|'111Ыми пасл^дПиками выморочнаго 
влад'Ьи1я явились со стороны Литвы— ЛюГт11Тъ Геднмпцовнчъ, князь 
луцк1Й, какъ женатый на дочери Льва Юрьевича, а но другииъ— иа 
сестрЬ Юр1я И-го, котораго васлЬдникомъ онт. былъ предвазначенъ, а 
со стороны Польши — Болеславъ III ТроЙденовнчъ, какъ сынъ Трой- 
дена, князя черскаго, н Марш, дочери Юр1я I, князя владпи1ро-галицка- 
го, и какъ воспитанный матерью въ нравоелавиой вЪре. Галичане из- 
брали Болеслава Тройденовнча, Любартъ утвердился во Владим|рТ> и 
ЛуцкЬ, а на Холмско-Бслзскомъ княжествЬ остался 10р1Й Даниловичъ. 
Галицко-Вляднм1рское княжество, такимъ образомъ, разделилось на три 
части. Но этотъ раздЬлъ былъ только новымъ поводомъ къ дальн-ЬЙ- 
шнмъ кровавымъ сгол1яовен1ямъ между двумя могущественными сосе- 
дями, Литвой и Польшей, изъ-3!1 русскаго наследства, совершенно унп- 
чтожившимъ слабые остатки русской княжеской кш^ти. 

Болеславъ ТроЙдевовичъ, следуя советамъ деда своего Владислава 
Локетки. содействовавшаго его избранно, изменилъ православной верй 
и принялъ веру латинскую, угпеталъ галичанъ тяжкими налогами, за- 
селялъ нилпками русшя земли, онустошенпыя татарами, и усиливался 
ввести латинскую веру въ русск1я области н истребить веру право- 
славную. За это га*тичапе отравили его въ 1340 году. Казии1ръ Вели- 
ки, въ отнщен1с за Болеслава, объявилъ себя наследниконъ княже- 
ства и въ томъ же 1340 году, после двукратнаго нападен1я. овла- 
Делъ Львовомъ, 11ереиьш1леыъ, Теребовлемъ, Тустааовомъ,Лю6ачевыиъ 
и другими местами и укрЪплен1ямн. Но Любартъ Гедиминовичъ, съ по- 
мощью татаръ, отвялъ завоеванные города и призналъ себя владим1^ю- 
галицкимъ кнпзеиъ. Его сторону держалъ противъ Казнм1ра и Юр1Й 
Давиловичъ холмсый. Поэтому, когда въ 1349 году Казии1ръ Велик!Й 
возобаовилъ войну съ Любартонъ, то онъ не пощадилъ п владешй 
Юр1Я Даниловича. Въ этомъ году Казим1ръ Велнк1Й взялъ лсст1ю землю 



^^Вюскую II 0I^^цд1^.1ъ ги[юд11»и Львовомъ, 11сре»ыш,1е»ъ, Галичемъ, 
Г!5м80мъ, Брестомъ, Бладим1р(1мъ, Луцкомъ п Холйомь. 11ослЪде1й былъ 
еще тогда главнымъ городомъ и столицею округпвъ: Холискаго, Белз- 
скаго, Щеоревскаго (Красноставскаго), Грубешовскаго и другихъ. Не 
смотря па храбрость русскихъ защнтниковъ, Холиъ былъвзятъ при- 
ступонъ и разграбленъ поляками. Длугошъ говорить, что когда побЬж- 
девине русскш князья изъявили Казим1ру локоркость, то онъ воа- 
вратилъ нмъ вс1Ь города, которые отиялъ у вихъ. На защиту себя н 
Руси въ 1350 году возста^ш литовская князья. Они пошли войною про- 
тивъ Казпм1ра и выгнаш польскш войска азъ Б1)е{.та, Владим1ра, Холма 
ц Белза, а остальные города передались имъ добровольно; но .1итовцы 
не могли завлад'Ёть Львовомъ и другими галицкими городами. Опасаясь 
потерять и Галицкую область, Казим1ръ заключилъ въ 1354 году съ 
литовцами мнръ, на сл'Ьдуюп1ихъ услов1яхъ: за Польшей оставались 
земли Львовская съ Галвчемъ и Перемышлемъ и Люблинско]!, а Литвё 
должны принадлежать земли Владим1рская, Луцкая, Брестская, Белз- 
ская и Холмская. Въ посл*днихъ двухъ продолжалъ княжить, подъ 
главевствоиъ Любарта, Юр1Й Даниловичъ и, вм'Ьст'Ь съ ппмъ, еще долго 
воевалъ противъ Польши, желая возвратить потерянное и защитить 
оставшееся. За то въ 1366 году 1'1азпм1ръ, решившись иаказать Лю- 
барта и Ю^1я холмскаго, ношелъ на нихъ войною, взялъБрестъ, Луцкъ, 
Белзъ, Холмъ и Щебрспшнъ. Юр1Й Даниловичъ, кпнзь холмско-белзскШ, 
снова призналъ падъ собою власть Казим1ра и оставленъ былъ па 
своемъ княжец|ц въ качеств* сподручника Польши. 

По смерти Казнм1ра Великаго, пос.а'Ьдовавшей въ 1370 году, па 
польск1Й престолъ вступилъ венгр|>ск1Й король Людовикъ, сыяъ сестры 
Казим1ровой Елнсаветы. Онъ отдалъ въ уд'Ьлъ родственнику своему 
Владиславу Опольскому, вм'Ьст'Ь съ в'Ёкоторыми польскими обла- 
стями, Галицко-Львовскую землю и часть Забужной Руси между Ви- 
слою и Вепромь, въ соседств* съ землею Люблинскою. Воспользо- 
вавшись отлучкою Людовика венгерскаго пзъ Польши, русск1е князья, 
и особенно Юр1Й Х0ЛМСК1Й, задумали возвратить Галицкую Русь 
подъ свою власть и съ этою ц1Ьльв1, съ помов1ью литовскихъ кпязей 
0^ь^е.рда, Любарга и КеЙстута, въ 1376 году пошли войнон! па Польшу 
и взяли у пея много городовъ; по въ слЪдующемъ 1377 году Людовикь 
овлад11Лъ снова Холиолъ п замками Городлоиъ, Грабовценъ, Белзонъ и 



другими. ЮрШ холмшй пряпужденъ былъ оодчипитьсд Людовику, обЪ- 
щалъ быть ему подручвымъ и получвлъ Холиъ и Велзъ въ пожи.'шеипое 
управлен1е, на правахъ старосты. Но русское 11аселеи1е этпхъ областей 
крайне недовольно было владычествомъ по.1яковъ и Владислава Ополь- 
скаго за то особенно, что онъ усиливался распространять въ своихъ 
владЬпшхъ латинскую вЪру. Иидя это, Владис-твъ ноквратилъ Людовику 
русск1я области, взам-Ёнг которыхъ получилъ земли въ коренной Поль- 
ш1В. Оставляя въ 1377 году Русь, Владисаавъ взялъ съ собой чудотвор- 
Н)ю икону Богоматери, хршившуся въ Белаской замковой церкви рус- 
скихъ князей, увезъ ее въ Львовъ, а въ 1382 году отправился съ »тою 
иконою пзъ Львова въ Гелюнскую об^тсть. въ Оиольс, и на пути оста- 
вилъ ее въ ЧеистоховИ!. Зд1Ьсь, на Ясной горЬ, образовался впосл1^д- 
ствш латинсиЛ монастырь паулвновъ, обладающ1й и теперь этою рус- 
скою святынею. 

Въ 1386 году поляки, для свонхъ выгодъ, устроили бракъ датов- 
скаго князя ЯгаЙла съ Ядвигою, дочерью умершаго въ 1342 году короля 
Людовика венгерскаго и наслЬдмнцею польской короны. ;1а эту корону и 
Ядвигу Ягайло, сначала крещенный въ правосшвш (съименемъ Якова), 
согласился обратиться пъ латинство и, кролЪ разныхъ другихъ обЪща- 
Н1Й, обязался предъ поляками навсегда присоединить къ ПнльшЪ земли 
Лнтовск1я и отдать сйблн:кайш1я русскш, а въчисл'Ь пхъ Холмско-Вела- 
скую область. Волею или неволею стали уже теперь присягать Ягайду, 
какъ уше королю, п п-Ёкоторые западно-руссше князья. Присягнулъ и 
1оанпъ Юрьевичъ белзскШ, сынъ оставакшагосл еще въ живыхъ Юр1Я 
Даниловича холмскаго. Но въ 1388 году Ягайло, желая успокоить 
и задобрить мазовецкаго киязл Сеновита, болЪс другихъ виЬвшаго 
право на польскую корону, птдадъ сиу Белзскую землю и часть Холм- 
ской, съ городами Белзомъ, Любачевомъ, Вускоиъ. Грабовцемъ, Го- 
родломъ и и11Котп1)Ы)[п другими. ПослТ. этого 10р1й Даиилоничъ съ сы- 
номъ 1оанпоиъ удалились къ Витовту, который съ 1392 года стано- 
вится ноликимъ княземъ лптивскнмъ, [1е.за1!асимымъ отъ Польши. Въ 
1399 Г(1ду Витовтъ предпринялъ походъ И[ютивъ Золотой Орды съ 
большпмъ отборныиъ поЙсколЪ) но потерв'Ьлъ страшное поражеше аа 
берегахъ Ворсклы. На пол* битвы легло девять русскихъ князей и въ 
числ^ ихъ 1оаннъ Юрьевичъ белзск1Й. Т'Ьмъ ие иенЬе, Холмская Русь 
продолжала еще им1Ьть некоторую гЬпь независимости. Въ 1410 году. 
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ВС» п[м'мя грюнвальдскйй Гштвы ноляковъ п дитонцевъ съ ы'Ьмсцвпма 
рыцгцшми, къ польскому войску Г||)Исоеднни.1"сьсемьх1)11уг1!1'й русскихъ 
3(Ш1'.11., подвластиим. Польше, въ тонъ числ* Галнцкая. Переиышль- 
ская а Львовская. ОсоГ»ут хо[1угвь, съ изоГфа1ке111енъ медв-Ьдя, им1;ла 
земля Холыская, паходившаяся тогда подь пладычествоиъ князей ма- 
зовецкнхъ. Были даже попытки со стороны Свидригайлы и его сто- 
роннпковъ беодора Ос'гр(!Жскаго а Александра Носа йтнять у поля- 
ковъ ЗаОужную н Галицкую Русь, но всЬ нхъ усил1я остались беа- 
ылодиьши. Въ 1462 году, по преараи(еп1В рода князей мазовецкнхъ, 
Холиско-Белзская земля окончательно прис(1(>динена была къ Польше. 
Въ 1481 году бЪжалъ изъ Литвы въ Москву пос^-ёдоЩ изъ князей 
белзскихъ веодоръ. ") 

Такимъобразомъ, въХ1У-мъп ХУ-мъ в'Ькахъ, ЗаГ|ужнал Русь окон- 
чательно утрачиваетъ свою госуд^11ютионыую самостоятельность и рас- 
торгается на части между Л1ггвой н Польшей: Холмщнпа захвачена 
Оыла Польшей, а холнское Подля1нье долю еще оставалось по дъ власт1ю 
Литвы, пока и оно, наконецъ, не оыло присоединено иасильствеппымъ 
образоиъ къ Польше. Положен1е об'Ьихъ зтихъ частей Забужья.оюшед- 
шихъ къ Лнтв1Ь и Польщ'Ь, иа первыхъ порахъ было не одинаково. 
Тогда какъ литовцы, постепен по захватывая достоян1е Руси, подвергались 
сильному ея 1(лшп!ю, приняли русск1й языкъ, руссте обычаи и русскую 
п11авославную вЬру и сшлпсь съ побежденною Русью въ одивъ и сди- 
нов1;рныЙ 1гародъ, — ноллки, при общемъ съ Русью с^авянскоиъ яро- 
исхожден1и своеиъ, тянули въ совершенно противоположную стороау, 
къ западной римско-католической церкви и къ западному просвеще- 
нию и граждаиствевпоств, п старались увлечь за собой п подвластный 
ииъ русски народъ, лишить его народныхъ его основъ, слить съ со- 
бою воедино и поглотить его. Поэтому въ литовскихъ владЬн1яхъ рус- 
ская народность и правос.лав1е нмЪли еще сравнительно большую сво- 
боду, тогда какъ въ польскихъ вл8д*н1яхъ русская иар(1Дность и пра- 
вослав|е, на псрвыхъ же порахь польскаго владычества, подвергаются 
сгЬсвен1ямъ, ограничешямъ и даже пресл1Ьдоваи1ямъ. Но и это раз- 
ЛИЧ1С въ судьбахъ литовской и польской Руси ста.10 постснснно сгла- 
живаться нодъ давлеи1еиъ польской мысли объ ун1и, т. е. о полаоаъ 
соединен1и исл|ян1цЛитвы и Руси съ Польшею подъ власпю Ягеллоповъ 
не только въ одно госуда[1С.тво^ но и вь одинь народъ. Особенно важное 
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значен!».' ии'Ьли диЬ госудгцютьснчыя ун1и (соединипп) Лшвы съ 11«лг.- 
шсй: Нгайлона у(Г1я 1386 года и люблинская уи!!! 151)!1 года. То, пт!) 
начато первою, довершено на 1шел1Ьдвей. 

Пе[1В(|(! шгударствснное соедпаен1е Литвы съ Польшей въ 1381» 
году, 11[111 Ягайл*, швершплось еще тогда, когда Холмекая Русь не по- 
теряла еще совершенно своей самостоятельности и им-бла своихъ кнн- 
зеЙ. Пи условЬшъ этого соединен!)!, Литва и Польша Оыли связаны 
между собой» только гБмъ, что 1гмЬли, и то петосгда, одного госу- 
даря II лишь н'Ь[шторыя обнця д'Ьла государственнаго свойства, во всемъ 
же остальномь составляли осооыя, отдЬльныя госуда|1Ства. Но поляки 
съ самаго иачгиа союза Литвы съ Польшею сиотр-Ёлн на зтотъ союиъ, 
какъ на глиш1е лнтовс-ко-русскихъ земель съ Польншю въ одно госу- 
дарство, въ одвнъ народъ, нъ одно гкло, II выразили этотъ взгляд1> 
свой из городельскомъ сейиб 1413 года. Въ силу утого, они всячески 
старались расширить свои преимущества насчетъ Литвы, ослаГшть зна- 
чен1е дреш1ихъ лнтовско русскихъ княжескихъ родовъ, а при случае 
совершенно уничтожить нхъ, и нр]обр'Ьтать литовско-руссшя земли пу- 
теиъ аепосредственнаго нодчицеи1я Польш1Ь ил» же частныхъ сд'Ьлокъ 
иъ вид1Ь оргишыхъ договоровъ, аренды, купли, занят1я разныхъ долж- 
ностей и, наконецъ, грубаго иасильственнаго захвата, особенно въ 
мЬстахъ пограннчныхъ. 

Во времена Нгпйла Польша предъявляла сильны» нритязан1я ыа 
Волынь и 11одол1ю, въ особенности на ту часть ея, въ которой нахо- 
далвсь города Ка1йенецъ (Подол1ЛК1Й), Смотрнчъ, Черв'оногорпдъ, Бако- 
та и Скала, но вслнк1й князь литовскШ Иитовтъ пом'Ьшалъ осуще- 
стааен1ю польскихъ замысловъ, и эта часть Подолш, ражды поку- 
паемая и продаваемая, все-таки сохранилась за Литвой до смерти Ви- 
товта. Велший князь лнтовск1Й Сигнзмундъ согласился, за великокня- 
аеское достоипетво, на всяк|я устункн Цольш*. Онъ отдалъ ей Ратно, 
Лопатинъ, Городло а Олесько с^| всЪии окружными землями, а иа 
сейм* въ Еддьи11 1432 года король ЯгаЙло утвердилъ эти земли за 
Польшей. Прееиннкъ Сигизмунда, Ка;«11|1ръ Ягеллончикъ, отнявъ у иа- 
зоьецкаго князя Угровъ и Дрогичинъ, р'Ьшнлся уинрктворять н устроить 
свое княжество. Когда въ 144(! году онъ пзбранъ былъ, вМ'ЬстЪ сь 
тЬмъ, м въ короли По.шши, то онъ потребовали., чтобы Польша отрек- 
лась огь всякнхъ нритпзап1Й па Волынь, Подоль, Ратно, Лопатннъ, 
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Городло и зеи.эн) Олеськую: но, треоул оп, Польши отречен1я 
атихъ земель, онъ находнлъ вполп* возм1»жеымъ, съ одной стороны, 
передать ей каяа^етио Белзское. а также Ратно, Городло, Любоиль 
съ округами, съ другой же стороны — отрЪзать отъ ПарчекскоЙ зко- 
Ы0М1И Лоиазы и Полюбичи съ прина^тлсжащцми пъ пимъ землями по 
л*вйй сторон)! Буга н при с^)Рди нить къ Бресту нъ возм1Ьщен1е за- 
хвачеиныхъ Поляками иа Подоли го[юдовъ МежиГюжья, Хмельника и 
Караволл. .1ит1)Вско-русск1е б()дре. сильно отстапвгии спои земли и вы- 
сказывали въ этонъ такое упорство, что Кпзим1ръ ЯгеллопчвЕЪ въ 
1457 году въ жалованной грамот* великому княжеству Литовскому 
вынужденъ былъ пронзнестп торжественный оГ|1Ьтъ за себя и своихъ 
прсемииковъ, что больше поземельныхъ уступокъ ПолынЬ не будетъ. ! 
Но ни самъ онъ, ни его преемники не псполнялп этого обЬта и 
съ эамЪчательнымъ раваолуш1емъ дЬлалн полякэмъ устунку ;ш 
уступкой. Въ 1462 году Казим1ръ Ягеллоичпкъ, поел* прекраще- 
п1я старн1ей лпнЁи мазовецкнхъ князей, прпказалъ ^аиять княжество 
Белзское на ими Польши. КромЪ того, тъ роздалъ много русскихъ 
земель нолякамъ въ арендное содержан1е и част1Ю въ полное владЬн1е 
и водворялъ на ЛитвЬ и Руси польскую гражданстве нпость. 

Смерть Казпм1ра Ягеллончика въ 1492 году пробудила надежды 
иередовыхъ людей княжества Литовскаго на пол1гое освобождеп1е ег« 
отъ По1ьши. По нхъ настоян!», новый великШ князь литовсмй Лле- 
ксандръ неоднократно домогался отъ Польши, чтобы нрскраП1ены были 
поляками погравичные захваты и ебпды, особеино на Волыни и въ 
земли Дрогичивский и Брестской, и чтобы низпачены были уполноно- 
чепные съ 1ю1111хъ сторонъ для разбора и р%шен1я пограиичиыхъ сио- 
ровъ. По когда, по смерти короля Альбрехта, Алексапдръ самъ сталъ 
вм1&ст6 и королемъ нольскнмъ, то онъ началъ явно потворствовать 
полякамъ въ ахъ мысли о СЛ1ЯН1И Лптвы и Руси съ Польшею. 

На иельникскомъ сейм* 1501 года поляки предложили литовцанъ 
слЬдующую ун|ы; Лнтва п Польвт соединяются въ одно государство, 
Отнын^Ь всегда должеиъ быть у нихъ одинъ государь. У обоихъ должны 
быть оГ)1Ц1е сеймы по общилъ д'Ьламъ, т. е. одинъ ссйиъ тъ поляковъ 
н литвиновъ. Ташс с^-'йиы должны быть поочередно, разъ въ Польш*, 
другой ра.эъ въ Литв*. Литв11 оставляются только титулъ, государствен- 
ные чины, частные с«Йиы н друг1я особенности внутренняго управле- 



н1я. Лцтовск1е уполномоченные отказались подписать такую уи1|о. 
Адексаыдръ заставилъ ихь подписаться и выйудилъ отъ нихъ обЪща- 




Ьаишд ХП1 вЪва, нос гроваваа Володи шроиъ Васнльковичемъ О.ш 

и. Какенаа-Литовскаго. 



Ые, что такой догеворъ будетъ Припять и подписаиъ всЬии латовскил» 

"Шааии. Хотя литовск1е чипы и не подписали этой уи1и во все цар- 

' ствокан1е Ллс1«;аидра) но съ этого врси^пн Польша стала широко втор- 

шаака во нпутреппюш жизнь Литовской Руси, Еакъ аго впа уже дЪ- 

^^^^въ Гуси Галицк'>11 и въ че|>11енскихъ городикъ. 
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ПрН'мннкъ Ллуксандра, Сйгилмупдъ I, старался упрочить миръ' 
между 11олыи1!а а Литвой и ирниял!. н1жоторы;1 м-йры относитель- 
но пограаичпаго вопроса, составлнвшаго больное м^сто соедиаен- 
пыхъ государстпъ. Въ видахь исправлеН1Я и 11вруглси1я граппцъ, об-. 
рааовапо имъ было въ 1520 году иаъ больш(;й части Брестской обла- 
сти Подллпгское воеводство, въ которое вошли округа ДрогичинсиЙ, 
Брестск1Й, 1ьаменецк1Й. Мельиицк1й и Кобриискй. На съ113Д'Ь 1529 года 
совершилось другое болЪе важное для княжества дЫо: это — утвержде- 
п1е перваго литовско-рус<каго статута. Еакъ общ1Й сводъ законовъ для 
всЬхъ земель государства, оиъ ограждалъ его единство и самостоятель- 
ность, а сваимъ русскииъ языкоиъ свид'Ьтельствовалъ « продолжав- 
шемся въ вняжеств11 господств1Ь русской СТИХ1И, какъ осаоваой. Поль-, 
шу статугь представлялъ страною чужою, ноля ковъ— иноземцами, не- 
пм1>в1ии]ии права ва уряды п пбществеиоыя должности и земельнмя 
Н)|1оГф1ЬтеН1Я въ княжесгв'Ь, даже черезъ браки, такъ что д'йвицы и 
вд(1вы, выходя заиужъ за чужеземцевъ-поляковъ, могли приносить имъ 
нъ приданое деньги и движимость, но не родовыя им'Бн1я. Не смотря 
одиако на статутъ, поляки продолжали добывать себ^ должности н 
т|ршбр'Ьтать нм1Ьн1я въ Литв^ и на Руси, и вообще вторгаться во вну-. 
треннюю жизнь Литовско-Русскаго княжества. Поэтому литовско-рус- 
ская рада, опираясь на статутъ, иеразъ обращалась къ Сигизмунду 
I и преемнику его Снгизмуиду П-му Августу и жаловалась имъ ва; 
вторжеп1е подяковъ въ литовс1;о-русск1я в.||ад'Ьн1я посредствомъ брач- 
пыкъсоюзовъ и, между нрочииъ, на напи Точинскую, выстроившую въ 
лптовскпхъ влад'Ьп1яхъ замокъ Крыловъ (нын'Ь Грубешовскаго уЬзда, 
Люблинской губернии), на выдачу королевсккхъ 11ривиллег1Й ляхамъ на 
право влад'Ьн1Я русскими землями, на самоуправный захватъ земель 
въ Мельницкомъ повЬт'Ь люблинскивгь впевидой, на отдачу литовскихъ 
придворныхъ должностей ляхамъ, аозволяющимъ себЪ оскорбптельво 
относиться Бъ заслуженнымъ сановнииамъ княжества, какъ иапри- 
м^ръ въ пов1Ьтахъ Дрогичинекомъ, Мельиицкомъ и Брянскомъ, н осо- 
бенно на новый обычай короля требовать лптовцевъ «на судъ въ ко|ю^( 
ну. Ч'Ьмъ ближе подходило время къ люблинской уп|и, Т'Ьмъ бол-Ьв- 
было обидъ литовцамъ со стороны поляковь и Т'Ьмъ иастойчив'Ье ли- 
товцы требовали твердаго п В'Ьчиаго установлсн1я г[)аинцъ, прекраще- 
п1я поляками захватовъ литовскихъ земель посредствомъ браковъ и 
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зенсбихъ с,тЬ.ижъ и сихранеП1я государствен ной ситк'пштыьнадтн 
княжества въ- пазначеши и отправленш гисударствепиыхъ должпостеп. 
Въ исправлеинии'ь лнтчвскомъ статут'Ь, утверждснномъ королевскою 
влаот1ю въ 1о64 году, еще съ большею сплою, чЪмъ въ первомъ 1529 
года, проводилась мысль объ отд'Ьльности и пезавцсимости Лптовсш!- 
Русскаго государства: чужеземцамъ и заграничнымъ жителямъ сосТ.д- 
няго государства, т. е. Польши, запрещалось пр10бр'6тать земли въ 
Лятв11 и Руси; пр1оОр'&вш1е частиыыи способами обязывались возвра- 
тить ихъ; получившее такЫ земли по особеииой «илостн короля обязы- 
вались нести съ иихъ земскую службу, но не ии'Ьли права занимать 
служебныя и попетныя должности, право на к,оторыя им-Ьютъ только ли- 
товцы и руссие. За цеисподпеп1е такихъ иостановленШ статутъ, имс- 
иеиъ государя, грозитъ ненослушпымъ отплт^емъ ихъпм^Н1Й и причи- 
слешенъ ихъ къ столовымъ королевскнмъ ии'Ьн1ялъ. Вм-Ьст*> съ т1^мъ, 
государь об11П1аетъ возвратить литовскому государству все, что ото- 
шло отъ него къ Пильш*, Мазов1н, Прусс1п. Лпвон1П. Особыми, мо- 
гущественными 'защитниками отдельности и независимости Литовскаго 
государства были литовек!» вельможи Николай Радзнвилъ '1ерный и 
двоюродный брать его Николай Радзнвилъ Рыш1й, сестра котораго 
Варвара была замужемъ за королемъ Сигизиундомъ И-иъ Лвгустомъ. 
Съ своей ствроны, поляки, не думая объ удовлетворены лнтовцевъ, тре- 
бовали, чтобы уничтожены была всЬ признаки отдельности Литовскаго 
государства, чтобы у соедипенныхъ государствъ остались одинъ канц- 
леръ, одинъ маршалъ, одна печать, одно казначейство, одна канцеля- 
рия, одинъ титулъ государя (кориль польск1Й и земель Литовскаго 
] княжества), одни общ1е сеймы, чтобы уничтожено было отдельное 
возведеню государей на лнтовскШ престолъ и оставлено одно ко110но- 
I вав1е въ Польше, и заявляли притязания на Болыпь, Подол1ю и проч. 
Победа осталась на еторонь поляковъ. Снгазмундъ Н-й Лвгустъ, 
', пропитанный, какъ в его предшественники изъ Яге^члоновъ, польскииъ 
I (ухонъ и образован!емъ, более расноложенъ былъ къ единоверной ему 
' католической Польше, чемъ къ Литве. Еще на варшавекомъ сейме 
, ;1563 — 15()4 г. г. онъсделалъ важный и решительный шагъ къ СЛ1ЯН1Ю 
, /государствъ, отрекшись отъ своего наследственнаго нрава паЛитовско- 
■ Русское государство и передавши его Польскому королевству, съ кото- 
рымъ первое должно было соединиться въ одно государство, въ одинъ 
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царпдъ, съоднииъ государеыъ, съобщвии сейиахи и т. п. Между^ тЪиъ, 
въ 9ТО время уже шла московская война, которая павела на короля стра&ъ^ 
особенно 110 взят1и московскшии воЛсками Полоцка въфеврал^ 151)3 гО' 
да, расположила его искать сласеи1я велокаго кияжества Лнтовскаг^ 
въ сл1я1П11 его съ Полыней и, утомивъ и истощнвъ литовцевь и вообще^ 
приведя ихъ въкраДвее затруднение и опасвость^ прцгааланхъ къ уаш. 
какъ выражались потоиъ сами поляки. Къ этому присоединилось еще 
нЬкотораго рода соиерничес-тво между литпвскимн и русскими ве-льможамн 
н дворядами, ослаблявшее ихь силу, веобходнцую для борьбы съ поляка' 
ИИ. Налюблинск1й сеймъ 15(19 года, окопчательио р1;и1ивш1Й воиросъ о 
сл1яи1п двухъ государствъ, лнтовско-русск1е вельможи я паны съ*зжа 
.1ись весьма неохотно и медленно, не предвидя для себя ничего добраг* 
отъ ноляковъ, и, предвпрительно всякихъпереговоровъобъуи1и, настоя- 
тельно потребовали утверждения королемъ вновь псправленнаго литовскаго 
статута и обезпеченш целости и самостоятельности Латовскаго государ- 
ства. Не получивъ въ этолъ удовлетворения и предчувствуя, что поляки— 
силою или обманомъ ~ хотятъ вовлечь ихъ въ ун1№, литовцы стали мадо оо 
малу разъезжаться съ сейма. Этпмъвосиользовалнсь поляки ииовелид1^0| 
ув1и по частянъ, давле1пемъ на отд'Ьльныхъ оставшихся лицъ, на от- 
дельные кружки, и разными иасильственными способами, какъ-то уг- 
розами и лпшец1емъ должиостеН, заставили несколькихъ подляшанъ 
волыннвъ согласиться па требуемую ун1ю съ Польшей. ЗаПодляшьемъ 
и Волынью последовало прнсоедииеи1е къ Польше, такими же способами,- 
Подол1и и Брацлавскаго воеводства, К1ева съ К1евскоП землей, а затеиъ, 
уже самой Литвы и Иифляитовъ или Лцвои1и. Для иасъ особенно любо- 
пытно присоединеи1е къ Польше Подлашья,— этой слабейшей составной, 
части Литовскаго госуда1к;тва, имеющей пепосредствепнос отаошеа!» 
къ нынешней Забужной Руси. 

К«гда представители Литвы, не предвидя ничего добраго отъ навя- 
зываемой имъ ув1п съ Польшей,! марта 1569 года, разъехались съ. 
люблинскаго сейма но домамъ, тогда поляки решились обрезать литов- 
цамъ к]1ылья. т. е. отнять у ннхъ русск1я области почастямъ, нпреждо 
всего отняли у нпхъ Подляшское воеводство, между жителями котораго . 
замечалось, притомъ, некоторое недовольство литовцами. 3 марта, 156!) 
года, сеймовые послы королевства Польскаго постановили присоедиинть 
къ Польше Подляшье и требовать, чтобы прибыли па люблипскШ сеймъ 



1'диоввики и послы этой области, принесли присягу на в1^рвость Поль- 
ше и сЁли въ зае'Ьдаа1н сейма, чтобы принесли также присягу ста- 
росты нодляшсше ц всЬ владельцы и чтобы всЬ д^ла въ Подляшьн 
производились отъ имени Польши и съ 11риложен1емъ цольской пепатн. 
1Тольск1е сенаторы и король п|1иняли и утвердили тогда же этинасиль- 
ствеинып И'&ры иольскаго сейма. Въ силу этого, сначала заставили 
ирисзаиуть ва увшчетырехь-пятерыхъ подляшавъ, еще не уЪхавшнхъ 
со съезда или случа1)ио прнОывшпхъ въ Люблпнъ, и одному изъ нпхъ, 
иноино Мельницкому старость и литовскому иисарю .Матишк:^, вригро- 
зяш отцят1еиъ у нега староства. Трсбуеыац лрислга была ирииесеиа 
иии. Но упорнее оказался литовский иодкавцлеръ ЕвставШ Воловичъ, 
котормб р'Ёшительно отказался отъ ирисягв, не смотря на угрозу 
отнять у него нодляшск1Я его староства. Тогда всЬиъ чиновныиь ли- 
цамъ Литвы, Волыни и БЁлорусс1и, владЁшвимъ инуи^естваыи въ Под- 
ляшьи, разосланы были приказы явиться на сеймъ и принести присягу 
ва в'Ёрвость 11ольш'Ь, съ угрозою лишев1я должностей и имущества, въ 
ауча'Ь ослушан1я. Требования эти исполнялись неохотно и медленно. 
Поляки пришли въ крайнее раздражен1е огь этихъ всудачъ и послало 
коммиссаровъ въ Подляшье сввд'Ьтельствовать причины неявки подля- 
шанъ и иринимать отъ нихъ присягу на м'бстахъ, а король сталъ ли- 
шать непокорныхъ ихъ должностей. Въ то же время поляки см*лЪе и 
С)1$Л'{ъе проводили дЪло о ирисоедивеп1и къ Польше ве только Волыни и 
Подол1и, но и Киевской земли. Въ такихъ трудныхъ обстоятельства хъ, 

' Вшювнчъ р1>шился прекратить напрасную потерю лнтовскихъ силъ въ 
Подллшьи и Волыни и сберечь эти силы для защиты хоть носл'ёднихъ 
остатновъ литовской независимости и въ ковцъ нам заявилъ/]топри- 
носнтъ присягу Польш'Ё, во только какъ владЪлецъ им1;п1й въ Иодляшьа 
и на Волыни, а не какъ подданный Лптовскаго княжества. ПослЪ этого, 

I участь Подляшья могла считаться, съ польской точки зр'6и1я, решенною. 

., Въ Эйклшчеа1е, подляшапамъ оставалось покориться своей участи и даже, 

I вм*с1* съ нолякаии, участвовать па сеймЪ въ П(ю1ен1и всего самоОыт- 



иифть утЬшеи1е развЬ въ томъ, что не одни они упира-шсь цротивъсо- 
■на съ Польшей, что упирались также мпог|ц н во всЁхъ литовскихъ 
областяхъ. Въ иослЪдше диплюблинскаго сейма возврати8Ш1есл на него 
!тавители Литвы даже прямо заявили, что собственно полякамъ 
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они ни въ чемъ не хотягь уступать и па уа1ю пс согласны, а во* д*лв 
вв-брлютъ своему государю, котораго съ плачеиъ умоляли, павъ на ко- 
л-Ьна, не губить литовской нриавнсимости и ие предаватг. ихь въ иольл 
гкую неволн». Но и этотъ послЬдыШ вопл1. ихъ былъ напрасенъ. Дряб-: 
Л1ЛЙ тогда во всЬхъ 1т1ошен1я\ъ король ('игизмундь 11-п Августъ пере- 
(алъ всю Литву Польш'Ь. Привнллег1ей на ун1ю Литвы съ Польше^ 
утверждалось в11Чное сл1Я01е зтпхъ государствъ въ одно тЪло, одннъ 
иа^йдъ, одно госуда1м;тво, одву Р*чь Посполитую съ однимъ всегда Г(Н 
сударенъ; прекращалось отдельное нэбран1е и возведение яа прест(1Л'В 
великаго кнлзя въ ЛитвЪ, но сохранялся титулъ Великаго Княжества 
У соединеннаго государства должны Гшть общШ сенатъ и об1ше сеймы, 
подъ прсдсьдательствомъ общего государя, ОтдЬльные государственный 
геймм въ Литв'!^ уннчт«1жа.1ись, а общ1е должны Г)ыли созываться въ 
[Голыш. Король обЪщалъ сохранить въ целости всЬ права и ириввл- 
лепи, вольности, ночетныл служебный должности, суды, зван1я, еня-' 
жес1;1я сословия, Н1ляхетс(!1е роды въ земляхъ соединенныхъ государствъ. 
Но нм*(т1г1 съ т11мъ отм1)«епы вс1^ постановления, запр|'Н1авипл ила огра- 
нп'шпанш1я ир1обрЪтеи1е земельиыхъ влад^нШ обывателями одной стра- 
ны въ другой. Соотв11тственно ятимъ ностаиовлен1ямълн)блннскаго сей- 
ма, вновь пересиотр'Ьнъ н обработанъ былъ лнтовс1;1Й статутъ, въ ко- 
тороиъ сд11ланы были нзмЬнеп1я, требовавпплся лн>блииской уа№й 
Этотъ тррт1й литовский статутъ вапечатанъ былъ въ 1588 году и сво-, 
пиъ русскнмъ языконъ II уц-ЬлЬвганлн "Кфтами самобытпаго лвтовско-' 
русскаго законодательства еще некоторое в|№мя напомнИалъ Литв1Ь й 
западной Роспн объ ихъ народности и самобытности, пока не дошла 
оче|»едь до ист!№блен1я поляками самыхъ внутрепнихъ и глубокихъ 
освовъ лвтовско- русс кой народности, русскаго языка н православно!! 
в'Ьры. ") 

Со времени люблинской ун1и 15()9 года, об* части Хо.1иско-Под- 
ляшекой Руси, т. е. Холмщина и Подлянп.е, одинаково стали нрипад- 
лежать Польщ1^ и въ одннаковой и1^р'Б сд11лались открыты для воздЪЛт. 
СТВ1Я на нихъ полонизма и католичества, которые прежде и бол'бе всега 
стали посягать на самое дорогое достоян1е русскаго нп|)Ода— на егв. 
православвую В'Ьру и церковь. 




Состоян1е православ1Н въ нраЪ при русскнхъ княэьях'ь и подъ владычествоиъ 
Литвы и Польши. Древн!е памятники православ1я. Утверн1деи!е и распростра- 
^^^ нен1е католичества. 



Яаромы)! характеръ иравослави въ Холткпй Руси.— Риспростр&нете его нхг Морп1|1|( 
а жп, К^ва, — ХолясЕОЛ епархш и предали ся; 1рсвв'Ьбш1л иравославяня п^ривп н но- 
тлаиуп; {[«рковвое управлеше; православный церковныл братства. — Отиошон1я Болеслава 
Тро&лено11В1а, Каашпра Неликаго и ЯгаВла къ православвоЁ псрквн. — Флорент1бскан 
;1ил в мвтроиолвтъ Цс и до ръ, —Грамоты к распоряжения Эгел.юиовъ въ пользу н протнв'ь 
оравославиилг, — Тверлосп. православньиъ въ в'Ьр'Ь.— Количесп 
I 1гь ХолнскоВ зехд'Ъ. 



РОдвииъ из1> Боренвыхъ ирцзнаковъ русской народности въХолмско- 

[дяшской Руси было восточное православна. Въ противоподожност!. 

родичеству, которое считало обязате.1ьнымъ только латинскую би- 

I и датииское бо1ослуже1пе и лишь въ посдШтв») времени стало 

усЕать ра отечественномъязык'Ь католическихъ пародовъ (заисклю- 

шнъ впрочемъ русскаго языка) доГ»авочныя милитвослов1я и пФсно- 

, правоглавпал восточвая церковь съ самыхъ ранвихъ поръ сво- 

I существованш предоставляла своимъ разноплсиепвыиъ посл1Ёдо- 

!Дямъ свободу имЬть священное писан1е и отправлять богосдуже- 

I на ихъ отечествен вомъ языкЬ, а чрезъ это содействовала про- 

№деП1Ю п развпт1Ю въ пвхъ народпаго самосознан1я и станови- 

коренпою, какъ-бы существен цок» стих1ею вародпоЙ жизни. Бла- 

Наря л11авослав1Ю и православной церкви, восточные славяне, ве 

Йтря на мпогов1Ьковое рабство подъ власт1ю турокъ, твердо сохра- 

: свое народное самосознан1е и варолпыя начала п теперь воз- ' 
Ьдаются къ ВОВОЙ жизни, тогда вакъ западные пхъ собратья, под- 
|нивш1еся католической церкви, почти совершенно обезличены ею 



въ ыиродноиъ отношеит и частю исчезли, а часию исчезаютъ съ 
лица 31>и.1и, какъ особыя царидвости. Россш, а вм'ёст'Ь съ нею к 
Холиско-Иодляшсной Руси, какъ составной ел части, выпалъ счастли- 
вый Бреб1Й принять хрисТ1апскую в'Ёру съ востока, отъ грековъ, и 
ви^Бст'Ё съ нею получить свпщеиное инсайде и богослухеовын книги 
иа свосыъ родаошъ славннскоыъ языке, т-^реведсыныя на этогь языбъ 
великими первоупитслями и 11росв'1&тителя»и славхнъ, святыми братья- 
ми Кирилломъ и Меиод1еиъ. Всл^&дств1е этого она очень раио прибу- 
дилась къ народной жизни, сроднилась душою съ иравоелав1емъ, за- 
щищала его отъ всякихъ иенр1язнеиныхъ носягательствъ н положила 
его въ основу дальн'Ёйшаго своего развит'|я. Этими внутренними, благо- 
тво|>ными свойствами Еравос.1ав1я, дававшаго опору для |1азвит1я ва- 
родной жизни, объясняются, съ одной стороны, живучесть русской пра- 
вославной народности въ Холмско-Подляшской Русп, не смотря на вс'Ь 
гонен1я, какимъ она подвергалась въ теченш п1;сколькпхъ вЪковъ, а 
съ другой стороны — и самыя эти гонен1я, которыми польско-като- 
лики пытались, во чтобы то ни стало, искоренить православк', какъ 
одво изъ корениыхъ свойствъ русской народности, чтобы затъмъ обез- 
личить эту народность и превратить въ польскую. Борьба русскаго пра- 
вославия съ иольскимъ католицизиомъ и валолвяетъ собою почти всю 
церковную истор1Ю Холмско-Подляшской Руси. 

Съ поавлеи1я христ1аиства въ Холмско-ОодляшскоЙ Руси и до конца 
Х1У-го стод1Ьт1я, борьОа между русскпиъ правослаВ1емъ и польскинъ 
католпцнзмомъ только еще начиналась или. по крайней и1)рЬ, не 
достигала еще до шинаго своего развит1Я. иравослав1е оовсен'&стпо 
было распространено въ кра'Ё и явно преобладало надъ латинствомъ, 
кото[юе стало проникать сюда в водворяться зд1^сь только со времени 
подчпиеп1я разлнчпыхъ частей Холмско-Подляшской Руси ЛитвЪ и 
особенно Польше, хота и въ это время польско-католики заявляли 
сильный притязаи1я на подчиыеи1е собЪ п поглощеи)е русской право- 
славний церкви. 

Первоначально русская народность п православие ииЪли широкое 
распростраиен1с не только въ Холмско-Подляшской Руси, но и въ со- 
пред'Ьльяыхъ съ пеЙ областяхъ, весьма рано ставшихъ достояи1емъ 
Польши. По свидетельству русскихъ и польскихъ л1Ьтоиисцевъ, рус- 
СК1Й обрядъ развивался и укр11нлялся не только въ искони русской 



«мской стран'Ь, но п въ Завислипской. Въ городахъ Судолир* (Сан- 

иир1Ь). Завнхост-Ь, Каз11М1р1Ь, Лысп11, Огттов'6,Вислиц6 п другихъ ги- 

^дахъ н и[;стечкахъ, вс исключая Клепарскаго преди1Ьсты1 въ Кря- 

№11. существовалп греческ1|| церкви, и еще въ ХШ-мъ и Х1Т-мъ в11- 

аъ совершалось таяъ славянское Г)0гпслужеп1е. Иъ Х11-мъ В'Ьк'й кра- 

)вск1й католипескШ епископъ Матв11Й. вызывая кдервосскаго аббата 

(архимандрита) Бернарда къ берегалъ Вислы для пскоррнен1я якобы 

.безбожпагорусскаго обряда", указывалъ, чтп въ ПрнвислинскоЙ стра- 

нТ. , русское племя, беачиСчТеннылъ мпожествоаъ подобное св^тиламч. 

псГшспымъ, не соблюлаетъ нравилъ католической в'Ьры". '') 

^^в' Православ1е прониио въ Холмско-Подляшскую Русь двумя путя- 

^^■г изъ МораВ1н и изъ Б|ева. 

I 

въ Польш* п сосЬдпей съ нею Руси насаждены первоучителями ела- 
впиъ святыми Еирпллоиъ и Мевод1емъ н мхъ учениками въ половпи11 
1Х-ГЧ в-Ька, что еще задолго до крещен1я нольскаго князя Мечислава I, 
въ Обо году, по гре ко- славянскому обряду, ваходились въ привислип- 
Хвихъ странахъ тысячи последователей восточнагоправославиаго в1Ьро- 
ИовЪдаи1я, что эта паства уже тогда ин^ла свопхъ пастырей и, 
жду прочпмъ, въ город1^ Судомир-Ь, подчинявшихся Панноно-Моравской 
. ывтрополш, п наконецъ. что границы этой М('Оол1евской мйтропол1и 
простирались на востокъ до рЪкъ Буга п Стыря (на Волыни). •'*) 

к Изъ К1сва православная вЪра занесена была въ Забужную Русь 
ымъ равноапостольаымъ княземъ Владнм1ромъ. Хорошо знакомый 
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съ эгкмъ краемъ всл1Ьдств1е своихъ походовъ на червенск1е города и 
противъ ятвяговъ, Владинпръ, принявъ самъ св. православную в4ру 
съ Востока, сталъ иасаждать ее какъво всЬхъ лред'^лахъ илли рус- 
ской, тавъ, бе-аъ сом11'Ьв1я, и въ Хо.шскомъ кра*. По сювамъ лЪтони- 
сей, святой Влади»1ръ, крестнвъ всю землю русскую отъ конца и до 
конца, началъ ставить но городамъ церкви и священннковъ и людей 
къ кретен1ю приводить по вс*иъ городамъ п селаиъ.-') ПодякъСт|1ЫЙ- 
вовскШ во второй половпн'Ь ХУигов'Ька лисалъ следующее: "Владнм1ръ 
Святоелавичъ принялъ крещен1е отъ митрополита, посланпаго съ Во- 
стока иатр1архомъ, и съ того времени всЪ русск1с народы, паход)1Щ1ес11 
въ б^лоЙ, черпоп, восточной, полунощной и полуденной Руси, твердо и 
непоколебимо стоятъ въ христ1ансш)й в1Ьр1Ь, по обрядамъ и уставу гре- 
чесвииъ, подъ верховною властш константии<»иольскаго патр1арха».**) 
Вм-Ьст-Б съ введен 1емъ христшнства на Руси, учреждена была св. 
Владим1ромъ духовная 1ерарх1я, подъ властт к^евскаго митронолита, 
нодчнпявшагося цареградскнмъ все.1еискимъ патр1архаиъ. Вероятно, 
Холиекая Русь входила въ составь Владишро-Волынскойепархш, учреж- 
денной въ 992 году св. Владим1ромъ для юго-западной Росс1и. Дтпилъ 
Роыавовпчъ въ первой половин'Ё ХШ-го в'Ёка спачала учредилъепарх1н> 
въ УгровскЪ (нынЬ Угрускъ, Влодавскаго уйзда), а потомъ оерепесъ ее 
въ Холмъ, и съ т4хъ поръ преемство холмскихъ епиекоаовъ русскаго 
обряда непрерывно продолжается въ ней а до настоищаго времени. Лзъ 
28 холмскохъ иравославныхъ еписконовъ, бывшихъ па Холыской каведрЪ 
до конца ХУ1-го вТ.ка, заслужпваютъ уиомииаи1я: 1) 1оанаъ, современ- 
ннкъ Дан1ила, сиоспЪшникъ его въ обновлеи1Ц и украшеН1и холмсквхъ 
церквей, ПОМОЩНИК!! его вътрудныхъд1Ьлахъ, кавъпапр. въ посольстве 
къзлому Бурувдаю, къ кото^юму ходилъ епископъ 1о<1Ннъ, вм-Бсто Дан1ила, 
съ братомъегоВаоьзькомъ и сыномъ Львомъ; 2)иалл11СТ'1>, прикотороиъ 
въ 1276году князь холмск1ЙЮр1Й«придалъ къстольцу сего епископа на 
богоиолен1е в^Ьчнсто села Стрижено, Сл'Ьиче, Космово, Цуцнево, аоб*ма 
береги обаполъ Бугу»; 3) Харатоаъ угровецк1Й, принимавнйй участ|11въ 
избранш на собора въИовогрудк*, 141(1 года, оеобаго ннтроиолпта для 
западно- русской церкви; 4) Филаретъ, участвовавшей въ виленскомъ 
кравославномъ соборе 1501) года, созванномъ для устройства церков- 
»ыхъ д*лъ и порядка въ управлеиш и жизни западно-русскаго духо- 
венства; 5) Васс1анъ или Васил1Й Бака. заступавш1ЙС![ въ 1548 году 
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нредъ полыкнмъ королемъ за русскихъ крестьянъ дер, Бусьвя и Б^ло- 
поля, Олизъ Холма, црии^ждаемыхъ грубетовскииъ старос-тою католи- 
комъ Дембокс'кпмъ къ разиыиъ иа себл работамъ. 

Прод'Влы Угривско-Холмской ецархт совпадали съгоеударствепаыыи 
гр;ш11цамн древней Холиско-БелзсюЙ земли, отъ ни(!пи которой уже аер- 
вые холмсш*^ владыкп называются также еппскопамч белзекиин. При 
Дан1пл1'. Романовиче границы ХолмскоЙ нравославпойепарх1цпростпра- 
ются но р. Вислу п обиилаютъ собою такъ називаемыя тогда увраин- 
Г1;1л иЪстностп цо лЬвую сторону Буга и пооб'Ьниъ сторонамъ р. Ведра. 
Въ Х1\*-1иъ вЬкЪ въ пределы Холмской епархш входятъ три округа по 
правую сторону Буга, на Волыни, ЛюбомльскШ, Тур1Йск1й (Кашегород- 
СК1Й} и 1'атпенскШ,— и вътаких71 пред1иахъ Холмская епарХ1я находи- 
лась до цолов1твыХ\"И-гов1Ька, когда въсоставъея входили земли Холм- 
скал, Белзская, Люблинская н часть Подляшья на с1;веръ отъ Холма до 
границъ нынЪшияго БЪльскаго у^зда, С^длецкой губери1и. заклюпав- 
П11Я въ себ11 тогда 700 приходовъ. Остальная часть Подляшья, по об'Ь- 
ииъ сторонамъ с*вериаго течен1я Буга, принадлежала всегда, до ны- 
и^Ьшняго вЪка, къВладии1ро-Брестскийепархп1.-') 

Въ настоящее время в1Ьтъ возможности перечпслпть всЬ приходы 
въ Холмско-ПодлятскоЙ Руси, принадлежавш1е Н'Ькогда православ]ю, и 
проследить пстор1ю каждаго изъ нихъ въ от,д*льности, ио недостатку 
письиеппыхъ свид-Ьтельствъ, который вообще въ незиапительномъ 
числе сохраняются отъ глубокой древности, а въ Холмско-Подляшской 
Руси могли быть и намеренно истребляемы врагами русской пародпости 
и православ1я. Темъ не менее и при техъ сведеп1яхъ, как1я имеются 
въ настоящее время, можно проследить ио крайней мере общую, глав- 
ную нить неп[>ерывиой преемственности русской народности и право- 
слав1Я въ здешнеиъ крае съ самыхъ первыхъ времеиъ просвещен1Я его 
христианскою верою. Ботъ сохравивш1яся извЬст1я и црсдан1я о намят- 
никахъ православ1я въ крае съ Х-го века. По предап1ю, еще въ конце 
Х-го века построена была въ Лшлине церковь св. Николая. '*) Другое 
прелаи1е, записанное у холискаго ун1атскаго епископа Х\'11-го векаЯкова 
Сути, утверждаегь, что св. равноапостольный князь Иладим1ръ около 
[001 года соорудилъ въ Холме Пречистенск1Й канедральный холиск1Й 
с«боръ, блнзъ него церковь св. Василия в Спасск1й Столпьевск1й мона- 
стырь близъ Холма и снабднлъ первый пзъ этихъхрамовъ древнею ико- 




ною Бог11мате|т, писанной, т п!1рдан1т,ев;1вгелвстоиг. Лукою п досел!; 
сохраняющейся въ Холмскомъ собор'Ь, а Спассг^й монястырь— иконою 
Спасителя. ') Въ Х1-мъ и XII мъ вЬкахъ, по прсдашю, ходили въ Холи- 
скую Русь сподвижпнкп преподоГшыхъ ЛПТПП1Я и 0еодпс1Я К1ево-11ечер- - 
скихъ и, по вы[1ажеи1ю Долгобрпдской л1;топпсн, "ВЪ прн-Бу:11.1"., въ 
Долгоброды (Влодавскаго у1".ада) научили страну ту правослувпоЙ в1ЬрЬ 
н поставили домъ Б0Ж1ЙИ . ") По свид^ирльству церковной лЬтописи Щеб- 
реши некой Успенской церкви, эта церковь будто оы основана была, въ 
1194 году, влад']1Л1.цемъ Щебрешинскаго округа княземъ Лидреенъ оъ 
Горки, который гиабдплъ се иамйстпой иконой Богородицы. Прайда, 
есть достаточный поволъ сомнЬваться вълсновап1и этой церкви Лндре- 
гмь Горкою, жившимъ гораздо позже; но во всякошъ случаЬ сама цер- 
ковь относится къ глубокой древности. ") 

Съ ус11леи1е11ъГалпцво-Волыисваго вняжества и обуздан^емъятвяговъ, 
дотол1Ь разорнвшихъ страну, она ярче прежняго иачииаетъ выступать со 
своимъ 11равос.1авпымъ характе|101нъ п древними паиятпикаип нравослав1я 
и письлениыми свид1;1ельстваип о иихъ. Главный впнлвииьъ могуще- 
ства Галицьо-Волыпскаго1.ияжества.доб.|1сстный Дан1|1лъРомаиови"1ъ,въ 
началЬ ХШ-го в1-.|;а создавъ городъ У гровскъ или Угровссвъ (ныв-Ь с. Уг- 
рускъ,С1ЬдлецкоЙ гуО.),учредплъвънемъ ваоедру еписвопа в основалъ 
Угровск1йДаниловъмонастырь,апотом-ь около 1235 года возобновилъ го- 
родъ Холмъ,перрвслъ сюда еписвопскую кансдру, возстаповилъ зд1;сь пли 
отстроилъ заново Лрсчпстевск1Й соборъ и вновь солдплъ храмы во имя 
1оаина ;1латоустаго, св. Троицы и Косьмы и Дам1ана. Богато сооружилъ 
и украсплъ Дан^илт. эти храмы, особенно цгрковь св. ЬаннаЗлатоустаго. 
Таиъ папр,,у входа въ алтарь Оыли столбы 11:1Ъ ц1;льнаго камня, па ко- 
торые упирался кунолъ: вверху куполъ былъ украшенъ золотыми звез- 
дами по лазурп: помостъ храма былъ вылитъ изъ м'Ьл" " олова и блес- 
т15лъ, какъ зеркало; двое дверей храма украшены тесаиымъ камнеиъ — 
галнцвииъ бЬ.чымъ и холзтскиыъ .зелеиымъ; были тутъ и .эодотыя укра- 
шен1я , Работы .чти выиолпялъ бывнпй у Даи1ила свой искусный мастеръ 
Авд-ЬЙ. Были въ храм11 прекрасный иконы Спаса, Богородицы, Архан- 
гела Михаила, Ьапна Златоустаго, Ср1-,тен1я Господня п др. Одп11 изъ 
иихъ писаны въ сам<»мъ Холм1^., друпя принесены п.зъ Шевз и Овруча. 
Некоторый иконы былиуврашепы дорогими камнями и зо.ютымъ бпсе- 
ромъ. Изъ К|ева пр1о6р'Ё.11ъ Дан1илъ и колокола для своихъ храновъ, а 
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длилъ самъ въ Холм*. Когда страшный пожаръ 1259 года по- 
вреднлъ некоторые изъ этихъ храмопъ, то Дан11Гдъ^ поскорбЪвъ о томъ. 
позаботился вмЬстЪ съ хо-шскииъ епископоиъ 1оанномъ возобновить ихъ 
и украсить заноио. ") 

Въ 1240 году Дан|илъпостроилъвъДрогичин1& церковь во имя прес- 
вятой Богородицы. ^■')КромЪ того, въХШ-мъв^к'Ь уноиниаются еще с.т'Ь- 
дуюпйе монастыри и церквп: Грубегаовская Николаевская церковь — 
подъ 1255 годом'ь, Островская. пын1;шняго Влодавскаго уЬзда. осиовап- 
ная въ 1276 году, в монастырь Люблипск1Й — подъ 1287 годонъ. Къ 
ХП'-лу вТжу восходятъ св1;д'1;а1я ипр1'дан1Я осуществпван1Иправоглав- 
ныхъ русскихъ церквей въ Городл'Ь иМодрын^. Грубешовгпаго уЪзда 
II Кал^ховичахъ Влодавскаго уЬзда. Отъ последней церквп (■охраппл(1СЬ 
славяне -русское евангел1е. съ записью 1 54 1 года. Огь ХУ п Х>'1-го вЬковъ 
до нашего времени дошли свЬд1;шя ослЪдующихъ православпыхъ церк- 
вахъ и мопастыряхъ: Туробннской 1420 года Красноставскаго у^зда, 
Люблинской Преображенской 1447 года, Каз11М1рской Новоалексаа- 
др1Йскаго у^зда, СычипскойКонстантииовскагоу11зда, Коде некой Ми- 
хайловской Б'ЬльекагоуЬзда.двухъВойславицЕихъХолмскагоуЪзда, 
Красвипвпской Красиоставекаго у11.гча, и ПотокскоЙ Б1&лгорай- 
сЕаго у11зда, ХУ-го в1;ка;Яблочияскагомопастыря,ХУ — ХУЬговйка. 
Б4льскагоу*зда; ТерешнольскоЙ церкви 1500 г. Замостьскаго уЬзда, 
Шмелевской 1505 г., Радомской губорп1и, Опатовскаго уЬзда. Ще- 
каревской ГКрасБоставской) 1505 года, Лопенникекой 1524 г., 
Красиоставекаго у., Голубльской 1535 г. С-Ьдлецкаго уЬздп, Кра- 
сиоставской 1542 г., Роговской 1546 г Соколовекаго у., Горо- 
дищенской 1550 г, Влодзвекаго у.. ШостенскоЙдо 155! г. Радая- 
смго у., Крешовской 1552 г. В1У1гораЙскаго уЪзда, РогозинскоЙ 
1552 г. Тоиашовскаго у,, Дрогичннекаго монастыря ]уСЗ г. Соко- 
ловекаго уТ.зд'а, Межпр'Ьчской церкви 1564 г. и Долженской 
1571 г. Радинскаго у., Тышовецкой 1571 г. Тоиашовскаго уЬзда, 
Витулинской 157;^ г. Константиновскаго у,, ВипгницкоЙ 1575 г. 
ВлодавскагА у., КовстантиновскоЙ 1576 г., Буковичской 1576 г. 
и Корницкой 1578 г. Константяновскаго уЬзда, Вольской Р(1жде- 
ство- Богородичной 1582 г., Тарцоградекой съ иконою Богоматери 
1586 г. ВългораЙскаго у., ГольскоЙ я ЕоденецкоЙ 1588 г, Влодав- 
скаго у., Замостьскяхъ Николаевской 1590 г. и Во.1несеиской, Гяо- 
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ицской 15!1'2 г. и Сворской 1594 Г; Кйпстантииовсиаго у., Луко- 
вицкий 1595 г. Б^льскаго уЕзди, Вадеиской Духовской Б11льскагу 
у., Радивской, ГруйешовскуЙ УсиеискоЙ, Грабовецкой а Мона- 
тычской Груйешовскаго у., Б1)|1татычской Зниостьскаго уЪзда и 
Липинской Бичгорайскаго у., Х\'1-го в11кл,. По всей в1Ьроятности, до 
XVII ш В'йка основаны 5ыдп православные иоиастырн: Тур110вицк1й 
въГрубешовсЕоиъ у4зд1Ь и К|1леычнцк1й иКаиск1й въ Холмскомъ, ") » 

Въд'Ьлахъ цсрковиаго управ.1ец|И и суда русская церковь въ Xо^и- 
ской епарх1п, какъ и въ другнхъ, руководилась ноноканоноиъ, который 
былъ нереведевъ на славяпск1й нлыкъ св. М|.'нод1емъ. славявскпмъ пер- 
воучителемъ, потомъ прнвятъ въРосС1иири св. Владии1р11.Кир11л,1Ъ, быв- 
ши важнымъдуховнимъсаповниконъ и 1(печати11коиъ11 {капцлеромъ. се- 
кретаренъ) при Дав1ил'Ь, а потомъ к1евским1. интросолитомь (1243— 
1280 Г.Г.), досталъ илъ Болгар1и новый переводь номоканона сь толко- 
ванЬши и ввелъ его во всбхъ епарх1яхъ, въ томъ чнсл11 и въХодмской. 
Православный ноыокапонъ, называемый в кормчею, вомнилп п хранили 
въ ХолмскоЙ епархш н иъпосл'Ьдующ1ев4ка, ьакъ то видно пзъ уц^л'Ьв- 
гапхъ въ ней старыхъ отрывкпвъ его. Въ донолнен1е къ номоканону 
были еще церковные уставы св. Владим1ра а Ярослава, ставшее въ свое 
время руководствоиъ и для Холиской спарх1н, какъ н другихъ. ^') 

Для устройства внутреннихъ дблъ западно-русской церкви собирались 
поместные соборы, на которыхъ присутствовали и холиск1е вравославпые 
епископы. Такъ нанр. холмск1й владыка Харитонъ прпсутствовалъ на 
новогрудскомъ собор'Б 141С года, изйравп1емъ особаго митрополита для 
западно-русской церкви, а владыка Ф11л;1ретъ прнвнмалъ участие въ 
дЪяи1пхъ виленскаго собора 1509 г., созвапнагодля устроен1я западно- 
русской православной церкви. '*) 

Не отставала Холиская епарх1яотъ другихъ западно-русскихъ епар- 
Х1Й и въ учреждев1и церковныхъ братствъ сь разными благотворнтель- 
НЫ.М0 учреждев|ями нолучнви1ихъ особенное ра.звит1евъ западной Руси 
съХУ1-гов*ка. Едва ли не самымъдревнинънзъ церковныхъ братствъ 
ХолмскоЙ Руси нужно признать братство Щекаревское нлн Красвостав- 
ское.Въ1550 году король СпгизмундъП Августъ соверитилъ обмЪнъсъ . 
красноставскимп и'Ьщанамп греческаго обряда, по которому уступилъ , 
имъ усадьбу внутри стЪиъ го1Юдскихъ за усадьбу на предм-Ьстьи го- 
родскомъ, гд* находились домъ русск;1го свящевника. храмъпресв.Тро- 



ицы и госпиталь цер^совиый съ огиродаин, съ гЬмъ, итоОы м1&щаие 
обратили королевскую усадьбу на иадобности школы и для жилища 
свящеивнка. Такииь оЛраэомъ, въ половник Х\'1-го вЬва Оыли уже въ 
Красностав* церковпо-ириходская школа ц богад11Л||НЯ, гдЪ призр-Ьва- 
лись пшфе н уоопе православной в*ры. И та и другая въ посл*яств1и 
времеви состояли въ блпжайшсмъ зав'Ьдисаиш Красаоставскаю брат- 
ства, начало котораго предположительно относитъ даже къ XV в*ку.'") 
15 Января, 1э8(> года, учреждено было антшШскчиъ патр1архомъ 1оа- 
кииомъ Люб^инское православиое братство при храм'Ь Преображеп1я 
Госнодпя, н уставъ его поздиге скрЬпленъ шлъ цареградскимъ патр!- 
I архомъ 1ерем1ю, который, въ бытность свою вь западной Росс1н, въ 
1 1589 году, посЪща.гьЗамостье, ирасноставъ исос1Ьдн1ям1)Стности.Такъ 
Г ЮБЪ братство на каждомъ шагу встречало ирепоны и иротиводЬйс.тв1е 
со стороны католиковъ, то прихожане просили тогда еще православваго 
митрополита Рагозу объ утверждснш ихъ братства. Митрополатъ 
Рагоза, съ С11глас1я собора, засЬдавшаго тогда въ Брест1& Литовском!., 
28 1ЮНЯ 1аУ4 года, выдалъ братству грамоту, а король утвердндъ се 
во всЬхъ ея пунктахъ. Уставъ братства Люб^иискаго данъ патр)архомъ 
[ерешей по чину братствадуховпаго Львовскаго при храмЬ Успен1я пресв. 
I Богородицы, Виленскаго при хра11'Ё св. живоначальной Троицы иБрест- 
скаго при соборвомъ храм'Ь св. чудотворца Христова Николая, Митро- 
, нолигь Рагоза, подверждая этотъ уставъ, поручплъ прихожанаиъ ЛюО- 
линск! й Преображенской церкви им1я1. попечеп!е о ней и содержан!» 
священпнка и разр^шнлъ нмъ им'Ьть духовное братство, выбирать себ11 
нравославсыхъ и благонравпыхъ свлщеиннковъ, учредить школу для 
; д*тей прихожанъ, больницу и госпиталь для убогихъ, ааботиться о 
1[ерБОВномъ благол'Ён[и, помогать своимъ собратьлмъ въ вапастяхъ, 
' б*дахъ и недугахъ.иир.'^}. ВЬроятпо,въ1589 году, во время пребыва- 
[т |1атр1арха 1еремш въ Замость*, учреждены были зд'Бсь братства 
I Вознесенсвое и Николаевское. '') 

Ыо нравнльиону и всесторо[^ему развитию православной церкви въ 
' Коднскоиъ кра'Ь очень рано стало препятствовать чужеземио& польское 
I владычество. Около половины Х1У-го вЪка, съ отторжеи1еиъ отъГалиц- 
\ ко- Но.) ы в скаго княжества разлпчныхъ частей его 11ольн1ею, начинаются 
этихъ частяхъ его тяжслыя для православ!» вреыеиа гоаен)Й и 
№довап1й со стороны польскпхъ князей, королей н нановъ, старав- 



шнхсп прррвать оГ|щен1е заиадпо-русскихъ православны хъ съ едпво^ 
В'Врцами ихт. внЪ Польши, ополячить и совратить нхъ въ катил ипествсь 
Прежде всего подпала подъ власть Польши Лкшннская область, а за- 
т1;мт) Галпц1я. Еще Болеславъ ТроЙдеповичъ угпеталъ адТ>сь рус*кпх*1 
нрапославпыхъ. аа что и отравленъ былъ галппанаин въ 1340 году. 
Польск!!* король Казнм1ръ Иглик1Й, пФскольк*» разъ захватывая^ 
крои* Галищи, Вллдн)11ръ - Волыпс1и|1, Белзъ, Холмъ и Брестъ, 
старался разобщить своихъ повыхъ подданвыхъ съ заграничными их1 
(Мигпв1;рцами и ввести между ипми польскую граждаиствепность I 
католичество. Взпвъ въ 1349 году лесгш зеилю Волынскуго, Кази^ 
имръ Велпг;1Й, ио пзв'Ьст1ю л11тописи. много зла правоелавнымъ сд1Ь- 
лал'г. и дерквп святыя превратнлъ на латинское служен1е. Не желая, 
чтобы его новые русск;г подданные завис11Лп въ духовномъ отвошв^ 
вш отъ к11'вскаго, по прожпвавшаго въ Москв-Ь, митрополита, Кази«|р1 
Велимй задуналъ учредить особую правоставпую Галпцкую митрополЫ 
и въ 13()9 году писалъ цареградскому патр1арху Фплоеею съ угрозою| 
что если патр1архъ ис поставить иа митропол1ю въ Галипъ посылаемаи 
къ нему Лнтоп1я, то онъ, Казам1ръ, наггдетъ нужвымъ окрестить вс1Ьх'5( 
русскихъ въ латинскую в1;ру. Патр1архъ устунилъ, и въ 1370 гоц} 
учреждена была тогда же Галпцкал мптропол1я, которой подчи- 
нены были епарх1и Холиская, Туровская, Перемышльскаи п Влпдпм1р^ 
гкпя; ио зта мптропол!я существовала недолго п въ 1411) году зам*- 
пепа была Литовской )1итрппол1ей. Прп Людовики венгерскомъ и Вл(( 
дислав^Ь Опольскомъ, до времепъ Ягайла, наспльственпое отнятш церв 
веб и обращев1е ихъ въ католичесше храмы, разные ст1^снптельНЕ^ 
законы протпвъ правослакной церкви и противъ православлаго пасе 
ден1лбыли обыкновеннымъ явлен1емъ. Въ 1372 году папа Григор1Й Х1-в 
узнавъ, что въ Руси, подчиненной ПольтТ., въ Галич^Ь, Персмыгал* 
ВладиМ1р'Ь и Холи* находится н11скол1.ко православныхъ епископовъ 
приказалъ буллою краковскому епископу лишить ихъ святительскихъ 
каведръ. «До нашего слуха дошло, — писалъ онъ, —что въ русской 
земл* маого схизиатпческихъ епископовы. Такъ, по своему нера- 
зум1ю, латиняпе, и ихъ папы обыклп называть прявославпыхъ п бла- 
гочестивыхъ христ1анъ. «По пашей пастырской обязанности,— продол- 
жаетъ папа,— мы поручаемъ и приказывасмъ вамъ вс^хъ, сколько бы ; 
пи было, еппскоповъ упомянутой русской церкви, какихъ по справк1. 1 



признаете схнзиатиБаии, совершеацо удалять властш ааостоль- 
)Ю отъ ихг церквей и е1Шскоп1й». Буллою 13 февраля 1375 года, 
П1 же тип приказалъ 'Схвзматическвхъ евископовъ, сколько Оы 

означенныхъ русскпхъ земляхъ ни оказалось нх!.. удалять, какъ 




Холисшй ка1>ед|шлыщй Рождо1:тво-11огароди111ый соГюрь. 

Е^ойных!.!' . Для Солйе усн-Ьшнаго окатолнче111я Русл, тотъ же пана 
гь томъ Мее году, но представлеи11о Людовика веигерскаго и Вла- 
иава 011ол1,скаг11, учрсдилъ въ Руси одно га^шцкое Л11тинокое !1[1Х1е- 



Ё 



нискииство и три епископства: перелышяьскпе, холмское н владншр' 
ское. Въ Холмскоиъ кра'Ь, впрочем!., пп латияскаго епископа, ш 
капитула, нп фундуша ее было до 1414 года, потону что п рниско' 
катплпков'ь въ краГ. было иало. 

Владпславъ Ягайло, жеигшшись въ 1386 году на полиокой коро-1 
левнЪ Ядвиг1Ь и получивъ, кром-Ь литовской, п польскую корону, подъ: 
услов1емъ 11|Ш11ят1я имъ и литовскими подданными католичества 
сл11дующеиъ 1 ;187 году объявилъ въ западной Русн католичество^! 
господствующею В'Ьрою и одновременно иадалъ граиоту, въ котороГ 
(|б'Ьщалъ вс1Ьхъ людей своего государства, въ какомъ йы кто нп быд-ь 
зван1п, состояи1и п чп!11Ь, «къ в'Ьр'Ь католической п святому послу-* 
шапш римской церкви привести, принудить п ве'^ии спосоОамп при- 
соединить, накоП бы секты и отщепенства опи ни были>. ч{ат1'Л1ъ,: 
Ягайло уничтожаеть русское епископство въ ГаличЬ и имЪн^ями его 
пад'Ьляетъ Львовскую латипе-кую мптропол1ю: подобнымъ же обрааомъ! 
передаетъ русскую канедральную церковь 1оапна Крестителя съ ее' 
ИМ11Я1ЯМП во плад'Ьп1е мЬстпаго католпческаго епископа, приказавъ' 
предварительно вы'фосить тЬла и останки погребенпыхь тамъ рус- 
скихъ вельможъ. На городельсколъ сеймь 1413 года пчстаиовлепо^ 
было утвердить права и преимущества только церквей и духовенства 
римскаго обряда и почетиыл долцеиости и шяап воеводъ и кащтеля- 
новъ съ этого времени давать только липаиъ римско - католической 
церкви. Въ 1414 году ЛгаЙло устроилъ въ Хо.1м11 латинскую еписко-. 
П1Ю, хотя Х11лмск1е латипск1с епископы никогда пе им1Ьди въ Холм'бг 
своей каеедральпой церкви и вели какъ Г)Ы кочевую жизнь, персЬзжаа 
съ м1вста на И'Ьсто: въ 1473 году холлскаа латинская каеедра пере-, 
ведена въ Грубешовъ, отсюда въ 1490 году въ Красноставъ и нако-"' 
нецъ въ 1781 году въ Любдинъ. Въ 1416 году Ягайло писалъ кон- 
станскому собору, что если бы онъ пе былъ такъ запятъ войваии, 
то давно бы обратилъ русскихъ отъ греческаго обряда къ римской- 
церкви. Въ 1418 году папа Мартинъ У-Й, въ благодарность Ягайл* 
и Витовту за ревность ихъ по распространен1Н1 па Литв* и Руси рни- 
ск"П в11рц и за обращен1е русскихъ въ католичество, надвалъ обоихъ 
главными своими нан-Ьстникани въ Польше п въ русскихъ аемляхъ. 
Въ 1423 году Ягайло особою грамотою далъ львовскому латинскому 
арХ1епископу власть въ пред'Ьлахъ Руси, подвластной ПольшЪ, нака- 
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схизматяковъ (т. е. православии хт,) и ерет11Г10въ обоего пола 
1каго сисловш о прпвимать иЪры къ тону, 'нобы шюлинъ като- 
не престилъ д'ЬтеЙ по правоолаввому обряду. Кром* того, издаиъ 
заковъ, чтобы ниодннъ католнкъ латинспаго обряда не всту- 
въ Оракь съ русскою или съ руссшгаь, если русскШ или рус- 
пе перейдутъ вь латипсий обрядъ. Если кто пзъ дворянъ алп 
1ыхъ русскохъ лнцъ прицималъ латииск]й обрядъ, то овъ поль- 
[СЯ тЪмн же прапаии^ епкимв пользовались иольск1е знатные роды. 
|ротъ, всЪ православные лишались должностей и ие пмТип права 
заседать въ сенате и занимать государствен ныл должности. Подъ 
гЁмъ предлогоиъ, что въ Литв* происходягь в'ЬроиснпвЪдпыя воляен1я, 
въ 143(1 году Еъ неП учрс'ждень былъ трнбуналъ священной инкви- 
зищп, на 43 Г(|Да ранЬе испанский ннквизиц1и, 1"]| правомь разыски- 
вать я карать сретпковъ и руссвихъ отщепенцевк, П]1пв(>дить нхъ «въ 
послушан1е римскому двору* в не дозволять имъ строить и возобнов- 
лять церкви. При Ягайлй христ1анами стали называть только поля- 
мвъ, державшихсл римской в-ьры, л въ закопахъ русск1е православ- 
ные отличались отъ поляковъ тЪмъ, что назван1е хрпсЛ1анъ присвоя- 
дось только полякамъ. Русскимъ предписывалось совершать праздники 
по обряду латинскому, а русск1Я церкви вазыва-шсв въ польскихъ за- 
конах!, гивагогаыи. 

Если и давались русскннъ православнымъ как1я либо оолегчен1Я 
и 1ьг1ггы, то давались толыш въ надежд11 цррковцаго соедпнеп1я съ 
Римозгь, пли въ виду особенныхъ какихъ либо заслугъ отдельных!, 
лищ. или обществъ. 

Въ 143Н— 1439 1т/ на запад* затеяли устроить ун1юиатакънаяы- 
ваемомъ фло]1ент1Йскомъ соборЬ. Къ этой затЬ* присталъ и тогдаш- 
шЙ русс.в1й митрополптъ изъ грековъ, но пмели Исидоръ. 1111и5ывъ въ 
Москву къ великому князю Васил1ю Васильевичу, онъ стадъ проситься 
ва соборъ. Князь долго пе соглашался, но паконецъ уступилъ его 
Просьб*, съ тЪмъ однако, чтобы опъ, безъ воли великаго князя, рус- 
ских! епископовъ и народа, ничего не рЬшалъ па со6ор1Ь и чтобы при- 
везъ въ Москву чистую вЪру, которую Русь содержала до того вре- 
неии. Митрополитъ Исидоръ поступилъ наперекоръ тому: овъ подни- 
салъ ув1Ю съ Рииомъ и на возвратномъ пути пзъ Флоренц1и, въ 1440 
былъ въ Холм* и здЪсь провозгласнлъ унш. Въ ХолмщинЪ на- 
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ридъ не хот1;.1ъ знать нпкакой уши, и когда свищениикъ Спасско! 
Стол пьевс кой церкви Вавцла оОъявцлъ себя на сторовЁ иитроиолита 
Исидора, то православные ири^сожанс, съ церковвымъ старостой во гла- 
в'Ё, отняла у свиего свнщенника все церковное имущество, садъ и ироч.^ 
По этому поводу митрополитъИсидоръвапвсалъ послаи1е къ холмским-^ 
тителлмъ, старостамъ и воеводаиъ, въ 1:отор011Ъ онъ, заступаясь з^^ 
Пипа Вавплу^ писалъ, «что православныиъ хриет1аииы'Ь, ляхомъ а. 
Руси, достоитъ нсполнлтц Божшцершииихъ свлщенниковъ, а не оби- 
дЪти;себояыи'ЬдалъБогъ~одипа братья христиане, латинникииРусь».^ 
Иъ видахъ поощрения къ скорейшему П]>11НЯТ110 унш, оольсюй ко-' 
роль Владиславь 111-Й ЛгаПловичъ (1434 — 1444 гг.), по нросьбЬ рус-^ 
екпхъ, издалъ въ 1443 году грамоту, которою о6езпечива,1ъ свободу 
русской церкви и сохранен1е древпихъ духовныхъ правъ ея и уравни- 
валъ русское духовенство въ правахъ съ духовенствомъ латпискимъ, 
Въ атой гранот'Ь, между проаииъ. сказаво было следующее: «въ те 
время, когда было разъедиые[11е и неравенство, восточная церковь, 
ыачальиикп и всЬ духовныя лица греческаго и русскаго обряда, под- 
лежащ1Я нашему господству на всемъ пространств'Ь иашихъ влад'ЬнШ, 
терпели н'бкоторое притЁсиец1е к унижение. Мы желаемъ возвратить 
ниъ свободу, чтобы они могли усердно пещися о славЪ Бож1ей и умо- 
лять Спасителя нашего о спасенш душъ в-Ьрныхъ и о сохранен111 
въ сладкомъ мире достояи1я святой в^ры, къ чести и славЬ ж'емогу- 
щаго Бога, который искупилъ иасъ своею дражайшею кров1ю, и по- 
тому мы почлн нужнымъ дать В1."Бмъ дсркваиъ и епиекопамъ ихъ. 
или владыкамъ, архцмандритаиъ. духовенству и другимъ церковнымъ. 
лпцамъ греческаго и русскаго обряда вс1Ь т1^ нрава и льготы и вся- 
кую свободу, какиии пользуются вс1^ церкви нашихъ королевствъ 
Польскиго и Бенгерскаго и нроч. и ихъ архкчшсконы, епископы 
прелаты и лруг1я духовныя особы. Вс1^ доходы и содержан1е, какилО^ 
пользовались уноманутые епископы или владыки и иныя духовныя особи 
русскаго &лаго4ест1Я, равно всЬ ихъ церкви, гд11 либо сущеетвующи 
въ вашихъ владЪншхъ, всБ деревни и всЬ ии'Ьн1я, издавна имъ при- 
цадлежавш1Я, со вс1^М11 ихъ правами, мы почли нужнымъ возвратить к 
возвращаемъ имъ иастоящимъзав1.рен1еиъ пашей граяоты*. Эта граыет) 
подтверждена была, въ 1444г(1ду,дляхчлмс1;агоправославнагос1шскоп! 
Георпя.' ) 
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Нйтрополитъ Исидоръ былъ изгнанъ изъ Руси; ешскопы великой, 
1Й и червонной Руси отреклись отъ пего, не прииявъ ун1и. Но т*мъ 
не иенЬе польскш короли, продолжая преследовать православ1е,должвы 
бьш. по временамъ обезпечивать н возобновлять права ;1ападно-рус- 
ГКО& церкви и ел духовенства. Къ этоыу они вынуждались кааъ про* 
Д(ижавшимися въ последующее время попытками къ увш церквей 
восточной п западной, такъ и заступничсствомъ русскнхъ вельможъ и 
рус«ка1о иа|юда за свои» преслЬдуеиую вЪру. 

Грамота Владнс^тава 111-го Ягайловича 1443 года, ооеапечивавшая 
свободу русской церкви и сохранен1е ея древггахъ духовныхъ правь, 
подтверждена была въ 1504 году корилемъ Александромъ и выдала 
Холмской православной спискипш, какъ доказательство ея правъ. Впро- 
чемъ., если Алексапдръ предоставлялъ русскимъ православвыыъ неко- 
торую свободу виры, то еще и нотому, что сильно побаивался своего 
тестя, московскаго государя 1оанна III, который строго требовалъ отъ 
него не делать обиды имъ въ ихъ вере. Преемникъ Александра Са- 
гнзмупдъ I (1506—1548) относился къ православнымъ венного луше 
его. Въ 1509 году К1евск1й митрополитъ 1осифъ Солтапъ созва.1ъ въ 
Внльпе соборъ для устрое1Пя западно -русской православпой церкви; за- 
гЬиъ поддержанный князьями греческаго закона, съ князеиъ Констан- 
тнномъ Ивановичемъ Острожскимъ во главе, просилъ Сигпзмунда 1, 
чтобы онъ подтвердилъ все духовныя нрава, каия только дарованы 
бьии иевскому иитрополиту и подведоиыиъ ему епископамъ отъ на- 
чала христ1анства па Руси, на осповавш номоканона восточной церкви, 
■ уставовъ древнихъ русскихъ кпязей и граиотъ прежпихъ литовско- 
1( польскихъ государей. Спгнзмуидъ I грамотою отъ 2 шля 1511 годаопре- 
1 -дедилъ: чииеетъ К1евск1й митрополитъ держать въ своей власти вс* 
|| церЕВи греческаго закона въ нашемъ отечестве и управлять ими и 
[[давать имъ, но свонмъ нравиламъ, епископовъ, архимандритовъ, игу- 
||1№И0ВЪ и всякШ священпичесшй чпиъ греческаго закона, судить и 
ряднть какъ духовпыхъ, такъ и светскихъ лицъ, и 1;арать виновныхъ, 
И вообще отправлять вспн!» духоввыя дела въ своихъ енискошяхъ 
Во давнему обычаю». Тот-ь же Сигизмундъ 1 въ 1538 году, по просьбе 
швсваго митрополита Макар1я,сделалъ письменное распоряжеше, «чтобы 
вяето изъ начальствующихъ не препятствовалъ и пе. дозволялъ пре- 
!1Мтотвовать — ни самому митрополиту, пи его ваместппиаиъ— вьитправ- 
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леИ1И суда, вакаааши и ж<аравлец|ц подчиненных!, ему свящовшковъ, 
и другихг лшдей того1Н)да«. По просьО'Ь православиаго ходмскаго епис* 
.копа 1оеы Сосновскаго, зта грамота, виЪст'Ь съ грамотой 1443 года,, 
подтверждена была Сигизмундомъ I въ 1543 году осойой грамотой,' 
въ которой, между прочимъ,_ сказано, что вышеприведснныя и утверж- 
денныя нмъ грамоты должны им1;ть надлежащую силу и постоянную 
твердость во всЪхъ своихъ услов1яхъ, чаетяхъ а иысляхъ, что под- 
тверждено также II Стефаномъ Батор1еи'ь въ 1585 году. Грамотой! 
И марта 1565 года ко1Н1Ль Сигизмупдъ П-Й Августъ запрстилъ чянов- 
иикамъ руюкнхъ земель дЬлать как1я либо преш1тств1д рус^кинъ 
въ совершении ихъ об1)ядовь н, незадолго до лшблин1Кой ун1н, въ 1563 
ц 1у6К годахъ, уравнялъ рус^кихъ духопныхъ и М1рянъ въ льготахъ 
и правахъ гь цолякани католиками. Г|>амотоп 1568 года, данною по 
просьо11 иевскаго митрополита 1(1ны П-го, зтотъ король вчснретилъ да- 
вать св11тскимг лицамъ д)Х0Ш1ыя должности, велЪлъ возвратить цер- 
ковный им1Ьн1я, кЬмт. либо незаконно отнятыя, подтвсрдилъ п п1Ьш)То- 
рыя Д|*ухп1 нрава, хотя и не веб, о глнхъ проеплъ митрополнтъ/^1 
Но всЬ почтп постанов.1ен1я въ пользу нравославныхъ издавались 
только съ Ц'&Л1Ю усыплеи1п русскихъ, чтооы удобнее было уничтожить 
ихъ иар(>дцость и в1Ьру, очень скоро забывались н остава^тись безъ нри- 
ложе1]1я на д^11> п даже прямо уиичтожались противоположными ло- 
стаиоилен1ямн н д1&йств1ями, направлениыми нротивъ нравослашл в 
русской иа|И1Дности, Законъ Ягайлы о брачнояъ с<>юз'Ь поляковъ съ рус- 
скими возойповлялся 11чень часто. Пол ьско-ти толики, женивипеся на 
русскихъ, требова.1н, чтобы ((п* или перекрещивались, или принималк 
латинскгй обрядъ. 1!ъ 1500 году, некоторые изъ католически хъ епис- 
коповъ получаютъ от1> папы Ллександ|)а \'1-го, всему св'Ьту изв'Ьстнаго 
нечестивца и распутника, разр'6шеи1е, какъ для с«бя и своихъ пре- 4 
еиниковъ, такъ и д.1Я всего римско-католическаго ;15ТкОТ1енства, упо- 
реблять оруж1е противъ нравославныхъ, арнлнъ и татаръ и казнить 
сяертио еретиковъ. Вообн1е папы и латииско-пол1.ск!е епископы отъ 
времени до времени иоджига,™и лолько-литовскнхъ государей къ пре- 
слЬдован1ю русскихъ православныхъ и къ отнятш или умаденш правъ, 
уже дапныхъ церкви пхъ этими государями. Волею или неволею го- 
судари слушались пхъ, какъ своихъ епископовъ. Дал-Ье, Сигизмупдъ I 
яе всегда былъ справедливъ. Показывая п'йротерпимость къ русскнмъ 
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въ Литв'Ь, ииЬтией евин праиа. независимый оть польский к^^юны 
и 1ж1Ьд11сП съ Московским!, государствомъ, котораго Гюялис!. въ Литв11 
и 11ольш1>, Сцтзмуыл'Ь оозьолялъ тяжко обижать православиыхь въ 
зенляхъ Галицкой, Холмской, — вообп11: въ гЬхъ русскихъ зсмляхъ, 
который аависЪлц пряно отъ Польши и Оылн дальше отъ Москвы. Въ 
одной и;1ъ своахъ грамотъ, писанныхъ въ Га.11иц11ую Русь (въ 1519 году) 
король лошелъ до того, что называдъ русск1н церкви синагогами, 
очевидно со словъ латвно-польскпхъ епнскоповъ и ксендзовъ. Одно 
это показы наетъ, какъ велики Оыли н 11еразум1е и вражда къ руоскнмъ 
«о сторпны этнхъ (яшскоповъ ц ксендзовъ: не ставало у нихъ тогда' 
уже не тольколюОвн христ1аиской, по н боязни Бож1ей, чтобы удер- 
жаться отъ такой обнды х1шст1анской святыне. Въ 150У году дыюв- 
€КШ католический арх1епискосъ Бернардъ Вильчскъ выпросилъ у Си- 
гизмунда I право себ* и сеонмъ преемпикамъ измарать окружаыхъ 
ыам'Ьстпнконъ для у[11)авлеп1я руссквмъ духовенствомъ а церивамп, т. е. 
право, которыиъ предоставлялась наиЬстинкамъ «власть ревизовать си- 
нагоги, исправлять поповъ н иныхъ церковно- служителей, вообще же 
чинить и исполнять все то, что было связано съ этой должностью». 
Тотъ же король, подчиипвъ въ 1516 году Дрогичнвскую землю поль- 
скому закону, постановнлъ, чтобы обществепныя долЖаости отдаваемы 
были лицамъ римской в*ры, Въ пЪкоторыхъ городахъ, наприм11ръ, въ 
Красностав'Б, М'Ьжапе греческаго обряда не допускались къ городскпмъ 
должностямъ. къ цехамъ и проч., чтб даже было причиною вол11е1ПГ1 и 
побудил» Сигизмунда 1 облегчить нспытываеиын несправедливости. Въ 
1532 году Сигизмупдъ I издалъ приказъ, чтобы, въ случа'Ь смерти ка- 
кого либо русскаго епископа, пачальнякъ этого города, съ двумя чинов- 
викаин п съ двумя людыш греческой п'Ёры. описывали п опечзтывалц 
движимое имущество епископа. Этотъ же король, въ 1533 году, отнялъ 
у холмскаго оравославнаго епископа три принадлежавипя его епцско1ии 
еела и передалъ ихъ холмскому латинскому епископу, подъ тЬмъ пред- 
.югомъ, что мног1е будто бы изъ м1Ьстиыхъ руссвихъ дворлпъ перешли 
ръ католичество и что поэтому латинская епископская каоедра должна 
быть обезпсчена лучше, чШъ правослапнал. ПетроковскШ соборъ като- 
дическаго духовенства, приравнивая русскихъ православпыхъ къ евре- 
яиъ, постановилъ, чтобы русскимъ запрещено было отправлять открыто 
Логослуя;ен1е, звонить въ колокола и ст|юнть церкви. Съ половины 




ХУ1-го в1&ка Польше короли изяли исключитс^ьио въ спои руки раздачу 
церкпвныхъ должностей въ западно- русской церкви н раздашии еш- 
скопстна II архимандрптства, съ ихъ богатыми им'Ьшями, св'Ьтскимъ 
лицамъ за ихъ прежнюю гргшданскун) и военную службу и заслуги, 
а большею 'шст)Ю цряно задев[.ги,веобрш1(ал внц11ан1я нанрпвствевныя 
достоинства этихъ лицъ. По окопчан1н трндентскаго собора, присут- 
ствовавшШ на ноиъ польский кардиналь Гоз)Й пригласилъ въ 1565 году 
въ Польшу 1езунтовъ, а пана, съ своей стороны. прнсла^1ъ къ Сигиз- 
мунду 11-иу Августу своего нувц1я Комиедоии, съ освишсинымъ ыечемъ 
длн казни ерстиковъ. Водворившись въ Пульш*, 1езунты вско^* овла- 
д1Ьли восинтан1емъ юипн|ества, и хотя собственно призваны были для 
Гюрьбы съ нротеаантствомъ, но зат^ыъ принялись ра;1рушать и право- 
славную нЬру: совраща.!1и высш1е классы русскаго общества въ като- 
личество, уничтожа.1и русск1я церкви, захватывали ихъ имущества н 
производили наснл1я надъ свпщеииослужите^ями. По внушен)ямъ 1сзуи- 
товъ, и польск1е иоы1Ьщики старались совращать въ католичество пра- 
вославпыхъ, находившихся въ нхъ владЁшяхъ. Перемышльская касте- 
лянша Ккатернна Вановская въ грамот* своей 23 января 1593 года, 
между прочимъ, писала следующее: «въ виду того, что римская цер- 
ковь съ великимъ усерд1емъ старалась всегда о приведенш грековъ 
къ единству в1>ры, насъ не оудутъ порицать добрые хрисТ1анв за то, 
что мы обращаенъ всЪ русск1п церкви въ нашикъ вотчииахъ, селен1яхъ 
въ костелы римской в11ры)). Оправдывая дал1Ье эту ибру какъ испро- 
шепиымъ на С1е соизволсв1емъ папы (Грнгор1я Х1П'Г0), такъ, въ част- 
ности, жалобой католическнхъ прпходскихъ ксендзовъ нато,<что«ног|е 
поляки, проживая между Русью, ради бол'Ёе своевольной жизни, пере- 
ходили въ русское педов'Ёрство>, Ваповская обращаетъ внима- 
ние приходскихъ ксендзовъ атихъ новыхъ костеловъ, "Что они прежде 
всего должны обращать Русь къ римской церкви, крестить русскнхъ 
дЪтеЙ и наблюдать, чтобы они не были крещены въ другомъ М'Ьст'Ь у 
поповъ, и чтобы ксендзы какъ можно чаще служили ев, литург1Ю по 
средамъ и пятннцанъ за обращеи1е Руси». Въ общемъ итог* гонен1я па 
православныхъ зиачительпо перевЬншвали сооою тЪ льготы и права, 
как1я иногда давались русскпаъ нравославпымъ на бумагЬ. ■''') 

Насильственныя мЬры къ подавлению православ1я въ западной Руси 
и въ Холмекомъ кра!; не могли оставаться совершенно безуспешными, 
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хотя усп'Ьхъ нхъ далеко ае оправдывалъ разсчеты п ожвдав1я гоап- 
телей. Прежде всего, начали совращаться въ католичество и опо- 
лячиваться болЬе слабые духомъ инъ дворянъ п вельможъ, пред- 
варительно ааражевнме польскою гражда1гствеиност1ю и образова- 
В1е«ъ и желавШ1е выслужиться предъ польсшиъ п])авительствонъ 
[I полупить отъ него житеПск1я выгоды. Но все-таки ядро высшнхъ 
СОСЛ0В1Й и особенно простаго народа русскаго долго еще н твердо дер- 
жалось своей народпостп и вЦ>ы. Въ древнемъ холмсвоыъ номянник!;, 
кром'Ь м*стпыхъ владЪП'льныхъ кнпзей, потоишовъ св. Владин'фа и 
Гедпшина, поминаются роды П])авославныхъ кпязей и вельможъ Ольги- 
иунтовичей, Ратепскихъ, Спигушковъ,Трабскнхъ.Збаражскнхъ,Острож- 
скихъ, Друцанхъ, Гд11бовичей, Немировичей, Олнзаровъ, Уровецкихъ, 
Крупскихг, Андреевских!-, Соснпвскихъ, Крушпескихъ, Боговитиновъ, 
Содтавовъ, Рагозъ, Кременецппхъ, Денпсковъ, Луковскпхъ, Шуылян- 
скихъ, Свистельницкнхъ, Верещинскнхъ п весьма мпогнхъ другихъ. 
Некоторые юъ нпхъ, защищая православ1е и русскую народность, для 
болыпаго усп'Ьха въ этонъ д'Ьлб принимали духовный сааъ « зат-Ьмь 
занимали еапскоиС1ия каоедры. Таковы холмск1е епископы: въ концЪ 
Х]У-го вЪка Несторъ, кпязь Ольгпмуптовнчъ, и Снльвестръ, кпязь ко- 
бринскШ, а въ начале Х\'1-го вЬка— АлексБЙ ( Ал ексапдръ), кпязь зба- 
ражсК1а/'0 О твердости православныхъвъ своей вЪр'Б свидетельству ютъ 
сами католики. Свидетельство Стрыйковскаго мы приводили выше. 
Въ 1500 году краковсий капонпкъ Иванъ Сакранъ пнсмъо рус«кнхъ 
следую»1ее: »по упорству въ своей схизмЬ (православ1п), русск1е не 
в1;рятъ никакой предлагаемой няъ истине, не П|)инимаютъ никакого 
убТ.ждеп1я и всегда протпвор1и|атъ; убЬгаютъ ученыхъ католнковъ, 
пенавидятъ пхъ учен1е п отвращаются огь нхъ оаставлен1Й;... рус- 
С1;1е до того иенавидптъ веру латннинъ, что желали бы не только 
йсячески вредить ей, но даже искоренить ее во всеиъ м1ре». Недобрый 
и отумацениий собствсппою пепр]язн1№ къ правоствной вере, капо- 
ппкь Сакранъ не хотьлъ ионять того, что русскииъ было тогда не до 
того, чтобы искоренять веру латанлнъ; они хоге.ш только сберечь 
свою веру, которую всеми иеправдаин сеглились искорепнть латиняне. 
Несколько правдивее говорятъ о томъ въ XVI веке |еяуиты Поссевинъ 
II Скарга, жаловавшееся на упорство (твердость въ вере) русскихъ, ; 
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(орые, Пи а\ъ словамъ, йудучи орзгранично преданы старин'Ь; пе 
Й'ятъ нЪпять вЪры.""') 
При такймъ иастроен1и и убЬжденп! Гюльпшпства пар11донаселен1я 
въ западной Руси, — понятно,— рииско<! католичество ве могло пмЪть 
усп'Ьха въ Холмскомъ кра-Ь а дЬйствительно распространялось весьма 
медленно. Оно поде ржава лось лишь прибывшими изъ Цольшп ка- 
толикам» и немногими, отрекшимися отъ в'Ьры своихъ отцовъ, изъ-за 
почестей и житейсинхъ вмгодъ, литовско-русскими дворянами и мЬ- 
щапамн. УбЪдительпымъ доказательствомъ малоусп1;ш поста католи- 
чества въ Холмсвой Руси могутъ служить нЪкоторыя числовыя дан- 
ныя. На прострэнств'Ь Холмскаго края въ Х1У-мъ в-ЬкЬ было всего 
14 костеловъ, въ ХУ-мъ В'ЬкЪ число это возрасло до 31, а въ ХУЬиъ 
стол1Ьт1и считалось въ утой страп^ до 60 костеловъ, изъ коихъ на 
нынешнюю ЛгоГаинскую губерн1ю, окатоличенную въ западной своей 
части, приходится до 40. Но и это незначительное число костеловъ, 
выстроенныхъ преимущественно въ средоточ1яхъ правительственной 
в.1асти. существовало въ ХА" и XVI в'Ькахъ бол^е для совращеи1я пра- 
вославныхъ, чЪмъ для действительной потребности католиковъ. Изъ 
грамоты короля Стефана 11атор1я, отъ 15 11оня 1Г»81 года, на учреж- 
ден1е костела въ Вол^ Кулепской, Кренювскаго округа (нынЪ въ Б'Ьл- 
горайскомъ уйзд*), видно, что въ этонъ овруг-Ё. населеннонъ исклю- 
чительно посл'Ьдователями греческаго обряда, было всего 23 чслов'бка 
католиковъ, для которыхъ, вакъ сказапо въ грамоть, положено учре- 
дить костелъ, въ томъ уважен1и, что число латиняпъ можетъ скоро 
увеличиться. Въ город'Ь ГородлЬ и въ Тыпмвцахъ, Люблинской гу- 
йерн1и, им'Ьвшихъ въ то время костелы, считалось всего— въ первомъ 
в католичесЕихъ семействъ, а во второмъ 9 домовъ католиковъ блнзъ 
заика, между т-Ьмъ какъ въ этпхъ городахъ показано тогда по три 
православныхъ попа. Да и этпмъ чахлымъ зародышаиъ польскаго 
католичества въ ХолмсноЙ Руси въ Х\'1-мъ в1;кЪ угрожало совершен- 
ным!. уничтожеп1еаъ распространеп1е протестанскнхъ ересей, которыя 
пашли многихъ посл1>дователвй между поляками и обращенными въ 
католичество русско-литовскими вельможами. Даже н1>которывлатнн- 
ск1е Бсепд-^ы, женившись сами, обращали костелы въ протестанск1я 
кирхи. Римско-католнки Холмскаго края почти всЪ оставили латин- 
ство и перешли въ раз.П1чные протестанск1е толки: въ одной Люб- 
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линсБой земл1^, въ полобин1& ХУ1-го в1^Ба, было 10 протестанскихъ 
Бирхъ и 11 ар1ансБихъ молитвенныхъ сборовъ. *^) 

Но Бъ самому Бонцу того же ХТЬго в1ЬБа произошло весьма печаль- 
ное событ1е, послужившее бъ совращен1ю православныхъ въ Батоли- 
чество. Это — введете церБОВной ун1И между православными и ватоли- 
Бами, занесенной и въ Холмсбо-11одляшсб1й край. 



Глава четвертая. 



Упадокъ православной церкви и бЪдств1я ея отъ католиковъ. Брестская цер- 
ковная ун!я Состоян!е ун!и и православ[я въ Холисной Руск еъ XVII вЪкЬ. 



Понятде о церковпой уии1,— 11о^[гото>.1еви пъ брестской уи'ш. — Уп1Ц,01!г щшц^но- 
Р1[сской церквн п усалеп!^ иитоличества; ожй11Лвв1е врввосланпоб зашцяорусскоЛ церк- 
ви в отпад|'1йе отъ пся веюстойныхъ к рарювъ.— Объявление ув11 ва брестсвовт. собор* 
1596 гоц».— Твердость ираоославннхъ въ своей ЫЬрЪ.— 11пат1й 11(т*Й и его х'^&ствй! 
протякг 1]ра№слав1й, — Учрехд(.'ик> баэал1анскаго ордена и 01[нвлен1е ;вш.— Об1а1я судъбн 
уншв правос1)11|1я възападпоВ Русп 8Ъ ХУ"!! в'Ък'к. — Пояохеше ув1а а православ1я въ Ходм- 
ско1к Русв въ ХУ71 в*е1.— Львове кШ прявославвыВ епиенопъ ГедеонъБалабвп'ь вхолмспе 
;в!атск1е евкскопы Збвруйск|Б в Авдреевсн^В. — Возставов.1ев1е првяосланво& завадво-рус- 
екоК керарив патртрхпнъ беофаномъ.— ХелискШ православный епвсковъ ПапйА в ушат- 
пС1« епнсвопы Цакости и МееодШ Терлецк1|{.— ВоэствяовяенЕе нравъ прннослцпвой церкви ва 
исЬтй 1832 года,— Митроиолнтъ Петръ Могила въ Холискомъ кра4.— Возстаа1е Богдава 
Хке^сьиякваго, ко1:ву8шееоя в Холиской Русв. — Мвтроволлтъ Свлъвестръ Коссовъ в холн> 
сю4 православный епвскопъДтпяийБалабавъ.—Оти'Ьва данпыхъ вравославвыиъ вравъ.— 
пааииик воО(;11а въ Лита* в Холвскояъ кра*.— Состояв! е уВ1В и правосдави 
шеиой Русо ври холхскихъ ун1ат1:кнхъ еввсБовах-ь Яков!; Суш!), ЛленсавдрЪ Лол- 
I Гедеон! ВоАв^-Оравсхоиъ.— Совдт1цев1е въ ув1и Цакоспикаго, Либлинскаго и 
Аъ православиЕиъ братствъ. — Состояв [е католвчестш! и чвся^Гкостеяовъ въ Холисво!) 
Русв ВТ. ХПТ-къ в'Ьк*. 

. Дравоаавная восточная церковь всЬмъ сердцсиъ желаетъ сдш|сн1я 
. христ1аиъ и це|1квсй и ежедневно молить Бога «о нир-Ь всего 
, и о благостояп1и церквей Бож1ихъ Святыхъ, и соединеши вс'Ьхъ". 
[равославпая церковь желаетъ, чтоГ»ы это едвие!|1е было правдивое. 
1е, т. е., чтооы при этонъ сохраиепа была та истинная в1Ьра, которую 
йдуетъ вся христ1анская, вселенская церковь, а съ нею И1:ш1в11ды- 
[ церковь римская, пока не отступила отъ нея, поставивши уче 
Ч1хъ папъ выше учеа1Я всего хрцст|аискаго Ы1ра. всей хрисТ1ан- 
■иеой 1^1киа. Какъ по любви къ еданеи1Ю въ в*р1Ь, такъ и съ ц'Ьлш 
улгчшй1я илачевпаго положен1я западно-русской православной церкви, 
кь въ Литовско-Польскомъ государстве и такая уи1п прав(1сла- 
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туда для сбора милостыаи и, Ьд)'чн въ Мпскву и иазадъ, ие могут^ 
миновать и иасъ; йл^л же королевскш 1)аз|)1'>шителы1ыя грамоты на! 
право чинить судъ и распоряжеиш ш. нашей церкви, не преминуть 
всяшй разъ пользоваться ятимъ правомъ и стааутъ снова мутить 
между нами. В'Ьдь, вотъ 1ерем1я низложплъ уже одного митрополита; 
и какое безчестье учинилъ ему этимъ! Притомъ же и братства ут- 
вердилъ, которыя будутъ к теперь уже суть нашими гонителями: хотй 
пего в не будетъ, то они взведугь на насъ и обжалуютъ патр1арху; 
и затЪмъ, сохрани Богъ, низложатъ ли кого нзъ насъ съ епископ- 
ства, то сами посудите, какое то будетъ безчест1е». Не долюбливалъ 
братствъ ц Ипат|й Поц'Ьй, съ детства оторванный отъ духа и пре- 
дан1Й сцрей предковской в'Ьры и воспитанный на нротестантекой в 
католической богословской наук1Ь. Недавно обратившись изъ протеставт- 
ства, онъ иенавид-Ьлъ его всЬми силами своей души и ложно усма- 
тривалъ выражеше протестантскихъ мыслей въ н^которыхъ особеп- 
постихъ виутренняго строя самой православной церкви, нащшм'Ьръ въ 
иабиратсльности духовенства, въ участш М1ряиъ въ духовпыхъ дЪ- 
лахъ, въ деятельности церковиыхъ братствъ и т. п. «Не думаю, — 
писадъ онъ,— чтобы пашелся челов1Бкъ хрнст1апивъ, который бы не 
тронулся той горькой обидой, какую терпимъ мы, русские владыки^ 
и отъ кого же? отъ простыхъ, посполитыхъ людей, ремесле пниковъ, 
которые, покинувъ свое ремесло — дратву, пожпицы, шило, и при- 
своивъ себе власть, приличную въ церкви одпимъ лишь пастырямЪд 
неуважительно обращаются съ самимъ словомъ Бож1инъ, посвоему 
его псреппачнваютъ, извращаютъ и па свои богохульный и сретн 
ческ1я выдумки выворачпваютъ, свонхъ законныхъ пастырей безчес-. 
тятъ, иозорятъ и клевещутъ па пихъ. ■■") Изъ-за гЬхъ же исклю- 
чительныхъ мЬръ церковныхъ недоволенъ былъ восточными иатр1ар 
хами п львовскимъ братствомъ и лучш1й изъ тогдашнихъ западио- 
русскихъ архипастырей, львовсшй епископъ Гедеопъ Балабанъ, и въ, 
увлечешп борьбы съ ними готовъ былъ пристать къ ун1и съ като- 
личествомъ, хотя, къ счаст1ю, во-время отсталъ отъ нея. 

Ьъ шше 1591 года, на съезд* западно- рус^кнхъ арХ1ересвъ, 
происходивн1смъ въ г. Бресгб, была составлена первая грамота объ; 
ун1и, подписанная Кирилломъ Терлецкимъ, Гедеопомъ Балабаномъ,, 
ЛеонТ1емъ Нельчицкимъ и Дюпцс1енъ Збируйскнмъ. Въ грамотЪ епИ' 
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скопы заяилялн о своей готовности признать папу своцмъ пастыремъ, 
если только онъ согласится оставить беаъ нарушен1я вс* церемон1и 
ц обряды восточной церкви и если король обезпечитъ особыми гра- 
мотаии ихъ вольности и утвердптъ п^которын услов1я, которыя ими 
будутъ представлепы. Объ этомъ постановлении арх1ереевъ Кириллъ 
Терлецк1Й посн^ши-ть довести до св'Ьд'Ьн1я короля, который 15 мая 
1592 года, т. е. почти перезъ годъ, выдалъ отвЬтную королевскую 
грамоту. Въ ней Снгизиундъ Ш объявлялъ, что съ радостью прини- 
маетъ вам'Ьреню русскихъ енисвоповъ подчиниться пап*, и удосто- 
84рялъ своимъ господарскимъ словоиъ, что будетъ защищать ихъ 
ОТЪ суда патр1арховъ, отъ вслкихъ жалобъ и обвипен1Й, не отнпметъ 
у вихъ каеедръ и имЪнШ, дасп. повыл вольпости и льготы,* какими 
пользуются рвмсше духовные. Для устройства уП1Н, Сигнзмундъ 111 
въ 1595 г. посла.1ъ въ Римъ Ипат1я ЦоцЬя п Кирилла Терледкаго, 
которые, 23 декабря 1595 года, прислгпули, отъ себя и отъ лица 
остальныхъ арХ1ереевъ, иа вфчное сосдппеп1е западно-русской церкви 
еъ римскою ы полное ея подчппеп1е пап'1^. Принимая эту ун1ю въ 
Рвм'Ё, ПоцЪй и Терл1'Пк1й совершенно отступились отъ православия, 
воолв'Ь приняли римскую в'Ьру ел всЪми ея учен1ями и поста[10в.1е- 
н1яии, какъ они изложепы пе только па флорент1йскомъ1 но и па 
тридентскомъ соборахъ. Въ смысл* снисхождения, папа дозволилъ 
только ун1атамъ сохранять обряды восточной церкви, и то не вс*, а 
лишь т*, которые, па его взглядъ, оказкутся пепротивными учен1ю 
католической церкви. ^') 

Но нерадостпыя в1>сти застали владыки у себя дома: вся Литва 
и юго-западная Русь волновались, громко выражали свое пегодован1е 
цротивъ арх1ереевъ, опозорившнхъ себя в*роотступничествоиъ, и тре- 
бовали ихъ низлоя:еп1я. Для торжественнаго признания и провозгла- 
шешя унп! съ Римоыъ Сигизмуцдъ III созвалъ, въ 1596 году, брест- 
ский соборъ. Но, вместо одного, па самомъ д^лЪ состоялись въ Бре- 
ст* два собора— у П1атск1й а правоелаппый. Первый составляли ни- 
т(юполнтт> Рагоза и епископы владим1рс-к1Й Ппат1Й Поц*й, луцкгй 
Кириллъ Тердецк1Й, полоцк1Й Гермапъ, шшсшЙ 1оиа Гоголь, холм- 
смй Д|опис1й ЗбнруЙск1Й и нисколько архнуандритовъ, три католи- 
чеок1е епископа съ н11сколы:ими 1езунтами въ кач№тв* пословъ напы, 
короля пзъ по.1ьск11ХЪ вельм(»жъ и друг1я лица. На сторон* 
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пралослав1я находились: два йкзарха патр1арховъ цареградсьаго Ни- 
кифоръ и а.1ек1'андр1Йскагп Еирнллъ Лукарисъ; Лука, ннтрополигй 
велпградскШ; Макар1Й, архвианлратъ монастыря Сииояа Петра па св. 
горЪ, по порупеЦ1Ю 11аис1я, еписпопа веноцкаго; Матвей, архинав- 
дрнтъ святагорскаго Павтелеиноеова монастыря, по иоручеН1ю Амф| 
лох1я, епископа мукачскаго: епископы львовскШ Гедеопъ Балабапъ 
ц иереиышльск1В Михаилъ Копыстенсшй и еъ циио девять архииандрд- 
товъ, два игуиепаи мвожоство прото1ереепт>, свящеавиковъ, монаховъ; 
мног1е государственные сановвики и между пимп князь Константина 
ионставтпновичъ Ост[южск1Й съ СЫН0Н1. своимъ Алексаид|юмъ, съ 
отрядомъ вооружепныхъ людей; послы отъ ра:1ныхъ восводствъ п по- 
вЬтовъ, 'отъ городовъ ы отъ братствъ Ватеискаго ц Львовскаго. 064 
стороны, п православная и ув1атская, считали себя правыми, а про- 
тпвннЕовъ всправыля, взаимно отлучило другъ друга отъ церкви 
а прокляли, а духовныхъ лицъ противной стороны объявили пизло- 
жснпыми съ ихъ должностей, и за утверждев1емъ и исполнеп1е«ъ 
своихъ р*шен1й и постановлешй обратились къ королю. Такимъ об- 
разомъ, брестк|й соборъ 1596 года, вместо нреднолагавшагося еди- 
пешя (ун1н), нроизвелъ еще большее п решительное разъедиаеы1е между 
мпогочнслепными нрапославвымп и иалочпслвипымо ун1атамп и от-: 
д-Ьлилъ, такъ ска;}ать, пшеницу отъ нлевелъ. *^) 

Легко было предвид*тъ, чыосторопу приметь король Сигазмундъ III,: 
ослЬпленный приверженецъ римской церкви. К|юм'Ь королевской власти, 
на стороне ув1атовъ была поддержка со сто|юиы Рима, польскаго римско- 
католнческаго духовенства н польекихъ вельиожъ и небольшая горсть 
прянявшихъ ун1ю русскпхъ людей. На стороне православныхъ была 
высшая духовная власть въ лиц* коастаатн но польскаго патр1арха, 
громадное большинство западно-русскаго па|И1да, его духовенство а 
вельможи, во глав1-. кпторыхъ стоялъ могутцествеиный защитникъ 
православ1Я, князь К. К. Острожск1й. Притомъ же западно -русскШ 
народъ, въцЬломъ своенъ йктав* и въ отд'Ьльныхъ сослов1яхъ и клас- 
сахъ, нмЬлъ извЬстпое обеспечен1с своихъ правъ въ самихъ поль- 
скихъ заковахъ п ваходилъ для себя ободрен1е и поддержку въ вбро- 
испов'Ьдномъ и гглемепномъ родств-Ь съ обитателями другихъ сосЬд- 
аихъ державъ и особенно Московскаго государства. ■*) Следовательно, 




да между православными и унштами предстояла продолжительная 
д^порнал. 

Тотчасъ П0СЛ1В брйстскап) собора, Сигнзмундъ 111 издалъ 15 де- 
вабра 1596 года прнказъ ко всймъ православнымъ, чтобы они не 
признавали нравославныхъ спископовъ львовскаго Гедеона Балабана 
п аеремышльскаго Михаила Коныстенскаго своими сипскопами и не 
ви^Ьла еъ лини никакош общен1я, какъ съ ипзложенныии и прокля- 
тыми, а признавали своими законными архипастырями ыитрополита 




Рагозу н другихъ владыкъ, принявшнхъ уп1ю, и оказывали нмъ 
совершенное послушан1е во всемъ. Но 'этотъ королевскШ приказъ не 
инЪлъ для нравославныхъ значен1я потому, что они считали против- 
нымъ своей совести признать самую увш в, тотчасъ же по объявле- 
ши ун1и на брестскомъ собора, дали обЬтъ вЪры, сов1Ьсти п чести 
за себя и за своихъ нотонковъ не слушать осуждепныхъ правосмв- 
пымъ соборомъ яитронолита и владыкъ, противиться ихъ опред'к^е- 
В1ямъ п распоряжеи1ЯМЪ и стоять твердо въ св. вЬр!! и при пстин- 
иъ пастыряхъ св. церкви, осоОенно при восточныхъ патр1архахъ, 



ишъ пасты 




-то- 
не оставляя стараго календаря, тщательно сохраняя огр;1ждеанос за- 
ьопами общее спокойств|е п соп1ютивляясь вс1;мъ прит1Бс.неН1ЯЫЪ, на- 
сил1я«ъ и повязванъ, Еоторыя стали бы препятствовать целости и 
свободе православнаго богос.1ужешя, соверптемагоподреввему обычаю. 

Въ томъ же 1596 году протоснегелъ и экзархъ царсградскаш 
патриарха Никяфоръ, ыаходивипйся тогда въ Литв'Ё, окружною гра- 
мотою объявлялъ о назложеВ1и иитрополита Рагозы и 1>диыоиышлен- 
еыхъ съ нннъ еппскоповъ аа отступничество въ ун1ш и благосло- 
влялъ православныхъ священ послу жителей помниать въ молитвахъ 
имя одного цареградскаго патр1арха, а епископамъ львовскому и 
перемышльскому разр^шалъ приипиать всЬхъ православныхъ, кото- 
рые будутъ обращаться къ пнмъ по своимъ церковвымъ вуждамъ, 
следовательно н изъ другихъ епарх1Й, оставшихся безъ православ-^ 
ныхъ архипастырей. Въ слЬдующеиъ году вселенскШ патрхархъ Ме- 
лет!й, послан!еиъ на имя князя К. К. Острожскаго и всЬхъ право- 
славныхъ въ Литве, прпзналъ иизвсржен1е стпавшнхъ въ ун1ю ми- 
трополита и спископовъ законяынъ н правильнывъ, поручалъ пра- 
вославнымъ молить короля своего Сигнзмунда, чтобы онъ позволвдъ : 
имъ жить по отеческимъ обычалмъ и догматамъ. Другимъ послашемъ,. 
па имя владыки Гедсопа Балабана и всего правоаавнаго духовен-' 
ства и народа въ Малой Росс1и, тотъ же патр1архъ прнкааывалъ 
избрать соборомъ поваго митрополита и епископовъ иам*сто отпад- 
шихъ въ уп1ю и учредить прп всякой ет1рХ1альпоЙ канедре академ!», 
■ т. е. училища, особенно въ Львов*, и, до поставлев1я вовыхъ ми- 
трополита н епископовъ, назначалъ въ Литве трехъ экзарховъ или 
паместниковъ вселенскаго константинопольскаго п[)естола, а именно — 
львовскаго еписквпа Гедеона, своего нротосппгела архимандрита Ки- 
рилла Лукарвса и князя К. К. Острожскаго. Патр1архъ завЪщевалъ 
еще умолять короля и сепатъ, чтобы позволено было православвынъ 
жить по отеческимъ догматамъ и обычаямъ и держаться своего ста-, 
раго календаря, такъ какъ король далъ клятву, во время своей при-^ 
сягп, не нарушать никакихъ п|1авъ вс1>хъ своихъ подданныхъ.. 

Опираясь на эти грамоты и послап1я и на сочувств1е и поддержку 
православнаго народа, Львовсий владыка Гедеонъ Балабаиъ, несмотря 
на то, что объявленъ бшъ уп1атскою сто^юной нроклятымъ и низло- 
женнымъ съ престола, до конца жизни своей нродолжалъ упрашять 
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^^реб Львивской епарх(ей, мужественно отстаивая се отыюсягательствъ 

^^КФГОрОНЫ уН1аТСКИХЪ МПТрОПОЛНТОВЪ РаГОЗЫ и Соц11Я, П1! стбспялся 

^Ньщев1яии самого короля и вообще нскуиплъ сиоН преясяШ гр^хъ со- 
Миашен1я на ун1Ю рсваостнымъ служе1)1емъ благу православной церкви. 
Какъ патр|ар|п1й зкзархъ, онъ, по просьб* православныхъ, отправлялъ 
епвскопсшя дЬйств|Я не только въ своей епархш, но и въ епарх1яхъ 
Владим1рской, Луцкой, Холмсаой и др., оспящалъ ииъ церкви, выда- 
валъ антиминсы, поставдялъ архнмандритовъ, игуменовъ, священнп- 
' ковъ и д1аконовъ и публично осуждали, митрополита и другихъ вла- 
дыкъ, принявшнхъ ун110. Мзло того, владыка Гедеонъ, для упрпчен1я 
православ1я въ грядущнхъ ноколЪн1яхъ, заботился объ учрежден1и п 
бдагословеши церковныхъ братствъ, подчннснныхъ епископу, заведен1И 
Енигопечатень, исправленш и издаши богослужебныхъ и учительвыхъ 
мшгъ, основан1в гаколъ и лучшемъ устройств* монашеской жизни, не 
только пъ своей Львовской епарх1и, но и во всей западно-русской пра- 
вославной церкви. 

Съ своей стороны, русск1е вельможи и дворяне постоянно настаи- 
вали передъ польскимъправительствомънавозстановлен1е правъ церкви 
православной, нарушеняыхъ ун1ей. На вяршавекомъ общемъ сеЙмЬ 
1597 года русск1е православные послы объявили, что они не присту- 
пить нн къ какимъ д*ламъ, пока пе получать удовлетворешя по дЬлу 
о своей вбрЪ; требовали, чтобы ихъ владыки, во Л1елающ1е подчи- 
ииться пан*, остава.'1ись при свонхь давнпхъ нравахъ и нроч. Въ 
начал* 1598 года послы воеводства Волынскаго, лрнбывъ на вар- 
н1авск1Й ссймъ, подали королю «позовъ» па Инат1я Поц*я и Кирилла 
Тердецкаго за своевольное и незаконпое прппят1е ими, отъ лица вс*хъ 
православныхъ хрпст1анъ, ун1и съ Рнмомъ, за незаконныя д*йств1я на 
брестскоиъ ун1атсконъ собор* и накопецъ за то, что они варушнлн 
права н преимущества, данный прежними королями церкви греко-вос- 
точной, нарушили обицй союзъ, установивипй свободу в*ро11спов*данШ 
въ Литв* и Польш*, и королевскую присш-у свято соблюдать эти пра- 
ва и преииущества н эту свободу. ^*) Иъ 15!19 году дворянство запад- 
ной Росс1и православнаго и протестантскаго испов*дан1Й заключило въ 
Вильн* союзъ съ ц*лью взаимной помощи и защиты отъ тяжкихъ 
Г(1пен1й латинянъ. Въ договор* ихъ, между прочнмъ, говорится: «боль- 
шая часть церквей п монастырей постыдно разграблены, надъ живыми 
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Проливается кровь, вадъ нертныии совершаются зв11рек1я иоруган1Я; 
:5апрещеиы строения церквей, свободныя соОрашя на богомолье, ногре- 
беа1е н друпе хрвст1ансие обряды; даже въ цсрков1]ыхъ пропой1Ьдях'Ь 
высказывается сильяое пратнвъ насъ возбуждсы!» народа, съ указа- 
Н1емъ средствъ истребить насъ и съ об*щав1е|и-ь за то благословен1Й 
и наградъм. *■') На варшавсьонъ общемъ сейм'Ь 1607 года руссые 
послы эеыель Киевской, Нолыпско^) н БрацлавскоЙ, ииенемъ всей своей 
братш, людей греческаго в1Ьроисиов'Ьдап1я, жаловались на нарушев1е 
правъ н преимуществъ, дарованиыхъ ихъ церкви прежними королями, 
ва обиды и притЬсаен1я, как1я они терплтъ :1а спою виру, "в просиди, 
чтобы ииъ даны были и впредь всегда были даваемы пастыри гре- 
ческаго закона, матрополнтъ, владыки, архимандриты и п|и)'пе пресви- 
теры в священники, и чтобы нмъ дозволено было держаться своей 'СТв- 
рожигиой греческой вЪры во вс*мъ вольно, ц1Бло, спокойно и безпеч- 
но». И король вынужденъ быль объявить, хотя п пеиск|)енпо, что 
онъ подтверждаетъ лшдямт. греческаго в11]*нсповЪдан1я всЬ данв1Я ихъ 
права, преимущества и льготы, и удостон11рялъ, что впредь эти люди, 
будутъ содержать свою в1Ьру и отправлять всЬ обряды и церсмонш' 
церкви греческой свободно и спокойно, и что онъ будеть подавать инъ. 
духовныхъ иасты|)ей, по ихъ давнимъ правамъ и п|1еи)1ущсствамъ а 
по правиламъ св. отцевъ. '") 

ВстрЪтивъ всеобщее и единодушное сопротивле1г1е со сгороны пра-; 
восдавпаго народоиа«!леи1Я, церковная утя на первыхъ же порахъ' 
явилась какимъ то хнлымъ, бол'Ьзненнымъ недоиоскомъ н, предостав- 
ленная самой себЪ, умерла бы тотчасъ же по своемъ рождензи. Сами 
епископы, прннявш1е ун1ю, за псключен1еиъ Лоц-Ья, больше уже не 
заботились о ней, а лишь проживали спокойно въ своихъ епарх1яхъ и 
им1>н!яхъ. По ее старались искусственно поддержать римскокатолики 
и поляки, желавн11с чрезъ ун1ю окатоличить и ополячить православ- 
ныхъ русскнхъ. 

Первымъ по вреневп и однимъ изъ саиыхъ ярыхъ поборииковъ 
уши и гонителей иравослав1я Оылъ одинъ пзъ главныхъ винонниковъ 
ея, владнм1ро-брестскШ еппскопъ, а вносл11дствш уа1атск1Й мвтронолитъ 
ИпатШ 11оц1Ьй, единственный человЬкъ, убежденный, въ силу своего 
воспитан1н и обстоятельствъ жизни, въ спасительности унш. Онъ 
ВС1&ИП своими силами и средствами стоялъ за излюбленную пмъ ув]ю 
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каковы были преподобный 1овъ ПочаевскШ, 1овъ КпягннинскШ, ||)аннъ 
Вяшеиек1й и друг1е, и покровительству кпязя Острожсааго и а^Бкото- 
рыхъ изъ лучшихъ православныхъ 1ерарховъ, иапр. львовекаго еаис- 
копа Гелеона Балабава. 

Но ВС* эти средства къ поднят1ю западно-русской православной 
церкви, содЪйствуя пробужден1ю ея и проявлев1ю въ ней духа и силы, 
ив только не моглп предотвратить уЕПИ съРимомъ, а въ н1)Которой нйр* 
содействовали даже этой ун1и, выгоняя изъ здороваго тЪла церкви не- 
здоровые зараженные соки и заставляя ихъ сосредоточиваться въ унш, 
какъ наружноиъ, злокачественномъ веред'Б. Д'Ьло въ тоиъ, что людамъ, 
нравственно неустойчивыиъ и зараженвымъ чужими обычаями и мв%- 
В12НВ, вообще не могли нравиться т'^ псиравительныя а в|>ачебныя сред- 
ства, как1я стали иредприпиматься теперь восточными патр1архами, ихъ 
уподноиоченными и местными ревнителями язащптиикаии православ1я 
по отноше1ин» къ западно-русской православной церкви. Притомъ же, 
кежду этими средствами были и исключительныя, выход11вш]п пзъряда 
цбыБНовенпыхъ и вызывавшаяся исключительнымъ положен1вмъ запад- 

^й(I-руссгV<IЙ православной церкви, каковы, напримЪръ, были: личное по- 
С^е111е восточными иатр1архами запади о -русской православной церкви, 
ваэвачен1еиии, съ своей стороны, экзарховъ, учреждение ставропиг1аль- 
I шхъ братствъ^ пе только не зависЁвшихъ отъ и1Ёстнаго епископа, но 
пя^вптихъ даже Н'Ёкотораго рода наблюдена за нимъ. Эти-то псклю- 
Ч11те.11|НЫ)1 мЬры большс всего и не правились т1>мъ занадно-рус- 
СЕИМЪ 1ерархамъ, которые или чувствовали за собой как1е либо 
I грфхп и опасались должнаго возмездш за нихъ, или же заражены 
I Шла неправославными мн1ён1ямп о церкви и взглядами на нее. 
Взъ такихъ лицъ, испорченныхъ нравственно или умственно, и 
ВЫП1ЛП тй руссше 1ерархп и духовныя лица, которые первоначально 
согласились на ушю русской церкви съ западною католическою: съ 
одной стороны, епископы луцкШ Кириллъ Терлецк1Й, холмскШ Дюни- 
ай ЗбируйскШ и пциск1Й Леоят1й ПельчицкШ, а съ другой— влади- 
Йрсий еннскопъ ИнатШ ИоцЬЙ. Первые трое, чувствуя за собой г|)Ъпши, 
Мялись власти восточаыхъ патр1арховъ и постоянно тревожилась за 
свою собственную власть и безопасность. «Теперь восточные патр!- 
архп, — говорплъ Кириллъ Терлсцк1Й своимъ собратьямъ владыкамъ,— 
мзАя свободный путь въ землю Московскую, станутъ часто ездить 
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третьихъ прогонялъ съ приходовъ п подверга.1ъ разнылъ истязап1ямЪ| 
наиболее же уцорныхъ выгтавлялъ нъ гдааахъ правнимьства кнкъ 
Йунтовщиковъ, подлежащихъ суровымъ наказап1ямъ. Нередки онъ^ 
въ сопровоа(ден1н виоружецаыхъ елугъ, вторггися въ православвые- 
храмы, арестовыва.ть священннковъ, собственаоручно обдира-1ъ пре- 
СТ11.1Ы, грабилъ церковную утварь и уничтожать или упосчлъ съ собою- 
антиииисы. Такъ оиъ постунилъ, навримЬръ, въ 15Л6 году съ цер- 
ков!ю св. Ил1и въ г. Владшпр'Ь-Волынсаомъ, и когда покровательница 
этой церкви, жена каштеляна брацлавскаго Мар1я Загоровская, подала 
въ судъ жа^иобу на епископа, песлыханнымъ способоиъ искорбившаго 
храст1анскую святыию, то посл*д|11П, съ нахальною ув-Бренност^ю въ 
своей безнаказанности, отвЪтилъ жалобнщц*, что она напрасно на- 
чинаетъ д'Ё.ио, такъ кавъ въ ПольшЬ никакой судъ не станетъ су- 
дить его за это, а если она пожелаетъ позвать его въ Рииъ на судъ 
папы, то ей предстоитъ нслегк1й проФздъ, п оиъ будетъ им^ть предъ 
нею то преимущество, что дороги туда ему не нужно спрашивап., 
потому что онъ уже извЬдаV^ъ ее, и овъ увЬрепъ, что тамъ не ска- 
жутъ въ нольау жалобщицы. Еще съ больишмъ ожесточен1гмъ прС' 
с^'6довалъ Поц'Ьй ненавнстпыи ему прав(1славныя братства: силою от- 
биралъ у ннхъ церкви и школы, разгонялъ священниковъ и учите- 
лей, предава^ъ братчиковъ торжественно ананеи1Ь, побужда,ть короля 
уничтожать выдинныя раньше братствамъ грамоты и привилдепи. 
проциводить обыски въ ихъ киигопсчатннхъ, осуждать на ингнаи1е 
выдаК1И(ихся Оратчиковъ и т. п. Особенно памятеаъ въ истор1Я раз- 
громъ, учиненный Поц^емъ въ Вильв* въ 1й08— 16(19 гг., поверг-^ 
шШ въ ужасъ все православное населев1е этого города и даже вы 
звавШ1Й со стороны Н'Бкоторыхъ раздраженныхъ православныхъ поку- 
шеп1е на жизнь митрополита-гонителя. 

Помимо пресл'Ёдован1Й, Ипат1й ПоцМ д^тельпо пользовался В: 
другими срсдетваип для водворен1я ун1и въ юго-западной Руси. Въ 
15!>7 году оиъ отнялъ заведеяную незадолго передъ гЬмъ въ г. БрестЬ 
православную братскую школу и преобразовалъ ее въ ун1атскую, а, 
учителемъ къ ней опред^лилъ вывезенпаго пмъ изъ Рима ученап*; 
ун1ата Петра Аркуд1Я. родомъ грека, получи вшаго образовап1е въ РинЬ.: 
Всл'Ьдъ за т*мъ, по отпят1и у Внленскаго братства православнаго 
Троицкаго монастыря, Поц^Й основалъ при пемъ въ 1607 году; 





ун1атскую коллепн) или сем11на|йю. Въ 1609 году онъ основа.лъ въ 
г. Владпм1рй, при собориой Успенской церкви, небольшую ун1атсЕую 
школу, запасавъ на ея мд?ржан1е изъ доходовъ своей каеедры ио 

I 250 злотыхъ ежегодно. Поц-Ьй составилъ и издалъ также нЪсколько 
сочинеа1Й въ защиту уй1Г1 н противг православия, отличающихся р*з- 

1 аимъ, раздражительншп. тономъ, и извЪстенъ былъ какъ талаптли- 

' вый пропов'Ьдникъ. '^') 

Особенно валной услугой Поц*я для ун1н оыло преобразовав1е, 
имъ уи1атс11аг» монашества по образцу и при сод11Йств1и рпмско-като- 
дическнхъ монашескихъ обществъ, назыиаемыхъ орденами. Преобра- 
зованное униатское монашество въ скоромъ времени сд'Ьлалось пере- 
довымъ отрядомъ въ насту пательномъ движен1и католичества на пра- 

! вославную церковь и разсадникомъ уи1атскихъ мисс1онеровъ и 1ерар-' 
ховъ. "Преемникъ Рагоаы, превелебнййцйЙ Г1оц1ЬЙ, — писалъ въ 1664 

' году холмскШ ун1атск1й сппскопъ Яковъ Суша, — заботясь объ уН1и, 
въ впдахъ необходимости им^ть монаховъ для о5ращен1я народа, 

' лрюбр^яъ сначала монастырь ВпленскШ и собралъ юношество, изъ 
Еосго вышла блаженный мучевпикъ 1осафат1) (известный инув'Ьръ 

' Кунцевичъ), 1осифъ РутсыЙ, столпъ ун1н, и очень миопе друг1с мо- 
нахи, знаменитые ученослю и благочесТ1е«ъ, изъ коихъ некоторые 
взяты были на епископства и высш1я духовныя должности». Глав- 

I еымъ помощникомъ ПоцЪя въ этоыъ д1Ьл'Ь былъ Ья'ифъ - Ведьяминъ 
РутскШ, который, получивъ въ РимЬ 'шсто католическое обравованю, 
задуналъ преобразовать и устроить русское уп1апкое монашество 
якобы по чину или уставу св. Васнл1я Великаго, а на самомъ д*л* 
по образцу римско-католическихъ монашескихъ обществъ или орденовъ 
п особенно кармелите кп го и 1е:1уитс1;аго, Съ этою Ц'ЬЛ1Ю оаъ, съ вЪ- 
дома и соглас1я напы, пригласнлъ съ собою изъ Рима въ Литву пе- 
тверыхъ кармелитскнхъ монаховъ, зам'Ьневныхъ вносл'Ьдств1п 1езуи* 
тами, принялъ вм'Ьст'Ь съ ними вн'Ьшн1Й впдъ и личину греко-вос- 
точныхъ монаховъ чина сп. Васил1Я Великаго и псновалъ въ Вилен- 
скомъ Т1юицкомъ монастыре! небольшую монашескую общину на ио- 
выхъ рниско-католическихъ началахъ. Въ скоромъ времени она спло- 
тила въ одно ц1Ьлое общество несколько ун1атскпхъ монастырей и 
такимъ образомь положила начало такъ называемому чину св. Ва- 

1 Великаго пли базил1аискому ордену. 
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Пидобно другимъ [шиско - католическпмъ мшшшескыиъ орденам' 
или общсствиыь, ув1атск1П Оа;)ил1авшй ордевъ ии1^лъ своего особа1'в 
главу, цазмвавшаюся иротоаркнмандрвтомъ пли генералоыъ, свои осо- 
йые съезды, сооиравш^еся въ «предълсиные сроки, старался освобо- 
диться отъ ьласти ве только ыЪстныхъ ун1атскихъ арх1ереецъ. 
ун1атскаго митрополита, съ подчинен 1смъ иепосредстиеипо самому папЬ. 
Въ Х>'11 1('Ьк1Ь, внрочемъ, базил1анск1[1 ордеаъ еще не освободился 
соверше1гио нзт.-подъ власти ун^атскаго митрополита и даже пользе- 
палея иногда есо покровительствомъ и сод'ЬПств1ем1. къ своему рас- 
Г1рогг|>ааен11о но другимъ е11арх1ямъ. На первомъ Оазил1авскоиъ съ'Ьзд^ 
въ Нивогрудк'Ь, въ 1617 году, бааил1ане постановили ходатайствовал 
предъ королемъ, чтобы митронолитъ вмбираемъ былъ наъ Сазил1а1п 
'и чтобы епископства давались не свЬтскимъ лн»дямъ, но лвц: 
монашеству ющпмъ, прожнвшимъ изв1Ьстиое время въ ордене; и прв 
томъ таковымъ епископамъ, нередъ цхъ поставлешемъ, митрополите 
долхснъ внушать, что оно постояпно должны считать себя членам! 
ордена и быть занштниками и распространителями его въ своей епа|№ 
Х1и. Ходатайство нхъ было утверждено, въ 1635 году, грамотой Вла- 
днс»1ава IV, въ которой говорилось слЬдующее: «епнскопстпа, архинан" 
дрш, игуменства никому другому не йудемъ давать ни и преемник! 
паши, какъ только заслужениымъ мопахамъ чина св. Васи.ля, находя-- 
щимся въ ун1и, которыхъ т^шерешн^й отецъ мнтрополитъ унитъ и пре- 
емники его униты оудутъ представллть намъ и нрсемникалъ нашимъ» 
Этой выполнялось. Въ ХУИ вЪк-Б ба.чил!!^^ распространили свойордент 
почти во всЬхъ западио-русскихъ епарх1яхъ (исключая Львовской нПс- 
ремышльской) и, стоя во главЪ угнатскаго духовенства, повсюду высту 
пали ожесточенными борцами за уш'ю противъ православной церкви. 
При такомъ заиас1Ь силъ, ун!я уснЬвала одерживать нобЪды надъ обо 
долениою православною церковш, хотя б|л то наружныя и на оедол1'ое 
время. '") Но и православные не сразу уступили уи1ата|11ъ и долго и до- 
блестно защищали свою прародительскую в1&ру. Когда иор1^д'&ли ряды 
доблестныхъ защитниковъ изъ высшихъ и обрааованпыхъ слоевъ за- 
падно-русскаго общества, тогда выступаютъ на поде брани простой за- 
падно-русск|й пародъ и казачество и передаются на сторону единопле- 
меннаго и едиповЬрнаго ииъ 1осуда|м.'Тва Ыосковскаго,кото1юе, съ воца- 
реп1я Михаила веодоровича, начинаотъ принимать деятельное участие 




борьба между иравосмниыми а )'1патамн предстояла продолжительная 
I упорная. 

Тотчасъ посл^ брестскаго собора, Сигизмундъ Ш иадалъ 15 де- 
кабря 15У() года приказъ ко всЬмъ православныиъ, чтобы они не 
признавали правос1апныхъ епископовъ дьвовскаго Гедеона Балабапа 
а пе|>сиышльскаго Михаила Копыстснскаго своими епископазш в т 
ви&кн съ пине никакого общен1я, какъ съ низложенными и прокля- 
тыми, а признавали своими яавонными архипастырями нитрололата 




Рагозу и другихъ ыладыкъ, нрннявшихъ ун1ю, и оказынали имъ 
совершенное нослушан1е во всемъ. Но 'этотъ королевский нрика;п> не 
ижЪхъ для православныхъ значсн1и потому, что они считали против- 
юмъ своей СОВЕСТИ признать самую унш п, тотчасъ же но объявле- 
П1И ун1и на брестскоиъ собора, далп обЪтъ вЬры, совести и чести 
за себя и аа своихъ нотомковъ не слушать осужденныхъ православ- 
цыиъ соборомъ ыитрополпта и владыкъ, противиться нхъ опредЬле- 
шяиъ п расноряжсн1ямъ п стоять твердо въ св. Щу^ н при иетин- 
дыхъ пастыряхъ св. церкви, осойенно ври восточныхъ патр1архахъ, 
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не ии^ю своихъ православны хъ епвскопивъ: владикп ЛеовтШ ТСарпо- 
инчъ II 1езек1и.1ь Курцсвпт., поставленные 1еруса;1иис1:имъ натр1ар- 
хпмъ 8еофап1)МЪ па правосла1!нуюВладим1{10- Брестскую епнскопш, даже 
и не вступала въ упра|исп1е своей еш1рх1ей. Поэтоиу н церковная нс- 
Т01ЛЯ Холищцны болЪс и;!1]Ёстиа и раэвообраапа, ||1Быъ ысторш Подлашья, 
довольно рано нодавленпаго латпно -уплатами п значительно ополячвв- 
шагося. 

Со времени провозглашения брестской ути въ 1596 году, Иладимфо- 
Брестской униатской епарх1сй управлялъ до 1613 года ИпатШ Поц*й; 
но православные подляшаненехот11.ш ему подчиняться. ВъянварЪ 1609 
года подляшсшй протопопъ Песторъ Коаменичъ писалъ пзъ Заблудова 
окружное ш)слаи|е къ литовскому православному духовенству о М1ря- 
наиъ, въ которомъ, взв'Ёщал о послан1и, разосланпомъ ун]атскимъ мп- 
Т1«полпто11ъ 11о1^еиъ, "яко старый православникъ», увЪщевалъ ихъ 
не цодаватьса льстивымъ обЬщан1Яиъ изм1Ьпнпка. Православные свя- 
п(енникп Подляшья, не желая подчиниться Поц-Ью, отдались въ управ- 
леше слуцкихъ православнихъ архимандритовъ. Мнопе приходы на 
Подляшьн, пын-Ь сплошь католическ1е, очень долго отстаивала правосла- 
в1с, пока наконецъ пасил1емъ не оылп принуждены къ упш. "") 

Что касается Холмской енарх1и, то въ пей преемственно были 
угаатскиии еписконаии Д1онис1Й ЗбнруйскШ (до 1604 г. ) н Ар- 
сей1й АндреевскШ (1604 — 1619 гг.). Будучи выбраны изъ бЬ- 
лаго духовенства, оба этк епископа не очень ревностно заботались 
о распрострапенш упш п объ отособлешп сд отъ правослаБ1я 
своей епарх1и. Первый аяв'Ьстецг. тольи» своею подписью па унш' 
нсвонмъ участ1еиъ въ Орестскоиъ уц1атскоиъ со5ор1Б 1Г»96 года. АрсенШ 
же ЛндреевсшЙ, будучи ушатомъ только по имени, — по духу, ка- 
жется, былъ православныиъ или, по врайпей мЪр^^, иыдавалъ себя 
такимъ предъ своею паствой. Вообще ни нри Збнруйскоиъ, ш при 
Апдреевскоиъ ун1я, по внешности, не отличалась рЪ.чко отъ православ1Я, 
такъ что, на первыхъ порахъ ся существования, все оставалось въ 
тавомъжеположеши, мкъ и въ православ1и. "')ТЬиъпе мен'Бе, ы'Ьстные 
православные не хот'Ёла обращаться со своими духовными нуждами 
къ уп1атс1шмъ арх1ереямъ и зависЬли отъ экзарха цареградскаго. 
патр1а11ха, львовскаго православпаго еппскопа Гедеона Балабана. Осо- 
бенное зпачете въ это время им*ло въ Холмскомъ кра'Ь православное 



Люблввское братство, въ состав1^ котораго были предстиват&зв почта 
всЪхъ важц'&Пшихъ дворяыскихъ пракославиыхъ родовъ ^анадвоЛ Руев. 
Въ 1601 году о^^1I, въ чвстЬ 44 человЪкъ, заключили между собою 
обдаатсльство о защит1& цсрковцаго ЛюОливскаго братства, иазначввъ 
ейу на содержание земли. Подъ этимъ обязательствомъ подписались 
Еиязья Острижск1й, Корецк1Й, Друцкой-Горск1й, Курцевичъ-Булыго, 
Ча1Л'орыйск1й, Сватонолкъ - Четвертивск1Й, Друцкой - Любецкой, Сай- 
гу шгл- Ко ширен! й и друпе. '-) Около того же времени владыка Гедеонъ 
Болабанъ вазначвлъ къ Люблинской Преображенской братской церкви 
Гкбразованнаго священника Басил!», вероятно получившаго обрааоваше 
въ ЛЬВОВСКОЙ нравославной школ1&. Овященникъ зтогь стоялъ иа высот-!^ 
своего положен1я въ этомъ разпонлененномъ и разновЬрномъ уже тогда 
городе, ясно сознавалъ и лонималъ нужды мутной православной 
церкви, вид'Ьлъ ея нест[кюн|я и неп01шдки, вкравш!вся въ вее подъ 
давлешемъ латино-польскаго ига, и старался, ио мЪрЪ силъ своихъ, 
исправить церковныя нестроен1я. Съ этою ц4лью, онъ, «совЬтомъ в 
попечешемъ христолюбиваго Оратства>Люблицскаго, нрсдпринялъ первый 
въ ]февней России опытъ иснравлен1я славянской кормчей (книги цер- 
вовиыхъ прлвилъ) по греческимъ ея подлинникамъ, при чемъ пользо- 
вался и латинскимъ переводомъ ея въ парпжскомъ иадан1и 1561 года. 
Этотт. трудъ 0. Василия, хотя и не окончепный, принятъ былъ С1)вре- 
иениоками съ большимъ уважен1еыъ. Но для насъ въ этомъ с.1уча1^ 
особенную важность пи'&етъ назначена образовавнаго о. 6аспл1л именно 
въ Любдвнъ, такъ сказать въ пограничный гортдъ православия и рус- 
ской вародности, для иоднят1я и защиты ихъ отъ иновЪр]я и ппоплемеп- 
никовъ. '^*) Владыка Гедеонъ простиралъ свою духовную власть и па 
православпыхъ г. Замостья. Въ 1606 году, 30 марта, владыка Гедеонъ 
Балабапъ утвердплъ представленный ему замостьскимъ м'&п^аннномъ 
Волосовичемъ уставъ йамостьскаго Николаевскаго братства, во всемъ 
сходный съ уставомъ православнаго Львовскаго братства. ''^) Съ 1 633 года 
стан(111ится известною школа прн этомъ братств*. '"'') 

Гедеонъ Балабанъ скончался 10 февраля 1607 года. 11осл1Б него, 
па страж*Ь православ|л н русской народности въ' Холиской епарх1и 
остались сильный вн5Т|тннимъ союзомъ братства Люблинское, Замость- 
скос и др. Когда въ томъ же 1607 году сгорЬ-Еа деревяннал Преобра- 
женская церковь въ Люблин'Ь. то п(1иетуплепо было къ построеп1Ю 
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каменной церкви 'Пждивеп1смь христолюбиваги Г)11атстпа ев. храма сеп] 
сущнхъ лре^^в'Ьтлыхъ благочестнвыхъ князей ОстрожскихЪ) Вншневец- 
кнхъ, Корецкихъ, ЧарторыЙскихъ, Четверти нскихъ, и благородных* 
хрпстолюбнвыхъ велг.можцмхъ мплостивыхъ павоБЪ шляхты обыва- 
телей воеводствъ К|евскаго, Волынсеяго и Браслаы^каго, и ипыхъ мпо- 
гихъ благочестнвыхъ и христолюбнвыхъ мужей отъ миогихъ страиъ, 
присовокупляющихся въ 141юзъ христ|анскаг1) братства сею, промыс- 
ломъ же и трудолюб1еиъ брапй братства здЬ меньшого*. '^') Равным' 
обрааомъ и Заностьское братство пача^ю постройку каменной церкви и 
въ 1615 году получило благословенную грамоту 1еруеалимскаго патр1- 
арха Нео(1»ана и право ставропиг1н. "') 

Общее положен1с западно-русскпхъ православныхъ, въ это время, 
было однако самое бсяправвое и б1&дственвое. На варшавскомъ сейм11 
1620 года пзв'Ьстпый защитпикъ православш, чашннкъ земли Волыв*; 
ской, Лаврент1й Древннск1Й говорилъо тогдашнемъ полоя;еп1и православ- 
ныхъ, что «въбольшпхъ городахъ церкви запечатанм, ии1яп)! церковный 
расхищены, въ монасТЕоряхъ, вмЬсто мопаховъ, скотъ .чапираюгь, 
еитценвики разогнаны. д11ти безъ К|1ен1ен1я отт, сего свЪта отходятъ, 
т^ла умсрнгахъ безъ цсрковнаго обряда изъ городовъ, какъ падаль, 
вывозлтъ, народъ безъ благословсн1я браковъ въ вепотребств*: 
живетъ, безъ испов'Ьди, безъ пр1общен1я ев. таинъ умираетъ. 
Конечно, ц эта рЪчь Древинск;1Го осталась бы безъ всякпхъ нослйд- 
ств1й, если бы въ то же самое время не случилось, помимо волв- 
короля и поляковъ, одного весьма важнаго обстоятельства, благопр1ят- 
яаго для нравославпыхъ. 

Въ 1620 году поситн-ть юго-западную Русь |ерусалвмск1й патр1арх^ 
Неофанъ и во время пребывап1я своего здЬеь, въ 1620 —1621 годахъ» 
Г1(1 настояп1ю казаковъ и подт. пхъ защитою, возстаяовилъ западно 
русскую нравославпум 1ерарх1ю, иосвятивъ правосланпаго митрополита 
к1свскаго Ьва Борецкаго, нолоцкаго арх1еппскопа Мелет1я Смотрицкаго») 
и еписБОповъ переиышльскаго Иса110 Копиискаго, луцкаго и остров- 
скаго Исак1я Борпсковича, холмскаго и белдекаго Паис1я Ипполито- 
вича Черновсваго п?1и Черкавскаго, и владим1рскаго Леонт1я Карпо- 
вича, а по смерти его— 1езек1иля Курцевнча, и пазначпвъ стагонскап» 
епископа Лвраам1я владыкою пинскнмъ и ту|>овскнмъ. | 

Возсташ1влеи1е иравославиой |ерарх)и вызв^ио взрывы иегодовав1я 



м стороны лати но- униатской парт1и. Правительство осудило дЬЯств1я 
беофава, объявквъ его шпюномъ турецкаго сулгаиа^ а иоставлеоныхъ 
имъ ар1;1ереевъ приказало схватывать и привлекать къ суду. "") Еще 
жесточе воиружилнсь щютнвъ нихъ ун1атск1е ешшкопы изъ базил^авъ. 
Таковы были особенно ун1атсий мнтронолитъ 1осифъ-Вельяминъ 
РутскШ и 11олоцк1й арх1епископъ [осафатъ Купцевичъ. Кунцевипъ ви- 
д4лъ опасыаго соперника себЬ въ лиц1Ь нолоцкаго православнаго арх1- 
апискона Мелет1я Смотрицкап), который своими краснорТ>чивыии иосла- 
В18ИН сильно противодЁйствовалъ пр1Шо»Ъди Куццевича, и онь ожесто- 
чился на иравославныхъ до неистовства. Даже сами нольско- католики 
удивлялись той жестокости, съ какою Кунцевичъ пресл'Ьдовалъ право- 
славныхъ, и предостерегали его. 9 января 1021 года литовский каиц- 
леръ Левъ Сан1Ьга иисалъ уи1атск1:1му митрополиту Рутскому: «не 
только я, но и друпе осуждаюгь то, что отсцъ ыадыка пол6ц1иЙ слиш- 
комъ жестоко началъ поступать и очень надо1Блъ и омерз'Ьлъ народу 
какъ въ ПолоцкЬ, такъ п всюду. Давно я предостерегал ъ его насчетъ 
атого, просилъ и увЪщевалъ, чтобы онъ такъ жестоко не дЬЙетвовалъ, 
но его милость, ииЬя свои резоны, бол'Ьв упрямые, нежели основатель- 
ные, не хот'Ё.гь принимать и слушать пашпхъ справедлпвыхъ реаоповъ. 
Дай Богъ, чтобы поолЬдств1я распоря!кеп1Й а суровыхъд1;йств1Й его ми- 
лости не повредили Речи Посполптой.» ВъслЬдующеиъгоду тотъжеСа- 
пйгапнсалъ самому Кунцевнчу по поводу его жестокостей по обращев1ю 
иравославныхъ въ уц1ю: имн!^ никогда и на уиъ ве приходило, что вы 
будете привлекать къ ун|ц столь насильственными мЬрамп». Но Кунце- 
вичънеуаималсяи какъ будто нарочно раздражалъправославныхъдлятого, 
чтобы вынудить у нихъ сео'Ь вЪиецъмнимаго мученичества и своею осо- 
бою возвысить и укрЪпить неустановившуюся еще уи1ю и Оазил^ансий 
орденъ.Въ 1623 году онъ отправился въ г, Витебскъ,съпомощ1ювоен- 
ныхълюдей производилъ тамъ разныя наспл1я надъ православными и от- 
ннмалъ у нихъ церкви, обращая нхъ въ ун1атск1я. Наконецъ, раздражеи- 
ные витебск1е горожане возмутились, вторгнулись въ арх1ерейск1й домъ, 
убили Кунцевича и обезображенный трупъ его бросили въ Двину, от- 
куда онъ извлеченъ былъ только черезъ три дал. Этотъ неблагоразум- 
,1 вый и недостойный православнаго христ1аннна, хотя и выпуждеввый 
^ жестокостяии Кунцевича, постуиокъ витебскихъ горожанъ им'Ьлъ пе- 
^^Швыя. посл'Ёдств1я. Правительственная коммисс1Я, разбиравшая это 
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д-Ьло, присудила къ смертной казии около ста челов'Ькъ, ц;1ь ковхъ од-' 
иаки большая часть усп^1а скрыться. Изъ находившихся на лицо осу»* 
денныхъ 20-ти отрублены головы на плахЬ передъ ратушей въ Ли- 
теГ)ск1^, т11>в1я всЁхь ойванениыхъ конфискованы; весь Внтебскъ прв- 
:1Яа11ъ быль впновнынъ, за что п лншенъ былъ магдрбургскаго права в 
вообще вс1Ьхъ нравъ и преимущестпъ и подчинеьъ воеводскому управ- 
ленио; в1^<1евоЙ колоколъ, служивш!^ знакимъ прениуществъ п свободи 
города, былъ святъ; ратуша, гдЬ составился заговоръ, разрушена; опрО' 
делено также разрушить » соГюрвую Пречистенскую церковь, П{»и ко- 
торой совершепо преступлен|е, я виЪето нея выстроить, насчетъ граж-' 
дапъ, нивую для уп1атовъ въ большихь разяЬрахъ, и т. п. Сверхъ 
того, ко]юль Сигизмундъ 111 запретнль строить и починять православ- 
ныя церкви въ Витебске, 11(»лоцк11, МогилевЪ, ОригЬ н НстнславТ., 
прпказавъ вс1оМЪ принять унпо и подчинивъ всю БЬлорусс!»! полоцкому 
ун1атскому арх1впископу. ВсЬ .чти жестоия мЪры П[)отивъ вынуждея- 
ныхъ ц даже мнимыхъ преступциковъ произвели все.общ1Й ужасъ между 
православнымъ 11аселен1емъ юго-западной Руси п заставили его прита- 
иться и ор^остаповитьсл иа время со своцин жалобами на гонителей. 
Самъ изув'Ьръ Вуццевичъ, въ посл'Ьдствш времени, провозглашенъ 
Оылъ чблажсипымъ мучепикош.» латиио-уп1атской церкви и въ этомъ 
довомъ звав|н своемъ гораздо бол'Ёе припесъ выгоды ун1и и вреда нра- 
вослав1К) и русской народности, чЪмъ при своей жизни, особенно въ холм- 
скомъ Подляшьи, гд'В долгое время хранились его бренные останки со- 
мвптельной подлинности. "") 

По, торжествуя въ борьбЬ съ нравославпыми, ушаты съ горест!» 
зам'Ьчали уже.чтосоюзпинн ихъ -польск1с католики, аоддерживап их' 
въ этой борьба, въ то же время сманиваютъ ун1атовъ въ латинство^ 
что и сами уи|аты, особенно изъ пановъ, переходнтъ въ латинство, 
оставляя уп1ю простонародью. Ун1атск1Й митрололип. Рутгк1й жаловалсл 
на это пап'Ь. Папа Урбапъ УП1, постановлен 1я и и 7 февраля и 7 1юлн' 
1624 года, ^рпретнлъ уа1атамъ, какъ свЪтскимъ, такъ и духовпымЪ' 
лицамъ, переходить въ латинскШ обрядъ, '') 

Подобное положен!* ирпвослав1Л и уп1и было въ 20-хъ годахъ 
ХУП вЪка и въ Холнской епарх1и, гд1Ь едиповременно являютсл теперб{ 
два еппскопа, православный и уН1атск1Й. Въ 1621 году !ерусалии- 
скпмъ патр1архомъ Оеофаномъ поставлеиъ былъ въ холмск1е правислав- 
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пые епископы пистиятель МБь1ецкаг(| моиастырн ПансШ Цпподитивпчъ. 
Добрый пастырь этотъ съ 1621 до 11)33 г. прниималъ участие 
почти во всЬхъ православных!, соборахъ того вромеии, которые созы- 
вались для пзысЕанп! м'Ьръ къ лучшему устройству церковной жнзна, 
къ возвышсн1ю просв'Ёщен1я пъ духовевсто'Ё и иародЪ, гь пздап1ю 
духовныхъ киигъ, пъ возвращепш нъ праиосла1пе отпавшихъ въ ушю 
н друш в^роиспов11дан1я, и для рукоположен1я новаго митрополита 
к1евскаго Пет|)а Мотлы. '*) Но пол1)Ж1'Н1в владыки 1]а11с1я въ своей 
собственной епарх1и было весьма тягостное. Благодаря проискамъ уша- 
товъ, онъ принуждепъ быхь жить въ Яолочипскомъ иоиасгырЪ, надъ 
р^кою Бугомъ, п не могъ иадлсжащимъ образоиъ руководить своею 
иравпслаоиою паствою, Главпыя его заботы сосредоточены бы.ш на 
Ябло'шнскоиъ монастырь. Въ 1(124 году, по пов1;л1;н1ю в.1адыки Паи- 
€1Я, сделана бы-иа въ напрестольиомъ дреппсмъ еваигел1и Яолочннскаго 
копастыря запись, подписапнал самнмъ 11ап(;1емъ, изъ которой видно, 
«гто Я6лочинсп1й 1110П!1Стырь основйнъ ДЛЯ ниоковъ ВОСТОЧНОЙ право- 
славной церкви прапославныли велкчожами Погушамн. '■') Уначигъ, 
иреосвпщеиный 11анс1(1 заботился объ ув'Ёков-Ь'(ен|и нйЛ1нтицковъ пра- 
вослав1я нъ своей епарх1и Въ томъ же 1()34 году Паис1Й вторично 
нсходатайствовалъ для Яблочпнскаго монастыря утвердительную Г|1а- 
миту у вла,тЬльца сего м'Ьста, оелзскаго воеводы Рафаила Лещанскаго. '■*) 
При владык'Ь Паисй и съ его 6л!1 гослове Н1Я положено было основаше 
правос^авному Подгорецкоиу но11асты|1Ю. въ ннн'Ьшнсмъ Грубешовскомъ 
уЬзд*, Люблинской губернш. '■') Ко времени этого же святителя нужно 
отнести единственный досел11 известный списокъ русскаго неревида 
послаи1я бывшаго сплЪтскаго католвческаго арХ1епнскопа Ма|1ка-Лито- 
пСяГосподм'Ьчича къ соепкскопаиъ своимъ озлоупотреблен1яхъ папскаго 
двора, недавно найденный въ с1М'|<^ЦКомъ Подляшьи, въ Яблочинскомъ 
монастыри. Памятпнкъ этотъ свидетельству етъ, что въ то время въ 
Зпбужной Руси умные н знаюпцс люди стара.1нсь и умЪлн запасаться 
писашями, служащими къ обличен1ю папства, а с^'&допатель11о и на- 
пистовъ, аакнми стали и ун1аты. '") Изп11Стно также, что при владыке! 
Паис1'6, въ началЪ 1()24 года, быинпй ректиръ к!сво-братской школы 
■Васс[анъ С'аковичъ, по н1м)сьб'Ь ревнителя православия, волыпеваго 
Чя1нник;1 Лащтпт!!! Древппскаго, переб[шся изъ К1ева въ Люблииъ и 
ад'Ьсь почти ц1!лый шдъ нснравлялъ должность тгропов-Ьдиика въ пра- 
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вославномъ ЛюОлинскоиь братствЪ, до совращон1Я своего въ улш, въ 
сл*дующеиъ 1625 году. ") Но тогда какъ владыки Паиий проживааъ 
на окраин* своей епарх1и, въ зто время въ епарх1адьномъ ея город'Ь 
Холы'Ь усордпо дМствовалц въ полиу унш о вп вредъ православ1ю 
холиск1е ув1атск1е енгсконы АнаиасШ ПаЕоста и ШееодШ Терлецшй о 
даже самъ уи1атск111 митрополнтъ РутскШ. 

Въ 1619 году уп1агск1Й мотронолвтъ Рутсий нааначилъ холм- 
скииъ ун1атскниъ епископомъ игумена оаа11Л1апскаго Миискаго мона- 
стыря Аеанасш Накосту. 11акоста д'Ьятельно сталъ распространять у и1Ю 
въ своей енарХ1и: каждый годъ лично посЁща.лъ королевск1ц города, 
а также и инппн сельск1Л благо<гии1я, ц ежегодно созываль 5лагочпа- 
ническ1е соборики. Съ того времени началось уже прямое оГ|ращен1е 
въ ун1Ю, тогда какъ дотол'Ь нарпдъ не вндЬлъ и не ноаималъ стро- 
гаго различ1я мижду ун1ей и православ1емъ. При этомъ Пакиста ае 
только саяъ обращалъ въ ун1ю, но также и чрезъ базил1аискихъ мо- 
наховъ. Такъ панрнм'Ьръ, оаъ посылалъ некоего 6а:)цл1анана Василия, 
своего викар1п, для обозрЪн1я церквей и съ »тою цЪлью далъ ему охран- 
ную грамоту, въ которой проснлъ для него у мЬстныхъ властей воз- 
можной помощи протпвъ строптивыхъ и пвпокирныхъ, т. е, противъ 
православныхъ, оказывавшихъ упорное сопротивление унш. Въ 1621 
году Пакоста исиросилъ у Спгазмунда 1И грамоту на учрежден1е въ 
Холиской епархш Куленчяцкаго базил1анскаго монастыря, на м'ЬстЬ 
древнлго православнаго. Въ 1621) году этотъ оазилтнсшй монастырь 
уже существовалъ, н Опгпамундъ III предложнлъ управлявшему тогда ■ 
Холмской епарх1ей ун1атскому митрополиту Рутскому на настолтельство 
въ монастырь базил1анииа Фнларцта Заваду. 

Впрочемъ, и при Ананас1'Ь 11акост*, уиершеиъ въ 1624 году, еще 
НС Т11еоовалн оть совращаемыхъ въ ун1ю нодчинев1я римскому пре- 
столу, какъ это треоовалось въ последующее время отъ всякаго ушат- 
скаго свпщеивнка при рукоположеп!»; не пронзноснлъ онъ самвола 
в*ры но фориЬ, уставовлениой для ун1атовъ внослЬдств»!. Присяга 
цри 11аиостЪ бы;;а хнтро сплетена ц вводила въ оОмапъ н заблужде- 
816 произиосившихъ ее. Она произносилась слЪдующимъ образомъ: 
«Е^рую во сдинаго Бога Отца— н проч., беэъ приоавлеа1я ни отъ 
Сына»; — (спр1емдю вс1Ь снятый вселепеше соборы, особенно же фло- 
рент1Йс|;1Й соборъ; обещаю соблюдать миръ и едицец1е ц никогда въ 
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пр(цолжеию всей жизни не заводить споровъ и прешй; крон* того, 
об^щанюь и обязуюсь пребывать въ в'1&рности а покорной оодиинеико- 
сти господину моему преосвя1ц1'нпому Айянас1ю, епископ)' холискпиу, 
в не совершать тавыствъ и требъ В1> предЪлахъ другихъ епарх1й; къ 
этому обЬщаюсь пе оставлять моего прихпда, не отступать отг св. 
каеолической вЬры и пе им11ть общен111 съ арияпамя отщепенцами и 
другими еретиками; наконец!., обязуюсь паству свою очистить отъ 
заблужден1Й и пороковъ и саиъ избЬгат!. такопыхъ. "■*) 




Свято-ДухоЕская це|> 



БодЪе рЬшитедыю действовал, на пгмьзу унш одпнъ нзъ б.1пжай- 
шихъ просминковъ Пакосты, ходмск!П уи1атсК1Й епископъ Ыенод|Й Тср- 
лецв1й. Опь поступилъ на холмскую уИ1атскую епископ1Ю уже по уб1е- 
нш !1рав1»славцымн Кунцсвича и заи1>тцо подражадъ атому изуверу въ 
свокхъ д1>Йств1яхъ. Закопчивъ образовац1с въ загранпчпоиь унпверси- 
тетЁ въ В'Ьн'Ь, Ме1:ЮД1Й ТерлецкЖ нанимался зд*сь н-Ькоторое время 
нвсс1оаерсквмъ д11.1омъ въ южной части Венгрш и усп'Блъ обратить въ 
ушю мпогихъ карпаторуссовъ и се1>бовъ. Изъ В1;пы «въ пере-Ьхалъ въ 



ь. 



№ 



Рнмъ, гд'Ь паиа Урбанъ У1Н тсфжествепнп провоаглгшплъ его мнсмонс- 
роыъ и ааогто-юи'Ь Руси, съ особыми преимуществами. Въ 1626 году 
Мовсд!!! иолучилъ королевскую грамоту на должность холмскаго епи- 
скопа II 1)то[1ичпо отправился въ Рп«ъ. Удостоенный особыхъ почестей 
и причисленный къ нридпорпымъ нрелатамъ папы, онъ непросилъ у 
пего полный, на в'Ьчныя времена, отпустъ (пндульгенщю) дли чудо* 
творной иконы Боп11юдицы въ Жироввцахъ. и1кшпкпутый до моага 
костой папокимъ духомъ, Мееод1й Терлецшй первый пачнлъ пводнтг. 
пастолн1уго уы1ю п старалсн вс-Ьми м'Ьрами расп1Н)странить и упрочить 
ее пъ своей енарх1и. Въ 163>1 году онъ вояобповилъ посл1Ь ножа|а 
]1|>ечистеаск1Й Холиск1Й соооръ, пыброснвъ изъ пего древнюю колоппу 
съ обозначен 1е.мъ будто-бы 10111 года, устроилъ при каоедральном!. 
собор-Ь ба;п1Л|анск1Й 31онасты|>ь, а затЬмъ завслъ при немъ въ 1639 
году ув1атскую гиноазш, для подгото1и|ен1я капдадатовъ на духовный 
должности, п для уиравлеи1я этой школой и преподавав1Я въ пей вы- 
звалъ изъ Литвы въ Холиъ ученаго базпл1анипа Якова Сушу съ дру- 
гими базил1апаыи, давъ ему въ управление запустелый Спассый монас- 
ты]1Ь въ Столпь*. Въ 1644 году эта школа, утвержденпая папою и ки- 
ролеиъ, подчинена была краковской акадеиш и въ скоромъ Б1кч1ени, 
къ величайшему нсгодован!» латинсгVаго духовенства, привлекла късе- 
61Ь даже датипо-поцшковъ, такъ что холмск1Й католпчесшй епасконъ 
Павелъ ПясецкШ, подъ угрозою от.1учон1л отъ церкви, запрещалъ ро- 
дителямъ посылать д4тей, а дЬтямъ ходить въ уп1атск1Я школы, и ука- 
зывалъ 1шъ па каголическш школы въ Замость!) а Л(еблин^, въ ко- 
торыхъ они могли бы обучаться съ большею для себя пользою. Въ 
1644 году Тсрлсцк1й открылъ въ ХолмЪ такъ называемый кповищатъ» 
для воспита1Пя и приг11Товлен1я базил1апскнхъ мопаховъ. Въ 1646 году 
онъ позаботился о нрославлеи1и находившейся въ его каведра.1ьпомъ 
храм* древней иконы пресв. Г1ого|юдицы и поручилъ базил1апину СушЬ 
составить описание этой иконы и совершаемыхъ ею чудесъ, которое в 
напечатано бы-ю впосл'Ьдстши н'Ьсколько разъ подъ назван1еыъ «^ю- 
ннксъ», а назначенная, по ходатайству того же Тердсцкаго, коммнс- 
С1Я для рааа1Ьдован1я осей икон* подтвердила древность святыпн и чу- 
додМственпую ел силу. Это должно было привлекать народъ къ увш 
и къ монастырю, которымъ принадлежала столь древняя святыня, Подъ 
коп1'1\ъ своей жизни Терлецк1п снова путешествовалъ въ Римъ по по- 



воду притнзан1Й латннскаго духовенства на нолучеше въ свою полыу 
десятины съ руоскихъ уи1атовъ и успЬлъ отклонить эти притязашя. 
При этомъ оиъ оказалъ важную услугу и русскнмъ Оазнл1апскииъ мо- 
нахамъ, отстоявъ нредъ напою независимость нхъ ордена отъ власти 
уп1атс1и1Г0 митрополита Антошя Селявы. ''') 

По отношенш къ православным ь Мевод1Й ТерлецкШ ноступалъ о^»- 
вершенно въ тозп. же дух*, какъ и пзув4ръ 1осафатъ Кунцетпъ; не 
хот^Ьлъ нс'Нилнять даже королевски хъ расш'ряжсн1Й, клонившихся къ 
успокоению православныхъ, оскорблялг и раздража.гь нравослаинмо на- 
селеВ1е своими наснл1ямц падь пнмъ п тЪмъ накликалъ Г)11ду ил самое 
государство Л пто веко-Польское. 

Въ 1632 году умеръ всецЪло преданный католичеству ^«[юль Сн- 
гизмундъ П1. Смерть его произвела между православнымъ иасслен1емъ 
С11льд11&шее возбуждение. На сеЛыахъ, по поводу изаратн иоваго ко- 
ро^я, русск1е послы настойчиво и р'Г.шительно потребовали успокоен!» 
Г1«ческаго В'Ьроиспов11дан1я и возвращен1я ему н'Ькоторыхъ, по крайней 
«■Ьр*. правг ц пакопецъ добились того, что православнымъ иредостав- 
лсио было право имЬть свою, утвержденную праввтельствомъ, 1ерарх1Ю, 
виенно митрополита и четырехъ епнскоповъ — львовскаго, луцкаго, 
перемышльскаго и мстнславскаю, съ вознеден1емъ на атн должности 
нопыхъ лнцъ, обезпечепа дли православныхъ своГюда в11ронспов*дан1Я 
и дано 1гЛсколько частпыхъ грамотъ, которыми передава.шсь право- 
славнымъ н11которыя церкви, находившшсп во влад^н^н ун1атовъ, ут- 
верждались приви.1лег1П братстпъ, разр'Ьпшлоеь открыт|е новыхъ подоб- 
ныхъ учрежден!!!, ГрогадВленъ, школъ, книгопечатне П ц т. п. Въ вс- 
ткдиеи1е ятнхъ постановлен!!!, тотчасъ же носгВ избирательнаго сейма, 
избраны были въ КаршавЬ на православную К|евскую иитропол^ю — 
иево-печерск!Й архниандритъ Петръ Могила, на епискошю .Хуцкую — 
кнаэь Ллексапдръ Иузина н на Мстиславскую — пгуиепъ Вилепского 
Свято-Духовскаго монастыря 1осцфъ Вобрпковичъ. Холиская. п]1авослав- 
ная епарх1п не получила своего осооаго епископа и подчинена была 
луцкому епископу ПузинЬ. Для возвра»1ен1я православнымъ ихъ церк- 
вей, отпятыхъ ун|атами, король назначилъ особую К(1Ммисс1Ю. Но Ме- 
еод1й Терлецшй не хот1&лъ пи признавать новонзбраннаго православ 
наго митрополита Петра Могилу, ни слушаться королевской ком- 
Когда Петръ Мог!1ла, аозвраи1аясь изъ Вар1иа1!ы, посл11 
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короиац1и Владислава 1У-го, останипился въ Холм'Ь у одной бога-, 
той цравославпоЙ холискоб жительницы, то Терлецк1Й яввлся къ неиу 
въ соп1ювожден1и королевскагп чиновника и н*околькихъ шляхтичей" 
II въ то время, какъ Могила, «[щвЪтствул его съ подобающнмъ до- 
стоинствомъ, В11ЖЛПВ0 протяпулъ ему 1>уку. ТерлециЙ грубо закри- 
чалъ: *что делаешь зд'Ьсь, волче? зачЬмъ прпшелъ смущать мою» 
овчарню?» ВыЬсгб съ тЪмъ, съ П|1ежи1'ю грубостью онъ приказалъ 
митрополиту пемедлевпи оставить городъ. Петръ Могнлгч, ;аи11тавъ 
Тер.к'Цкону, что остапоиился нъ город* лишь для починки сломавшейся 
въ дорогЬ кареты, вынуждевъ былъ немедленно вы'Ьхать изъ Холма, 
даже пе ()ТобЬлавъ. "") Поел* того Могила является въ Люблин*, гд* 
грамотами Владислава 1>'-го, отъ И и 12 марта 1НЗЗ года, подтверж- 
дены и11уии'ст1!еииыя права Люблинской Спасо-Преображенской церкви, 
и Лмйлипское православное братство и:п.ят(1 нзъ-подъ властп холискаго' 
уи1атскаго епископа и его преемпнновъ и под«шпено власти пра1юслап- 
пяго митрополита и его преемнпковъ. Люблинская церковь возвращена 
была братгтву королевскими коммнссарами Вборовскимъ, Станошси- 
скимъ и кш1;№мъ Четверти некимъ, не смотря на несогласие Мевод1Я 
Терлецкаго. Къ этому времени Люблинское и[ратство пм11ло возмож^ 
ность завершить отдЪлку своего храма, и Петръ Могила совершилъ 
освящеи1с атого храма, въ март* 1033 года, еще до рукоположен!» 
своего въ санъ митрополита шевскаго, и назвачилъ игуменомъ Люб- 
ливскаго монастыря отца Севаст1апа Гелпцкаг». Но въ 1638 году, 
по иастоян1ю Терлецкаго, Владпславъ 1У-й снова отдалъ ему Люблин- 
скую Преображенскую церковь со всЬми ея пмТлпями и угодьями, до 
смерти Тсрле1ц;аго или добровольнаго отречешя, въ полное его распо- 
ряжен1е, а въ слЬдующемъ 1639 году ТерлецкШ насильно овлаД'Ьлъ 
церковш) и монастыреиъ Люблипскаго братства. *') 

Ь'ром1Ь Люблинской Преображенской це|1ввп, православпымъ должны- 
были быть, возвращены церкви въ Холм*, Краспостав*, Грубешов*, 
Городл*, Грабовц*, Чернечин*, Тышовцахъ, Тарногур*, Пар- 
чев*, ОстроВ'Ь, ДрогичинЪ и Д1)угихъ м11стахъ. Но мирно соверши- 
лась только передача православныиъ дрогичинскихъ монастырей и 
церквей, въ Подляшьп, внЬ епарх1и Мейод1я Терлецкаго. Въ Дрогичип* 
были два православныхъ монастыря, основанпыхъ еще до уши,^^ 
Троидк1Й на КрашчевскоЙ гор* и подчиненный ему Снасск1Й Преобра- 
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вославиоиъ Люоливскомъ братстве, до совра1цеи1я своего въ уп1ю, въ 
слЬдующемь 1625 году. ") Но тогда какъ владыка ПаисШ прожива^ъ 
на окрацн1& своей епарх1и, «ъ это время въ епарх1а.1ьноиъ ея городЪ 
Холм* усердно д^Йствовалц въ пользу унш п во вредъ 11равослав1Ю 
холмск1е ун1атсК1е епископы Ананаай Пакоста и Мовод1Й Торлецшй а 
даже самъ у1патск1Й ыитрополитъ РутскШ. 

Въ 1619 году ун1атс1ий митрополитъ РутскШ назначплъ холи- 
скимъ ун1атскииъ епископомъ игумена (шнл1ансш110 Миаскаго мона- 
стыря Анлцас1я Пакосту. Иакоста дЪятсльно сталъ распространять ун1н1 
въ своей епархш: каждый годъ личпо пос&щгыъ королеиск1е города, 
а также о ипопя се.!ьск1я благо'шн1л, а ещего,дно созывалъ благочяа- 
ничесше соборикн. Съ того времени началось уже прямое обращен1е " 
въ уи1Ю, тогда какъ дотолЪ иародъ не вид*лъ о не понималъ стро- 
гаго различ1я между ун1ей и православ1емъ. При этомъ Пакоста не 
только самъ обращалъ въ уц1ю, но также и презъ ба.чил1анскихъ мо- 
наховъ. Такъ цаприм^1)Ъ, онъ носыла,1ъ п'Ёкоего базцл1анина ВаспЛ1Л, 
своего викар1я, для обоцр1>в1я церквей и съ этою 1Гёлыо да.1ъ ему охран- 
ную грамоту, въ которой нросилъ для него у мкшиахъ властей воз- 
можной помощи протнвъ стронтивыхъ и пенокориыхъ, т. е. нротипъ 
правое лавныхъ, окааывавшпхъ упорное сопротив.1ен1е уЕин. Въ 1621 
году Пакоста испросилъ у Снгпмунда III граиоту па учреждеЦ|е въ 
Холиской епарх1п Куленчицкаго базил1аискаго монастыря, на мЬстЬ 
древняго нравославнаго. Въ 102!) году этотъ б;1зцл1анск1Й монастырь 
уже существовалъ, и ОвгпимундъП! предложнлъ управлявшему тогда 
ХолмскоП спарх1ей уп1атскому митрополиту Рутскому на настоятельство 
въ монас'тырЁ базил1апина Филарета Завалу. 

Впрочемъ, и при Аванас1'Ь ЦакостЬ, умершеиъ въ 1624 году, еще 
не требовали отъ совращаемыхъ въ ушю подчииен1я римскому пре- 
столу, какъ .что требовалос!» въ последующее время отъ вспкаго ушат-^ 
скаго священыпка нрн рукоиоложеи1Е1; не пропзпосилъ онъ символа. ^ 
в'Ьры по фори'Ь, установи! енпой для уБ1атовъ впослЪдствш. Присяга 
цри Пакость была хптро сплетена и вводила въ обмапъ и заблужде- 
Н1е произноснвшихъ ее. Она произносилась с^гЬдующимъ образомъ: 
кВ'Ьрую во единаго Бога Отца — и проч., безъ прибавлсн1я «и отъ 
Сына»; — «пр1еилю вс/Ь святые вссленсюе соборы, особенно же фло- 
рентийский соборъ; обЪщато соблюдать инръ и сдннеиге а никогда въ 
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ижешс всей жизвв вс заводить ссоровъ и ирешй; прпм^ того, 
щаюсь и обязуюсь пребывать въ в^рпксти и покорной подчиаенно- 
сти господину моему лреосвященпому Ана11ас1ю, епископу холмскоиу, 
и не совершать танпствъ и требъ въ предЪлахъ другихъ еиарХ1й; къ 
этому обещаюсь не оставлять моего прихода, не отступать оп, св. 
каооличесЕпй вЪры и пс иыЬть (м')щоп1я съ армянами отщепенцами и 
другими еретиками; паконецъ, обязуюсь паству свою очистить отъ 
заблуждс!ПЙ и пороковъ и самъ инб'Ьгать таковыхъ. "'') 




Свято-Духов''пал це(1 



Г>о.11>с (11>шительни д'ЬЙствоиалъ ва польау у|||п одииъ илъ олпжай- 
шихъ п!К'енппковъ Паиосты, холмск|й уи1атсК1Й спископъ МеоодШ Тер- 
лецшй. Онъ поступилъ па холискую ун1атску10 еппскопш ужо по уб1с- 
тк православными Кувцеьича и зам1^тно подражалъ »тому азув'Ёру въ 
своихъ д11Йств1яхъ. Закончнвъ образовап^с въ заграничиомъ унивсрси- 
тетЪ въ В'ЬпЬ, Менод1Й Терлеций занимался зд^сь п'Ькоторое время 
»1нсс1'шерск11Нъ д11лоыъ Бъ южной части Веигр1и н усп11лъ обратить въ 
^ЫШ1 многихъ карлаторуссовъ и сербоп1>. Лзъ В1>ны онъ пореЪхалъ въ 



Римъ, гд* папа Урбаиъ УИ1 тир жестки во провоагласплъ его мисиоие 
[шмъ и апостоломъ Руси, съ особыми преимуществами. Въ 1626 году 
Мсо(1Д1[1 получилъ куролснсиую г]1амоту иа должность холмскаго епи- 
скопа п вторично отпрапнлся въ Рияъ. Удостоенный осооыхъ почестей 
и прпчислонпый къ прпдпорнымъ прелатамъ папы, онъ испросилъ у 
него полный, на пЪчныя прсиена, отпустъ (пндульгенщы) для чудо- 
творпой иконы Бого|юдицы иъ Жпривицахъ. [([шпикиутый до мозга 
коси'й папскимъ духомъ, Ыееод1П Терлецшй перкыЛ иачалъ вводить 
настонщуш уи!ю и старалсл всйми м-рами 11аса]10стр;титг> п уцрочитг. 
ее нъ своей епарх111. Въ 1638 году овъ возобиокилъ посл'ё пожара 
11|)(!чистеиск1й ХолмскШ соГюръ, выйросииъ изъ него древнюю колонну 
съ обпзначен1емъ оудто-бы 1001 года, устронлъ при каеедральномъ 
соОор1Ь балнл1ацскШ мопаеты||1>, а загЬиъ кавелъ при немъ въ 16:19 
году ун1атскую гпмназш, для подготовления кандндатовъ на духовныя 
должности, и для управлен1я этой школой ы преподавания нъ ней вы- 
зва.1ъ нзъ Литвы въ Холмъ ученаго базил|анииа Якова Суп1у съ дру- 
гими Г)!1зил1анами, давъ ему въ управленш запуст'Ьлый СпассшЙионас- 
ти[]г. въ Столнь'6. Въ 1644 году зта школа, утверждсипая паиою и ко- 
ролемъ, подчинена была краковской академш и въ скоромъ в^дамени, 
къ величайшему иегодовашю латинскаго духовенства, привлекла късе- 
бЪ даже латп но- поляке въ, такъ что холискШ католич(;ск!Й спископъ 
Павелъ 11ясецк1й, подъ угрозою отлучешя отъ церкви, ;тп|1еща.эъ ро- 
дителпмъ посылать дЬтей, а д^тямъ ходить въ уи1атск1я школы, и ука- 
зывалъ нмъ на каголическ1а школы въ •кмость'Ь н Лк'блннЪ, въ ко- 
то|1Ыхъ они могли бы обучаться съ большею для себя пользою. Яъ 
1644 году Терлецк1Й открылъ въ ХолмЬ такъ называемый «новиЦ1атъ» 
для воспитаи1я п прнготовлен1Я базил1аискихъ и(шахонъ. Въ 1646 году 
онъ позаботился о прославлен1и находившейся въ его каоедральномъ 
храм'Ь древней иконы пресв. Богородицы н поручил базил^анину Суш* 
составить онисан1о этой иконы и совершаемыхъ ею чудесъ, которое н 
напечатано быю впослЪдств1и несколько разъ подъ назван1енъ «<(№- 
никсъ», а назначеиная, по ходатайству того же Терлецкаго, коммис- 
с1я дляразсл'11Доваи1я (1ссй икон* подтвердила древность святыни и чу- 
додМетвенную ел силу. Это должно было привлекать н»1н>дъ къ унш 
и къ монастырю, которымъ Щ1иналлежа.1а столь древняя святыня. Подъ 
конецъ своей жизни Терлецк1й снова путешествовалъ въ Римъ по по- 



воду П|штязаи1й латиискаго духовенства на получсше въ свою пользу 
десятины съ русскихъ ун1атоьь и усп^лъ отклонить эти пратязашя. 
При гяоиъ чаъ иказалъ важную услугу о руескимъ оазнл1анскииъ мо- 
вахамъ, отстоявъ нредъ папою независимость ихъ ордена отъ вла^'ти 
ун1атсиаго митрополита Антония Селлвы. '") 

По отоошен1ю къ правиславньшь МеводШ Тсрлецк1й поступалъ со- 
вершеаво въ томъ же духЪ, какъ н цзув'Ьръ 1оеш[)атъ Кунцевичъ: не 
хот&лъ исполнять даже яоролевскнхъ распоряжен1й, иопившихс» гл. 
усцокоеиоо православпыхъ, оскорблялъ п раздражалъ православное на- 
седен1е своими наснл1яик надъ нимъ и тЬмъ накликал1. оЬду на самое 
государетии Литовско-Польское, 

Въ 1(132 году умеръ всецело преданный католпчестау король Сн- 
гизмундъ П1. Смерть его произвела между нравоелавнымъ 11аа'лсп1емъ 
сяльнЬЙшее возоуждеи1е. На ссймахъ, но поводу из6ран1я новаго ко- 
[юля, русск1е послы настойчиво и решительно потребовали успокоснш 
греческаго в'6роиспов'Ьдан1я и возвращен1я ему н^которыхъ, но крайней 
М'Ьр*, правъ ц иакопецъ добились того, что православныиъ предостав- 
лено Гшли право вмЬть свою, утвержденную нравительствомъ, 1ерарх1ю, 
ииени!) митроиолита и четырехъ епископовъ — львовскаго, луцкап!, 
иеремышльскаго н мстиславснаго, съ возведен^еиъ на эти должности 
новыхъ лицъ, обезнечена для иравославныхъ свобода в['>ролсиов:Ьдан1Я 
в дано 1ГЁсиолько частныхъ грамотъ, которыми нередавалпсь право- 
славныиъ нЬкоторыл церкви. паходипш1яся во влад11цш упштовъ, ут- 
верждались прцвп.1лег1и братствъ, разрешалось открыт1е новыхъ иод(10- 
иыхъ учрежден!!!, оогад11леиъ, школъ, книгопечатней н т. п. Въ нс- 
полпон!е атихъ иостановлен1Й, тотчасъ же иослЬ избирательнаго сейма, 
избраны были въ Варшаве на православную 111евскую митропол1ю — 
к1ево-печерск1Й архпмандритъ Петръ Могила, на енискошю .'1уцкую — 
князь Александръ Пузпна и па Мстиславскую — дгуменъ Вилепекаш 
Свято- Духовскаго монастыри 1осифъ Бобриковичъ. Холмская иравос^ав- 
вая еиарх1я не получила своего осоиаго епископа п подчиаеиа была 
луцкому епископу Пузине. Для возвращсшя православнымъ ихъ церк- 
вей, отиятыхъ уи1атаии, король назначилъ особую коммиссш. Но Ме- 
воД1Й Терлецк1й не хотЬлъ пн признавать новонзбраинаго православ 
н^и"» мит|н|[1олита Петра Могилу, ни слушаться королевской кои- 
миес1п. Иогда Петръ Могила, вк.чвращапсь пзъ Варшавы, после 
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Еоронац1и Владислава 1У-го, остановился въ Холм-Ь у одной бога- 
той православвой холнской жительницы, то ТерлецкШ якил(ш къ вену 
въ соп|ювождеп][| БОролсвсндго чпноввпкл и н^.Еолькихъ тдяхтвисУ 
н въ то время, какъ Могила, приветствуя его гл. подобающимъ до- 
стоиаствомъ, вЬжлово протянулъ ему руву, ТерлсцмП грубо закри- 
чалъ: «что д'Ьлаешь зд1Ьсь, волчс? зач^мъ пришелъ смущать мою 
овчарню?» ВыЬстЬ съ т1Ьнъ, съ п|>ежн1'ю г|)убостью онъ приказалъ 
м11Т(ишолиту немедленно оставить городг. Петръ Могила, занЬтнвъ 
Терлсцкояу, что остановился въ город11 лишь для починки сломавшейсй 
въ до|>огЬ кареты, вынужденъ быдъ немедленно вы'Ьхать нзъ Холма, 
даже не отоб^данъ. "") 11осл1Б того Могила авляетсл въ Люблине, гдй 
грамотами Владислава 1У-го. отъ II п 12 марта ШЗЗ пда^ подтверж 
дены имущественныя права Люблинской Спаси- Преображенской церкви, 
и Люблинское правосла1Шое братство изъято изъ-под'1> власти холмскаго 
уп1атскаго епископа и его прес1шп1а1въ и иодчипено власти православ- 
наго мит[юполита и его преемниковъ. Люблинская церковь возвранченх 
была братству королевскими коммиссарами Зборовскнмъ, Станншен- 
скимъ и Бплземъ Чствертинскимъ, ие смотря на весогласю Мееоди 
Терлецкаго, Къ этому времени Люблинское оратство им'блп воэмож 
ность завершить отделку своего храма, и Петръ Могила совершилъ 
освян[са1е этого храма, въ март'Ь 1633 года, еще до рукоположения 
своего въ сзпъ митрополита гиевскаго, и назначилъ игуменомъ Люб- 
ливскаго монастыря отца Севаст1апа Селицкаго. Но въ 1638 году^ 
по настоа1пн1 Терлецкаго, Владиславъ 1У-й снова отдалъ ему Люблин- 
скую Преображенскую церковь со вс1>«п ел им1;н1ями а угодьями, до 
смерти Терлецкаго пли добровольнаго отреченья, въ полное его распо- 
ряжеше, а въ сл^дующемъ 1()39 году Терлецшй насильно овладкчъ 
церковью и монастыренъ Люблннскаго братства. ") 

К]юм'Ё Люблинской Преображенской церкви, православшлмъ должна, 
были быть.возвращспы церкви въ Холм-Ь. КрасвоставЬ, ГрубешовЬ, 
ГородлЬ, ГрабовцЬ, Чернсчин'Ь, Тышовцахъ, Тарногур*, Пар- 
чевФ, Острове, Дрогичин* и другпхъ м11стахъ. По мирно соверши- 
лась только передача православнымъ дрогичинскихъ монастырей и 
церквей, въ Подляшьн, пн1Ь епарх|ц Мейод1я Терлецкаго. Въ Дрогичин* 
были два правосл;1Вныхъ моаасты1ш, основанныхъ еще до уши,— 
Троицщй на Ерашчевской горЬ и подчиненный ему Спасск1Й Преобрв' 
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к»[111нац1|1 Владислава 1У-го, остановился въ Холм11 у одной бога' 
Т11Й православной хошской жительвицы, то Терлецшй явылсл еъ вену 
въ сощювожден)!! королсвскаго 'шиовниЕа и нЪсколькихъ шляхтичей 
н въ то время, какъ Могяла, приветствуя его съ подоблющимъ до- 
стоинствомъ, в11И!диво протянулъ еиу руку, ТерлецкШ грубо закри- 
чалъ: *что д1&лаешь зд1^1., волче? зачЬмъ прпшелъ смущать мою 
овчарню?)! Вм^ЬсгЬ съ т^мъ, съ прежпсю грубостью онъ приказал!»; 
митрополиту иемедлеинп оставить городъ. Петръ Могила, аам1Бтввъ; 
Тер.1ецко11у, что остановился въ горт^ч* лишь для починки сломавшейся 
въ дорог* кареты, вынужденъ оылъ немедленно выехать наъ Холма, 
даже ие отобЬдавъ. *") ПосдЪ того Могила является въ ЛюблниЬ, гд* 
грамотами Нладнслава 1Т-го, отъ И и 12 марта 1633 года, подтвсрж 
депы и^[у|цествеиныя права Люблинской (.'пасо-иреображенской церкви, 
и .Люблинское православное братство изъято взъ-нодъ власти холмскаш 
ун1атскаго епископа и его преемнпковъ и иодчинено власти православ- 
наго митрополита и его преемнпковъ. Люблинская церковь возвращена 
была братству ко(юлевскими коимиссарамн Зборовскнмъ, Станпшев-, 
скииъ и князсмъ Четвертйцскнмъ, не смотря па несогласие Мевод1я 
Тер^тецкаго. Къ этому времени Люблинское братство им11ло возмож- 
ность завершить отдЬлку своего храма, и Сетръ Могила ся)вершилъ' 
освящсн1е этого храма, въ мартЬ 1633 года, еще до рукоположей 
своего въ санъ митрополита к1евскаго, п иазначилъ игуыепомъ Люб- 
линскаго монастыря отца Севаст1ана Олпцкаго. Но въ 1638 году, 
по настом1ю Терлецкаго, В.11адпславъ 1У-Й снова отдалъ ему Люблин- 
скую Преображенскую церковь со всЪмн ея им1;н1ями н угодьями, до 
смерти Терлецкаго пли добро вол ьнаго огречсц1я, въ полное его расп<»- 
ряжешс, а въ сл'Ьдующемъ 1639 году ТерлецшЙ насильно пвлад'Ьлъ 
церкошю и монастыренъ Люблинскаго братства. *') 

КромЪ Люблинской Преображенской церкви, нравославнымъ должнц, 
были быть. возвращены церкви въ Холм1^, КрасноставЬ, Грубешов*, 
ГородлЪ, Грабовц1^, ЧернечннЬ, Тышовцахъ, ТарногурЬ, Пар- 
чев'Ь, Остров*, Дрогичии'Ь и другихъ мЪстахъ. По мирно соверши- 
лась только передача нравославнымъ дрогичинскихъ монастырей ъ 
церквей, въ Подляшьн, вв1& енлрх)и Меоод1я Терлецкаго. Въ Дрогн<и1п1& 
были два православныхъ монастыря, основанныхъ еще до уши, — ■ 
Троицк1Й на Крашчевской горб и подчиненный ему Снасск1Й Преобра- 
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женсЕ1Й — на л1Ьв1)Й стеро111Ь Буга, и церковь св. Шнауая. 1.ъ 163() щ 
королевс[шя Ш)мнясс1я оставила иравосланныыъ оОа новастыря и цервом 
св. Николая, ст. соглас!я основателей, а дрогичннскому старост* Мар- 
тыну Лсшновольскому королевскою грамотою ведЬно Гшло, ^чтоЛы 
впредь иесносвое оОращен1(! съ дрогичпнскшии мЪщанашн н священ 
еикаии оставилъ и дома и церкви нхъ с-обствеыныя, отнятыя у них' 
возвратилъ". Ьъ постановленш этой коммисс1п, 14 марта 1636 годд^ 
между про'тмъ, изложено, что конмнсеяры, нриоывъ на русскую сто^ 
рону королелскаго города Дрогнчниа, стали собирать св1ЬдЬп1я 1)51 
уи1атахъ. Не найдя таиъ ни одного уи1ата н уГ|1>дившись, что В)4 
жители русскаго м1;стсчка твердо придерживаются православ1л, отд; 
иыъ церковь св. Снаса. ") Въ нрелЬ.1ах1. же спарХ1и Терлецпаго прав» 
слав1е пользовалось отиоснтельнымъ спокойств1еыъ только въ тЬхт 
пом'Ьщичьвхъ селен1лхъ, владельцы которыхъ оставались еще право- 
С1авцыми. Недавно стала ияв*стаою запись пладЁльца села Подгорца! 
близъ Грубешова, Ивана Гвозр, отъ 1 января 1641 года, которо! 
онъ обезпсчиваетъ ии1&ншми освованныО ого отцомъ ПодгорецкИ 
Рождество- Богородиц ны)^ православный монастырь и преобразовывает! 
его въ общежительный, по чипу св. Васил1я Великаго. «Сой монастырь, 
по словамъ записи Гвоздя, - им^етъ быть подвластенъ патр1арху коНт 
стантинопольскому вселенскому и старшему экзарху его, пып'Ьшнеи^ 
митрополиту тсвскому Петру Могил'Ь, и владык-в луцкону, Аванаеш 
Пузин1Ь Игумевоиъ же моластыря рукоположенъ нокойнымъ иаис1ен1 
Ипиолнтовичеиъ, владыкой мЪлецкииъ, не спстоящ1й въ уши пред* 
добный отецъ ПафпутШ ОбровецшЙ, который и поднесь укрЬпляеп 
м1Ьстное насслен1е въ нравилахъ истинной в^ры и благочест1я». ") 
Что же касается королевскнхъ городовъ, мЪстечекъ и селъ, ч 
въ нихъ королевская коииисс1я, пазначе1гпая для возврашен]я право* 
славпымъ нхъ церквей, на каждонъ шагу встрЬчала П|Ютнвод'ЬЙств11 
со стороны м^стныхъ ун1атовъ и епископа Терлецкаго, К(»торые весьм. 
часто приб'Ьгали даже къ открытому иасил1ю п возбужд;аи между 
православными волнен1я, за который ихъ же привлекали къ суду 
угрозами жестокнхъ наказаний принуждали къ уп1н, словомъ,— прод-Ь^ 
лывалн почти то же самое, только въ мепьшихъ размЬрахъ, чтЬ про- 
изошло въ Витебск* и другихъ городахъ полоцкой (•парХ1И по уб1сви 
Куццевича. 
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Вотъ Н'Ьскпльпо 1111иы-Ь[)011Ъ д'ЬйствШ Мевод1Я Терлсцкаго и его со- 
общив ковъ. 

Въ г. Холи1Ь, ГД1-. правоаавныхъ было гораздо бол^, ч*мъ уй1а- 
товъ, Те|»лецК1Й не Х1)т1>лъ уступип. имъ ни одной церкнв. Королев- 
сб1о кошшссары завяли Оыла для праоиславпыхъ церковь Успе1|1л 
1!1)('св. Бого1н)дицы на нрсдмЪстьи; но ТерлецкШ, уаиавъ о томт,, на- 
палъ ва церкопь съ большой толпой и шуиоыъ, сойствеиными руками 
разбилъ з;1мкп, иойилъ бывшпхъ вр» церкви правослаиныП) м'Ьщанъ, 
окровавнлъ, кокал-Ьчиль, бороды конырывалъ и церковь силой отиял>. 
Ззтйиъ, когда прапославпые зат1>ялн постройку новаю для себя храма, 
Те'рлецк1Й вапалъ па стриителей, забралъ въ сноц руки весь 1иатер1алъ, 
с«браииый для постройки, а куилеввую православными площадь под7> 
церковь отпелъ нодъ поМ'Ьн1ен1е стант1пр1имва1о дома, ''*) Въ Красно- 
став'Ь, гд1. королевск1е кшшиссары передали, въ 1633 году, правостав- 
нымъ Тр()ицкук) церковь, красп(1ставск1й староста отпялъ се у прав(1- 
славныхъ силой. 11ош1я нопытК(1 Красиоставскаго братства и троицкихъ 
[фпхожанъ возвратить себБ свою церковь окончилась т'Ьмъ,что пныеизъ 
неунитовъ приговорены были красноставскимъ судомъ къ обезглав.1ен1т. 
друг|е къ с'Ьчеи1ю розгами у позорпаго столба, иные къ отс'6чсн1ю рукъ, 
йпые къ лцц1ев)ю пмуществъ. всЪ же вм'1^ст1^ должны были поплатиться 
Терлецкому многими тысячами н наконецъ отрепься отъ православ1я и 

I признать Терлециаго своимъ епшкопомъ. Въ Груостов* королевск1е 
коимпссари возвратили православпыиъ церкви Воадвиженскую н Нп- 
Бо^ьскую, Въ порыв'Ь негодован1я Терлецк|й шлетъ нрпказа1пе запеча- 

I тать церкви; но грубетовск1е м'Ьщане отперли церкви, при колоколь- 
вомъ звонЪ передали пхъ 1е110моиаху Мартину и за ато обвинены были 
Терлецкннъ и его еообщникали какъ оунтовщпкн. о6ративш1е будто-бы 
церкви въ разбойничьи вертепы. Мног1е изъ грубешовскихъ жителей 
приговорены были къ смертной казни и лип1ен1ю имущества, но полу- 
чили прощеи1е, когда, раскаявшись, заявили просьбу о помилован^! и 
соглаае на ирнннт1с ун1и. 11рин11т1е ихъ совершилось по образу каю- 
щихся. Со6|1анныс въ городской ратушЬ и одЬтыс въ праздничные на- 
ряды, граждавс съ женами, сыновьями и дочерьми, покрывшись сверху 

I вретвщемъ и держа въ рукахъ свКчп, должвы были идти попарно черезъ 

( весь городъ до церковной ограды. Зд-Всь нмъ вел11ли стать на колена и 
1СЪ,~кто они, и откуда пришли, и чего хотятъ,— они должны 
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был1 назвать себя овца1111,неоо1ю[квымвсвоему пастырю, но 1фпш1!ДШП1 
всл^дстше расЕш1и1я просить 11азр1;шеи)Яогьсхнзиы и ир11нят^лвъув^8>^ 
То'шо такимъ же цбразомъдЪйствовалъТерлецкт и въ друпцт> иЬство-! 
отяхъ Холмско-Белаской епархш. Но нерВдко случалось при этоиъ, 
саиъ еппскоиъ и исполвнтели его распоряжев!!! подвергались больш! 
опасностп, а иногда получали равы. За одиу пзъ такнхъ1;тычеьъуи1В1 
товъ съ православными въ с. Машев^ судъ приговоршъ противнике! 
Тсрлецкаго вЬкиторыхъ 1м. отс11чеп1ю головы, а остальныхъ къ уплат*^ 
15 тыслчъ грошей. Машевцы предпочли поройти въ уп1ю. Въ Сокал» 
жители отбились огь Терлецкаго прп помощи молдавскихъ солдатъ. № 
Черце'шн'Г., вскор* иосл* обнародовпвш королевег.аго приказа о иер( 
дач!! православныиъ шЪстаой церкви, вЪкто Стефапъ Краспеви^ъ со 
Гфалъ крест||Лнъ, ворвался въ цсркопь и выгиалъуп1ап'1:агосвящснпн] 
Григорпь ВстрЪтнвъ этого свящепника въГру&ешовБ, су^«||рагапъ ход: 
скаго католпческаго епископа Сладковсв1й ппсадилъ его въ повозку 
првбывъ въ Чериечинъ, сталъ укорять въ ЛуйстпБ сначала свонхъ под 
чпненвыхъ, а потомъ неунитовъ; но пос.11>дп1е, ве внимая его увЪпи 
и^ииъ, и;)били уБ1атсБаго сблщевцп[!а, а затЁмъ и саиаго суффрагян! 
11зб1&хавшаго смерти только благодаря подоспевшей стражЪ. Подобны 
же волвев1я происходили въ Тышовцахъ, гдЪ православные обывател 
горяпо отстаивали отъ уп1атовъ свою церковь Рождества пресв. Богорв 
днцы. По жалоб11 Те1>лецкаго и всл*дств;екоролевскаго приказа, главе! 
впвовпики были преданы суду и 25 января 1641 года прнговоревы, 
возиущси1е парода протпвъ ун|и и раскищеи1е пзъ церкви священных! 
предмеговъ, къ смертной каапи, одни чрезъ обезглавлен1е, друг1е чрез1 
сожже||1е. Так1е приговоры, нм1Ья значоп1е угрозы, не приводились 
исподпен!*:, когда осужденные отрекались отъ в1Ьры своихъ отцовъ, 
тышовецкнмъ ы1т1анамъ ничего бод'Ье ие оставалось, какъ покоритьо 
сил'б, изъявить покорность униатскому епископу и дать об^щанк и 
совращаться и ие совращать другихъ въ схизму, подъ угрозой лншен^ 
всего имущества. Такимъ же способомъ Терлецк1а прынудилъ къ покор 
иости изъятый коммиссарами издъ-подъ его власти коропиыя н'Ьстеч! 
Парчевъ и Островъ. Въ началЬ 1648 года луций православны 
еппскопъ АнаиасШ Пузина жаловался, что Лосицкаи л Парчевск] 
церкви заняты были ун1ата)1и вопреки королевскому приказу. "') 
Насильствепвыя дТ>йетв1я ун1атовъ вротпвъ православ1я визыва. 



фоны православныхъ Ц'Ьлыг) рядъ »аяв^еи^й и жалибъ. Жалуясь 
;ильствен1ше отобран1е 1иевод1емъ Терлецкииь у православпыхъ 

1ВСВ0Й Преображенской церкви съ монастырсмь, въ 1В39 году, 
изъ православиыхъ деиутатовъ, присутствовавшШ въ люйлнд- 
вороапомъ трабуналЁ, 6асил1б Л11тынс111Й, въ пылу иегодова1ця, 

1есъ передъ гудьямп иламенаую рЪчь, пользовавшуюся, въ свое 
громкой славой во всей юго-западпой Ууеи. «Не могу помириться 

1слью, — сказалъ онъ между прочнмъ,— что католики лишили насъ 
сооружеинаго нашими йлагочестивыип предками греческой в'Ьры 
ъ бывшаго издревле безсгюриымъ дг1Стоян1елъ иравославныхъ,— храма, 
служившаго едииствениыиъ надежпыиъ прибЪжищемъ для лицъ, сте- 
кающихся сюда изъ самыхъ отдаленных ь копцовъ 1'осс1и по своиыъ дЪ- 
ламь, которыя р1".шаютсл зд11шпимъ трибуналомъ въ качествЪ внсшаго 
судебнаго учреждеп1л для пЪсколькихъ воеводствъ. Насильственное 
отнят;с у иасъ нашей святыни есть возмутительное поруган1е старни- 
нихъ королевскахь пр11виллег)й и то]>жественной присяги пын'Ь цар- 
1Твую1цаго короля. О&ъявляю во всеуслышан1е, что греческой в1Ьр'Ь иа- 
иесеио тяжкое оскорбление. Къ лесчаст1ю, мы не въ силахъ отомстить 
за такое воп1Ющее злод-Ёяп1е; по душа моя предчувствуеть, что мпогге 
язь этого собраи1я дожнвутъ еще до той поры, когда Всевышн1Й Суд1я, 
безпощадно караюиий всякую неправду, воздастъ злод1Ьнмъ по пхъ за- 
слугамъ и сторицей вознаградить русский народъ за храмъ, у него 
отнятый". "") 

Предчувств1е Литынскаго скоро сбылось. Наступило возстан1е Бог- 
дана Хмельницкаго, охватившее мало-по-малу я всю Холмскуш Русь. 
ЯееодШ Терлецк1й б11жалъ пзъ Холма, чувствуя себя много виновыымъ 
иередъ русскимъ народоыъ и православной церковью, и въ 1649 году 
умеръ въ СупраслЬ. Разбивъ поляковъ подъ Корсунеиъ въ 1648 году, 
Богданъ ХмсльнпцкШ послалъ на имя короля Владислава 1У-го 
ПИСЬМО. Въ пнсьиЪ оиъ живо пзобразилъ обиды и прит'Ёснеи1я, 
Терпниыя казаками и русскимъ народомъ отъ польсккхъ нановъ и 
и ксеид.човъ, домогался прекращен1яобидъ, устаповлен1я л у чшнхъ правъ, 
особенно просилъ, чтобы древняя греческая в*ра ни въ чеМ1> не была 
нарушаема, чтобЫ' всё святыя церкви, насильно обращенпыя ш> уи1ю 
ль Люблям!; и другихъ червонорусскихъ городахъ, везд11 остались 
въ своей древней свобод'Ь. Но это пнсыю не застало Владислава 1\'-го 
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въ живыхъ. "') л пильсБ|е паны о снискшш, къ которымъ ва 
левье церешла власть, ке такъ были настроены, чтобы 
правду русскиыъ лнаямъ н русскому народу. Какъ они были на' 
строены,— о томъ можетъ свидЬтельствовать мученическая кончина 
игуиена Брестскаго Симеоновскаго монастыря, пресодобнаго Аоанас! 
Фоляпповнча, хорошо тогда изв1Бстнаго и православны«ъ жнтеляи^ 
Забужной Руси. Во время безкоролевья этотъ ревнитель вЪры ц стра-; 
дадецъ обвиненъ быль въ тоыъ, что оеъ сочувствуетъ назаканъ я 
будто бы помогаетъ нмъ, доставляя порохъ и как1е-то листы; за 
онъ заключеиъ въ темаицу и наконецъ преданъ смерти, не смотря на 
то, что взведенное на него обвинен1е ве было доказано. Мощи его 
Д0НЫН1& почиваютъ въ Брсст1Ь. "| 

При такомъ враждебиомь расположен!» къ русскимъ, поляки, 
собравш1еся на конвокашовпый сеймъ, пе согласились на требувч 
мыя казаками уступки. По-чтому Богданъ Хмельницк1Й двинулся дап 
д'^е и, поразнвъ поллковъ подъ Пилявою п Львовомъ, осадилъ За 
иостье, разсы.1ая небольш1е казацк1е загоны по окрестностямъ. Такъ 
въ 1648 году, оосл-Ь битвы подъ Пилявцами, казаки подступили къ. 
Холму, и такъ какъ городъ оказалъ сильное сопротивлен1е, то, послй, 
ВЗЯТ1Я его штурмомъ, ка-чакн сильно опустошили Холмъ, а горадсиа- 
укрЬплен1я почти совершенно разрушили. *'')Во время стоянки Хмель-^ 
ницкаго подъ Замостьемъ, но сказан!» Ганновера, казаки разсыпа- 
лись въ окрсстныхъ городахъ и 'совершали большую рЬзию въ Т 
машов!;, Щебрешнп-Ь, ТуробинЬ, Грубешов'Ь, ТарвогродЬ, В*л- 
гора'Ь, Гора1Ь, Криниц-Ь и Ерасник'Ь, избивали тысячи и десятки ты- 
сячъ евреевъ». '^) Въэтожевреняони опустошили Красноставъи сожгли 
городск!е красноставск!е акты. "') Казаки проникали даже къ городу, 
БЬлЪ и, подерживаемые окрестнымь иаселеп!емъ, два раза нападал 
на городъ, разорили въ ыемъ кистелъ и замокъ Радзпвпловъ, иаболг 
ув!атскаго свящевиика и привержепцевъ ун!и, разогнали наставниц 
ковъ п учепиковъ оеповапной здЪсь, въ 1();^8 году, латино-нольско! 
коллег!ии опустошили дсревпя, уже ск.тонявш!яся къ ун!и."*) Подявг 
увндЪлн, что не другой кто, а сами они своими неправдами вызвало! 
такую грозную месть со стороны казаковъ, и, вида это, какъ будта 
образумились. Новый король ихъ Лнъ Казик!ръ паписалъ милостивое^ 
письмо къ Богдану Хмельницкому. Тотъ снялъ осаду Замостья и на- 



.правилен къ Люблину, во, не доходя до нею четы|)ехъ миль, получнлъ 
новое иисьио пороля и неиедлеяво повиротилъ ва Волмвь и возвра- 
тился въ Шевъ. Но начатые имъ цереговоры ръ польскими комиисса- 
раии не привели ни къ чему. Тогда Хме.1ьницк1Й одержалъ новую по- 
беду надъ ролякаии оодъ Зборовоиъ, въ август'Ь 164!) года, и заклю- 
чили съ кородемъ мирный договоръ, утвержденный сеймомъ 22 января 
сл11дующаго года. Въ силу зтого договора, К1евск1й православный мит- 
рополитъ долженъ былъ получить «"Ьсто въ сенате; нодлежали воз- 
вращеи1ю прзвославныиъ епарх1и Луцкая, Холмская и Витебская, сое- 
двненвая съ Мстиславскою; возвращались правое лаввьшъ всё церкви, 
ввзвра1цен1е которыхъ обещано еще при Владиславе 1У-мъ, но далеко 
Вв состоялось; дозволялось возобвовлен1е сгор1)Вшихъ храмовъ а суще- 
ствован1е православиыхъ братствъ, и проч. ™) 

Бъ начал'Ё января 1650 года православный интрополитъ К1евск1г1 
Свльвестръ Коесовъ прибыль въ Варшаву, чтобы аааять мЬсто 
въ польскоиъ еенагЬ; но вельможи, и особенво иольско-католичеше 
епископы подняли шу«ъ, и едва только онъ появился въ сенат1&, 
шиьскЁе епископы вышли вонъ. Чтобы избежать дальы^йшихъ 
оскорбленШ., Сильвестръ Коесовъ вы1^халъ изъ Варшавы. Во время 
этой поездки оиъ принялъ въ свое 8ЬдЪи1е Холмскую епарх!» и ввелъ 
въ управление ею холмскаго иравославиаго епископа ДЬвис)я Ба.1а- 
бша> Опираясь па народное сочувств1е и на помощь назначенных], 
королевскою грамотою коммиссаровъ, Сильвестръ Коесовъ, прежде все- 
го, занялъ въ Люблин'Ь церковь съ ионастыремъ, удаливъ изъ нея 
утатскнхъ монах(ШЪ.") И.зъ Люблина Коесовъ нроъхалъ въ Красно- 
ставъ и отетраии.1ъ отъ тамошней церкви ун1атскаго настоятеля, 
который, взявъ св. дары, перенеоъ ихъ въ латинский костелъ."") Ве- 
роятно, въ эту же поЬздку митрополитъ Коесовъ пересиотрЬлъ а 
утве||днлъ уставъ Замостьскаго братства, данный ему владыкой Ге- 
деономъ Балабапомъ въ 1606 году, съ прибавлеп1емъ къ пему но- 
выхъ четырехъ пунктовъ, имЪвшихъ ц11л1ю: I) сравнительно большее 
о6езиечен1е братскнхъ свящепниковъ вознаграждевхенъ за обязатель- 
ныя. по братскому уставу, службы; 2) удержан|е въ еостав'Ь брат- 
ства и тЪхъ его члеповъ, которые переселились въ друпя мЪста; 
3) усилен|е доходовъ братства обязательствомъ, чтобы умирающ1е 
братчики записывали часть своего имущества ва убогихъ и боль- 
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иыхъ братства я 4) укр'6плен1е вновь посту пающихь въ вратста! 
присягою, птобы ОНИ до конца жизни своей оставались верными право- 
славпий церкви. Вероятно, эти прибавки въ устав* братства выкванк 
были т11мъ, что въ это время п-Бкоторые »режн1е 'гдепы братства вы- 
были уже изъ Замостья п порвали свлз!, съ этимъ братством!., а другм 
изи1Ьнпли православной вЬр-Ь я церкви, всл'Ьдств1е чего составъ и сред- 
ства братства оскудели противъ прежниго. '"') Паконець, дошла опсредВ 
п до Хилна. Когда здЬсь стало извЪстпымъ, что лборовск1й договпръ 
утверждеиъ на сейм11 22 января И);1(1 гсда. то управлявапП ун1ат- 
скоё ХолмскоЙ епархЁеЙ Яковъ Суша наи'Ёревался было кывезти вяъ 
Холмскаго каеедральнаго собора куда-то въ Польшу церковную утварь 
и икону пресв. Богородицы; но холмск1е мещане, узнавъ опъ этояъ, 
не ;)ах(1Т-Блп лишиться своей святыиц и поручили ее особо пзбраннымъ 
лицаиъ, съ тТ.мъ, чтобы они хранили ее въ 1'0|1одЬ иодъ глубочайше! 
тайной ц р'Ёшительво никому' не выдавали. 30 января 1650 года 1три< 
былъ въ Холиь митрополитъ Коссовъ и 2 февраля, при помощи 50 
казаковь мушкетеровъ скшвшаго въ Хольте эскадрона, выгналъ аяъ 
каоедры упорствовавшаго Су1ну. который со своими базил1пнаип нашел* 
себ^пристапише при холискоиъбогад'Ьленномъ костел11СВ. Духа. ,11рн. 
скорбно было уи1атанъ вь то время. — писалъ Суша, — чтохолиспое лн- 
тинское духовенство не только не 1'казало имъ никакой |гомоп1и, ни 
еще радовалось нашему разо|я;и1ю, издаваясь надъ уп1атами, между 
прочимъ, въ такнхъ словахъ: посмотрнмъ, что станется теперь с% 
достопочтенной ун1ей, когда она прогнана съ своеги мЪста". Но еще 
прискорбн'Ьс для Суши было то, что 'Православные искали икону с1» 
неутомимостью» и наконецъ, при нособнипеств'Б нравославныхъ брзти- 
евъ Павловскнхъ, изъ конхъ одинъ былъ ротмистроиъ, а другой по- 
ручикоиъ, нашли спрятанную икону Богоматери и отнесли въ отнятую 
у уп1ато!!ъ каоедральную церковь. Спустя нед'ЁЛю послЪ отыскан1Я 
иконы, братья Павловск1е. по распоряя!еН1Ю короля, были посажены вь 
Холм* иодъ стражу за разные бунты и наконецъ «оба они у Сокаля 
пали отъ меча», который Суша не|1азумно называстъ иечемъ нравосу- 
Д1Я, забывал, что братья Павловск!? взяли святыни» православную, 
украденную ун1атами. ^'} Но и иравосшвные педолго владели этой свя- 
тыней. Зборовск1йдоговоръскоро былъ нарушевъ поляками, ивъ1651 г. 
пни опять нодпялись на казаковъ. Тогда Яковъ Суп!а, свидевшись съ 



юлеиъ въ ЛюСаипЬ, у^Идилъ его отобрать у правчславныхъ хо.1м- 
ую икоиу Вогоматсрв в взять ее съ собой на войну. К(1маиссары. 
наяначеЕпые для сего королемъ, съ оольшилн предосторожиостями и 
хитростью взяли икону изъ ХолмскоЙ кавидральной цсриви.. къ велико- 
му огорчеаш ^олмскихъ жителей, и доставили ее королю, котораго и 
сопровождала она во все время похода протнвъ каяаковъ. Предъ бсре- 
стечскою битвою сь казаками по рпдамъ польскаго войска носили хола- 
екую икону Богоматери, и въ .чтоиъ-то памятники былой поры це:)авп- 
сииости 1ого-:1ападпой Руси поляки искали помощи противь казаковъ. 
ополчившихся для возвращеа1Я и'.-заввсиностп русской звмл^! ''') 

11:ш11стно, что берестечская битва была несчастна для казаковъ. 
Свою побК'.ду надъ ниив поляки приписывали чудодЬЙствсиной помощи 
яомявутой иконы. Набожный король Яиъ Казим1ръ, бывш1Й когда-Т" 
1езунт1)М'1., тоже искренно в1;р11лъ въ чудесную ионощь, оказанную ему 
холнской иконой, возплъ ее съсоГн1Ю до оконча1йя войны и постарплся от- 
благодарить Якова Сушу за его сов'Ьтъ. Въ силу бЬлоцерковскаго до- 
' говора, невыгоднаго для каааковъ. король, грамотгпо 29 1юлд 1й51 г., 
«1М*пилъ данпыинеунитаиъ права и п|)еимущества и снова отдалъ Холм- 
«ую епцскоП1ю въ управление Якову Суш'Ё. Въ сл1)Дую1Цемъ 165^ 
году Суша назначенъ былъ иожизнспнымъ холмскимъ спископомъ. Оиъ 
обратился къ королю съ просьбою о вонвращен1и въ Холмъ иконы 
Богоматери, — и король съ б1агодарцост1ю нснолнилъ эту просьбу, ни 
«съ г*мъ услов1смъ, — какъ писалъ онъ въ грааогй, отъ 30 марта 
1652 года, — что, если бы опять (чего не дай Богъ) стали угрожать 
срВ святой нкоп1Ь подобный предыдущияъ опасности отъ неунитовъ, то 
помянутый достопочтенный нареченный еппскопъ и его моиахи, вь 
уя1и святой находянЦеся, обязываются вышеозначенную икону пресв. 
Д-Ьвы вручить наиъ самииъи. При иовоыъ возстаи1и казаиовъ, король 
Явъ Казим1ръ въ 1652 году снова вытробовалъ къ себ1; холмскуш 
Якову Богородицы, но поел* пеудачи подъ Жванценъ какъ бы разоча- 
ровался въ покровптсльствтБ себ* и полакамъ древней |1усской святыни 
я нзъ-иодъ Жванца отослалъ се прямо въ Холвъ. "*) 

Утвердившись на Холмсяой епископской канедр'Ь, Яковь Суша, 
прежде всего, постарался отомстить православнымъ за недавнее ихъ 
торжество и упрочить расшатавшуюся уи|ю. Въ 1653 году онъ чрезъ 
свопхъ слул;1'бни1;овъ занесъ въ городедьск1я городск1я книги жалобу 
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Басов1^твика холисБагогородскагпуиравлев^п Маничиказп то, что онъ^ 
диа года тому назадъ, съ другими неупитами выдалъ иеунитамъ чудо,- 
творвый образъ Богоматери со 1!с11М11 церковимми о6лачев1ями н дра- 
гоц'Ьппостямн, золотчип. и сереброяъ, причинивъ этнмъ убытку церкви 
на сумму около 4000 злотыхъ польскихъ, допускалъ перепахивайте 
граяицъ церковныхъ земель и въ последнее время подговорилъ в*- 
сколькихъ другихъ лицъ, именцо Духовича, Жанчика, Борщовку, Буч- 
ковича, Сидоровичей и другихъ лицъ и 31160711 съ пими нападалъ 
на жалобщивовъ, наносилъ имъ раны, билъ ихъ и лреел'&довалъ. 
Въ Красаостав1^ Ц'Ёкто Павликовичъ , ииепемъ епископа Суши 
потребовалъ отъ красноставсклхъ православныхъ во:)В|)ащен1я цер- 
ковнаго имущества. Л холмск1е православные, по приказу короля, 
огь 30 декабря 1653 года, должны были отдать ув1атамъ веки 
церковную утварь, которую они нередъ тЪмъ отдал» ва хранение пра- ' 
вославноиу епископу Д10нис1ю Ба.1абану. Особенно Суша старался обез- 
печить свою епископскую каосдру. Въ 1654 году онъ получилъ ко- 
ролевскую грамоту, которою приписаны были къ каоедральному Холм- 
скому базил1анскому монастырю обитель Куленчицкая и церковь 
Лобачевская Городище некая, а также православный к монастырь До- 
бротворск1Й и ыпопе друг1е, которыми,— какъ выражался Суша, — 
влад'Бютъ пынЪ въ епарх1и ХолмскоЭ скизматпкпн, п въ которыхъ овъ 
цал1^ался насадить уп1ю. Да.11&е, Суша возстановилъ при своей каоедр1^ 
ун1атскую школу, въ которой преподавали базил1аве, и съ 1654 года 
началъ лр1обрйтать въ г. ХолмЬ и его окрестностяхъ земельные уча- 
стки, дома н фольварки для учреждеи1п женскаго базил1аискаго монас- 
тыря. Онъ основапъ ииъ при Холмской Успенской церкви, отнятой Ме- 
бод1емъ Терлецкииъ у православныхъ. Ппослбдствш, этотъ яенсБ1б 
монастырь тоже отданъ былъ базил|анамъ. '"") 

Бпроченъ, во все время продолжительнаго епвскопствован1я Суши 
въ Холме, ун1атская его паства не пользова^^ась спокойств1еиъ. На- 
стала новая борьба нзъ-за Малороссов, причинившая немало тревогъ 
унш какъ въ другихъ иЪстахъ, такъ и въ Холмской епарх1и, 

Ма.1оросс1йск1Й гетмацъ Богданъ ХнельницБ1Й, не справившись 
санъ съ поляками, передался, въ 1654 году, со всею Малоросс!ей, подъ 
власть московскаго царя Алексея Михайловича. Еще при отц4 его Ии- 
хаил11 веодорович11, нервомъ цар1^ изъ благословен наго рода Романо- 
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выхъ, западио-руссше святители, какъ ищк мит1ютмитъ ]|)въ БирсциЙ 
п Йсак1Й Борисковичъ, епископъ луцк1Й и осгрожсмй, обращалюь въ 
Москву къ царю Михаилу и отцу царя пат111арху Филарету сь просьбаин & 
.1ащ11т1Ь а помощи. Просьоы эти принимали въ Москве съ участ1еиъ,со- 
1'ю.1*зноваЕ1смъ;: но сильной помощи дать оттуда еще не йог ш, и5осаиа. 
Москва ве такъ длвно много постр;|дала отъ Потьшн. За то въ Моек- 
\1% утЪшилп западно- русскихъ страд{1льцевъ надеждою на помощь въ 
оудущеиъ. Цадежда эта теггерь сбывалась. Царь Алексей МихаЙло- 
вичъ вступнло^и за Ма.10росс1ю и сейчасъ же въ 1()54 году объявялъ 
11о1ЬШ'Ь войну. Самъ царь вмступи.1ъ въ походъ съ ииогочпслеиныиъ 
войскомъ, лично осадпдь Смоленскъ и нринудилъ его къ сдач!".. Въ Бъ- 
. орусс1и и ЛнтвЪ города сдавались одинъ за другимъ. Такпмъ обра- 
аоиъ, взяты были .чосковскнын войсками города Могилевъ, Полоцкъ, 
Ввтебскъ, Вильна, Гродна, Ковпа, Брестъ п друГ1е. Когда вой- 
ска царя Алексия Михайловича приближались, въ 1655 году, пъ По- 
лоцку, то ун1атск1Й иолоцкШ арх1е11ископъ и иитрополптъ АнтонШ Се- 
лява оЪжалъ со всЬмъ ун1атскиыъ духовенствомъ далЪе въ Литву, 
кудаунесъ съ собой и гробъ лжемученика 1осафата Кунцевича.Сиерва 
гробъ йтотъ оставленъ былъ пмъ въ мЪстечв'Ь Жнровнцахъ, потонъ 
перенесенъ въ Зам"стье и отсюда вювращенъ былъ въ Иолоцкъ уже 
въ 1667 году. '"') Другой от|1ЯДЬ ыоскпвскихъ войекъ, въ соединее1а 
съ казацкими, въ октпбр'![1 1&Ы года, изъ-подъ Львова подступплъ въ 
Люблину в взялъ его почтп безъ боя. ПобГ.дителн потре6(1вали отъ жи- 
телей прннесеп1я присяги царю, установили новый магистратъ изъ- 
выборныхъ, въ ЧИСЛЕ которыхъ должны были ваходитьсп двое рус- 
скихъ, освободили ПреображенскШ храмъ отъ уи^атовъ и передали его 
православному духовенству, со вз11Т1емъ отъ католнковъ клятвеннаг» 
об1;щан1я не занимать его впредь ни подъ какимь видомъ, и взяли съ 
собой частицу древа св. креста, хранившуюся въ костел'Ь Станислава 
II некогда вывезенную изъ К1ева. Но К'ятва была вЬролоыно аару- 
шепа католиками тотчасъ же по выступленш изъ Люблина московсваго 
и казацкаго войекъ, и католическая партия стала вымещать свою зло- 
бу па неповинаоыъ ви въ чеиъ православпдиъ насслепш. Подробно 
описывая его страдан1я, к1евское духовенство въ челобитной къ царн> 
Алексею Михайловичу, отъ 5 января 1658 года, писало следующее: 
"ВСЯ напасти, пе токио сикровищъ, чест|й, нижней своихъ отчуждени 
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(ВС, во и теиницы и раны и б1ев1я, у^1Ы а[ел'Ь:шы, иа|)уга1]|я, ие 
л 1) досады о ук1»1111,1Я1П1цемъ нхъ 1исусЪ Х1111ст11 терпЬша. Въ 
.1ю6л1ЦЁ 11 Сокал}') иужей православиыхъ, жителей т%\ъ мЬстъ, аки 
з^од1;евъ каты и муки и мечи множае сш челов^къ инбиша зли: с1|1 
Оеззакниш у111аты и ляхи святымъ Бож^ниъ за правое,] ав)е евлтоё по- 
В1-ЮЛУ сод^яша и досел'Ь творятъи. '!;) НЪчто подобное происходило н 
цъ Красностав1>, который, въ 1654 юлу, былъ внятъ соединеннымъ 
мтрядомъ ка^аковъ и московскаго поиска подъ пачальствомъ Данила 
Выговскаги 11 Питра Потемкина, но потомъ <1став.|еиъ ими па ироиа- 
водъ ноляковъ. '"*) 

Въ 1(>5(| 10ДУ Ц!1рь Алексий МихаЙловнчъ согласился на переми- 
рие съ Польшей, удержавъ за собой часть БЪлорусс1И и Мало_россш. 
Но въ Малой 1'осс1н, тотчасъ послТ. этого, наступили снугы^главнымъ 
цоводомъ къ которымъ служило гетыацское достоинство, завасЬвшее 
|)тъ свооодиаго выбора казавовъ и ставшее предметомъ пскатеЛ1>ствъ 
разныхъ честолюГщевъ и пхъ иарт1Й. По смерти Богдана Хмсльннц- 
каго, геперальиый писарь назацкаго войска Иванъ Выговсб1й захва- 
тил! въ свои руки гетманскую булаву, нзмйиилъ Москве а, 16 сен- 
тября 1058 года, заилючалъ тайно съ Польшей въ ГадячЪ договоръ, 
въ силу котораго Малоросс1я должиа была составить русское княжество 
изъ воеводстБъ К!евскаго, Черниговскаго и Брацлавскаго, подъ уирав- 
лешемъ гетмана, но подъ высшею власт1Ю Польши. Увпо предполо- 
жено было уничтожить. Православнымъ обезпечив;1лась полная сво- 
бода боп1Служен1я во всей ПольшЪ, наравн'Ё съ католиками; повсюду 
въ Польш11 дозволялось православнымъ строить новые храмы, заво- 
дить духовиыя шко.ш, б(1гад11льн11 и проч. Договоръ этотънм'Ьлъбыть 
разсмотрЬиъ ца польскомъ сейм11 въ сл'Ёдушщеыъ 1659 году. "*') Въ 
виду этого сейма, уи1атам» составлено было особое представлеи1е въ 
защиту ун1и, а хол«сшй ун1атск1Й еиископъЯкоаъ Суша, по порупе- 
шю папсиаго нунц!и Бидони, 8 марта 1659 года, написалъ письмо 
къ гетману Выговскому и послалъ его чрезъ бывшаго ученика своего 
геиерадьнаго писари Тетерю, которому при эк'Мъ сообщилъ,что «бла- 
готворители ушатовъ желали бы выкупить ихъ церкви и имущества и, 
въ качестве подарка, нреподнссть гетману и казаканъ значительную 
сумму, лишь быонп небезнокоили у111атовъи. Но КыговсшИ ие отв']^чалъ 
на пнсьмо<Л'П1и,а сейыъ1659 года утвердилъ гадячск!^ договоръ, кото- -^^^1 
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рыиъ предпологахось возставомен1е п Холмской православной спп- 
скоти. ""*) 

По утверкдец|в договора сеймомъ, кор(>.11> Янь Ка:}ЦИ1ръ, узнавъ о 
:1ахват1& у[11атаы11 Люблввс^Й Преображсиской церкви, грамотой отъ 
5 1ЮЛЯ 16зУ года, аовел^лъ передать ее оОратпо иравославаымъ со 
всЪмъ ея амугцествоиъ. «Такъ какъ наяъ известно, — говорится въ 
грамот1Ь,--'!То церковь св. Спаса, стоящая ва предмЪсть'бЛюбланскомъ, 
издревле принадлежала духовенству православнаго испов'Ьдаи1я, то, сп- 
гласно пастоянш пословъ Запорожскаго войска, повелЬваемъ, чтобы 
цы[1'Ёшв1е ея управители бе^ъ занедлеВ1а прибыли па м1;сто и передали 
церковь со всЪиплрипадлеяспоетямнвъ полное обладав1е К1евсваго митро- 
полита Д|онис1я Балабаиа или его у полномочен на го, не взирая ни ва 
наЕ1я воаражен1я и отговорки нын11шняхъ ея влад'Ьльцевъ». Уикты 
всячески затрудняли исполнение королевскаго приказа, и только 5 сен- 
тября удалось уполномоченному к1евскаго митрополита Савв1Ь Поцедю 
добиться вщачи Преображенской церкви, а по прошеств1идвухъвед1^ь 
были воивращевы оринадлежавш1Я церкви и везпконнп отнлтмя у ней 
земли. '"*) 

Въ то время православная церковь пользовалась сравнительною 
свободою ивъ других'Ь мЪстахъ Забужвой Гуси. Такь напр., вотчинный 
влад'Ьлецъ села Яблочна Владиславъ ЛещинстЙ, п1)дкомор1й Бреста- 
Литовскаго, просилъ настоятеля православнаго М1Ьлецкаго монастыря 
Чаплица избрать изъ среды м'Ьлецк«йбрат1и 1ероыопаха, способнаго воз- 
етановить Яблочинскую Онуфр1евскую оОптель и иогущаго достойно уп- 
равлять ею. Архнмандрнтъ удовлетворилъ просьб'Ь Лещинскаго. По вы- 
бору его, посланъ былъ въ Яблочивск1Й мовастырь 1сромонахъ Макар1Й 
Корниловвчъ, бывшШ до того времени наи1Ьстиикомъ въ М'Ёлецкой оби- 
тели. Онъ со всбмъ усерД1емъ и силами принялся за возобновлен1е Ябло- 
чинскаго монастыря: построилъ церкви, колокольню, келлш, трапезу и 
друпя заведен|Я п собралъ общежительную братш, долженствовавшую 
вести себя по чипу св. Васил1яВеликаго. К1евск1Й мптрополитъ Д1оиис1Й 
Балабанъ, 18 сентября 1659 года, далъ отъ себя грамоту сеиу мона- 
стырю, въ которой хвалитъ пгуиеваегоМакар^я засгоблагопопечеи1е и 
рачительность о возобновлен1И св. обители и предпнсываетъ, чтобы со- 
бранная инъ, Макар1еиъ, общежительная браТ1я и впредь жила по чину 
ев. Васил1я Велпкаго. "'') 



НоВыговсбШ горько ошибся въ свовхъ вадеждахъ на прочность во- 
ваго союза съ Польшей. Народъ ве взлюбилъ этого союза, возстадъ 
противъ Выговскаго, и онъ долхенъ былъ б1&яать съ гетманства. На- 




алороссш смуты, т время которыхъ некому и некогда оыло 
питься о судьбахъ православной церкви въ пред1!лахъ Польши. 
Ч)иу сеймовое поста11овлеи1еоГуьупра;)днеп1иуи1и въ Польше вскор'6 
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потеряло всякое зиачевш, и ун1Я по арежыену стала, распрострааятьс! 
насчетъ православ1я. Въ 1661 году ко1юль Яиъ Казим1|»ъ подтве])^ 
дилъ ув1атамъ врЬ чхъ прея^ш права, которыми обезпечивались иш 
всЬ епископства, имущества, монастыри, церкви и льготы, ""*) Объ усп*- 
хахъ ув1и въ Холискомъ кра* за это время свидЪтельвтвуетъ Яьовъ 
Суша въ доклад* своемъ римской конгрегации 16В4 года. 11Ерарх1в 
Холмская, находящаяся въ русскомъ воеводств*, ^иисалъ онъ,- 
ключаетъ всю землю Холыскую, все воеводство Вслзское и часть 
водства Люблинскаго, простираясь бодЬе, чЪмъ на 50 квадратныхъ 
миль. Въ пред'&лахъ оиой, по иаправлен1ю въ Польше и ЛитвЪ, 1]игд1| 
н'&тъ иравославвыхъ, за нск.1№чев1енъ г. Люблина: но по ванравлеи!»! 
кь Волыни в иодол1и п къ округаиъ Львовскому и Оерелышльскоиу 
им1>ются мвогочислевиые приходы, запятые православными. ВсЪх1 
приходовъ въ епарх|ц около 700, пзъ числа коихъ бол1Ёе 300 при- 
пявшихъ ув1юи, тогда вакъ въ 1650—1051 гг. подъ власт1ю Суш1 
оставалось только оксю 150 ув1атскихь евященннковъ. '"*) 

ДальаЬйшЁя событ1я еще бол'Ье сод'!Бйствова4и рас111н>страв«иид 
уц1п въ юго-занадной России п, въ частпостп, въ Холмсвоиъ краЪ. 
30 января 1667 года Росс1я и Польша, извуренныя войною, заклю- 
чили въАпдрусов'Ь ие11емир1е пли договоръ па тринадцать съ половииою 
лЬтъ, по которому Росс! я отказалась оп. правой етороны Дп11пра нБ'Ьло' 
русс1и, но пршбрЬла Смоленскъ, С^верскую область и восточную 
Малороссшсь Е1евомъ. ДнЬпръ булъ принять границею между Росс1е11 
п Польшей. Западная Русь опять подпала польской власти, а въ не1^ 
началось усилениоссов|1ащеа1оиравославныхъвъуп1ю'"').Въ 1(169 году 
по отреяенш Яна-Казим1ра отъ польскаго престола, пЬсколько Оелзскихг 
иЪщанъсудпмыб^литакъназываемымъ «каптуровымъ» судомъ, ииЪв- 
шимъ силу во время безхоролевья, за то, что они поставили гвоимъсвя- 
щеввикомъ некоего беодора Болинскаго, вызваннаго ими изъ Укра&ны< 
ц пе только не захот1^лп пыЬть ув1атскцхъ священвиковъ, лоставюв*. 
ныхъ Сушею, но и оскорбили прислаиваго ьъ нииъ ун1атскаго про- 
топопа Н. Гостиловскаго и произвели будто бы буитъ. Уа это они при- 
суждены были къ жестокимъ иавазап1пиъ. отъ которыхъ освободилис! 
только подчииеи1емъ епископу СушЪ п принят1е11Ъ уи1и. '") 28 фев' 
раля 1670 года Гризелла Консганц1я па Заность*, Корноутовна За^ 
мойскал, презентовала холмскоыу ун1атскому епископу Якову Суш4 



В'Ькоего Александра Теодорович!! на священническое н1Ёсто въ Площвн- 
ской Рпждеетво Богородичной церкви, находившейся тогда уже в*ь 
ув1и. Въ 1674 году, при Ио.тесепской церкви па Лыювскоиъ вред 
и-Бстьи 1. Замосты! быль уже утатск1Й нопь 1оанвъ Кири.ювичъ, хотя 
прихожане и братства Вознесенской церкви неприязненно относились 
къ этому свнщеннику."-) Наиболее твердо держались т1равос.1ав1п но- 
вастмрп и братства, особенио покровительствуемые вельможа»н. Такъ 
напр., Лблочннск1Й вотчннныкь, графь Андрей Лещинс!;!!!, кажется, 
протестантскаго иснов*даи1Я, зам'Ьтивъ, что настоятель М'Ьлецкаго 
«оиастыря, оть коего зависЁлъ монастырь Яблочинск1й, совращенъ 
булъ Якивоыъ Сушен» въ ув1ю, грамотою отъ 27 октября 1670 года, 
тотчасъ пресЪкь всякое общеп1е Яблочинекой обители съ отстуини- 
конъ в предписать ей навсегда состоять подь власт1ю православнаго 
л у цааго епископа, князя Гедеона Четвертиискаго, него преемникоръ. "^) 
Оставались еп[е въ православ1и монастыри Дрогичннск1е и братства въ 
Люблине, Замость'Ё и БЁ.1Ё. О внутреиыеиъ состоянии православных ь 
братствъ въ это время свпд'Бтельствуетъ «Прототипонъ онома, сир'Ёчъ 
мтрика.1, заведенная, точнВе— переписанная въ 1070 году, при За- 
мостьской Николаевской братской церкви старан1еиь старшаго братчпка 
Замостьскаго братства поручика Грнгор1я Сакевича и трудоиъ учи- 
теля или бакаляра русской школы нъ ЗамостьЬ, Грнгор1я Во.юстов- 
сваго, зак.тючающая записи рождец1Й съ 1630 года. До 1711 года 
нстрика велась только иа русскомь язык*, который, съ этого времени 
I до 1714 года, перем'Ьшпвался съ польскинъ, а съ 1715 года со- 
вершенно исчезаетъ изъ метрики и зим1&вяе'тся польскимъ и латин- 
СЕИмъ языками. Вс*хъ событШ креп1ен1я съ 1670 ио 16У9 годъ вклю- 
чительно внесено 918, средни.иъ чнслоыъ по 31 крещенш на годъ. 
Следовательно, нриходъ православной Заиостьской церкви былъ еще 
весьиа иногочислепный. 11рн церкви продолжала существовать рус- 
ская школа съ опытнынъ учителемъ, поддерживавшая знан1е и уио- 
треблен1е русскаго языка. "*) Но скоро дошла очередь и до ограни- 
ЧСВ1Я и стЪсаеа1я правъ православныхъ братствъ, съ цЪЛ1Ю совра- 
щен1я ихъ въ унш. Въ 167 б году польск1а сеймъ воспретилъ став- 
р011иг|альпымъ братствамъ имЬть сношение съ константиновмьскимъ 
патр^архомъ и вредставлять на его рЪшев1е Д'Ьла, касающ|яся в'Ьры. 
Братства Д(1лжвы были подчиниться иЬстнымъ епископамъ, а въ слу- 
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чаЪ нежелав1я исполднгь это т1>ебовац1е, дплхны были представлять 
спорные вопросы на о6сужден1е гражданскахъ судовъ. Въ то же время 
сиймъ поспретилъ правиславнымъ всЬхъ сосл«в1Й, подъ опасеп1ем'Ь 
смертной казни и лншен1Я илуществъ, отлучаться за границу Еоль' 
нш, подъ тВиъ предлогомъ, что мнопе пзъ православныхъ, уЬзжая' 
къ ковстантинопольскому патр1арху будто йы для сов'Ьп1ан1я съ пвиъ 
I) дЪлахъ церковныхъ, сообщаютъ св1Бд*н1я о д-Ьлахъ Польши. "') По- 
становлеи1е это вредно было для православных!, въ толъ отношен1И. 
что обезснлпвало народъ, сосредоточивая всго силу въ епископЬ. Въ 
случае принят1я епискономъ ун1и, братства уже ас могли отаоситьсв 
къ латр1арху п не 1ш1&ли для себя никакой вн1ЁШ11еЙ церковной опоры^ 
Съ другой сторовы, честолюбивый львовсь'1й епкскопъ 1осифъ Шуи- 
ЛПНСК1Й, развивал мысль этого постановлен1я далЪе и опираясь на 
что Шевъ отд'Менъ отъ Польши в что православные подданные 
Польше не ии*ютъ своего верховпаго пастыря, въ 1677 году, выпро- 
силъ себ* въ управлен1е православную литропол1Ю въ областях!» 
Польши, съ тайнымъ обяаательствомъ нризцать падъ собою власть' 
папы, и увлекъ за собою въ ун1ю добивавшагося ПеремышльскоЙ епИ' 
скопской каеедры !1нпокент1я Впнннцкаго. Писл'б неудавшагося люб- 
динскаго 1'.обес'11довап1я уа^атовъ съ православными, устроеанаго въ 
1680 году. ШуиляпскШ и ВпнниЦ1пй, въ И»81 году, арпнялп 
Варшав1Ь тайно ун1ю, и первый изъ нихъ отнялъ у пеприаявшаг^ 
унш владыки Гедеона Четвертинскаго Луцку» епархш для брата сво- 
его Аванас1Я Шуилянскаго. Такпмъ образомъ, два православныхъ пре- 
стола заняты были епископами, втайне прппявшиин уп1ю и обязав- 
шимися содЪИствовать ся распространен1ю, и ШумлянсиВ управляла 
К1СВСК0Ю митропол1ею подъ видоиъ православнаго первосвятителЛ 
Польское правительств(1 поддерживало всЬ его м1Ьры къ окончате^ь- 
воиу искорсаеа1ю православ1я въ южной Росс1и. '*") 

Но, расширяясь пространствен во, ун1Л, при жиэви Якова Суши, 
страдала внутри отъ притЬсвеа1Й католиковъ и отъ раздоровъ между 
самими уи1атами. Поэтому Яковъ Суша старался, съ одной стороны, 
защитить ун1ю отъ прит6сиен1Й латиняиъ, а съ другой— прекратить 
ввутренн1е раздорм въ самой уа1атскоЙ церкви, п въ этомъ отноше- 
Н1Й сд1&лалъ на пользу уп1п гораздо бол1Ье, чЪмъ кто-либо другой иа1^ 
совремепныхъ ему уи1атскихъ еппскоповъ. 



^ По словаиъ прелата Ликовскаго, доходы русскихъ свящевниковъ 
I вообще столь скудцы, что настоятелю прихода для нрокорилен1я 
оемьй приходилось въ пот'ё лица ооработывать своё кусокъ земли 
■аравнЪ съ крестьянаии. Причиною такой бБдпости было отчасти то, 
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что почти каждое селоии'Ьло «вою приходскую церковь, «что содержан1е 
настоятеля лежало на одной громадЪ. Ви'Ьсто принят1п вакихъ либо 
разумимхъ М'Ьръ, польское правительство отдало русскихъ священниковъ 
въ каналу жпдамъ, арендовавшпмъ шляхетсия пмЬн1я, латинскииъ 
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ксендзамъ и епнскиналъ. Въ т-^хъ селахъ, гдЪ а[>ендчва.111 жиду, вс* 
сел1>с1ле оСилвате.т, въ тимъ числ* и свящснникъ, по усл11В1ю дпговора; 
обязывались покупать жнзиевтые прпиасы только у жида, п то по воз^ 
вышсвнымъ о6И1Шовенио ц111|а11ъ, л не см'Ьли молоть ХиТЬпа ииач?, 
какъ ин жидовской мельвицЪ. Еглисвящеивикътайконь закупалъ при- 
пасы гд1Ь-Л11бо на сто(н)и1>, то жидъ, провЪдавъ объ утомъ, йезъ даль* 
нихъ разговоровъ самовольно вртлшлся въ доиъ наст(1ятеля, произво- 
двлъ обысвъ, отГ'Н|1алъ заподоар-Ьниые предметы и, въ довершение всего, 
иалагалъ на настоятеля денежную пеню. Жалобы, подаваеиыя еписко- 
пу и правительству, не прин<1сили никакого обл('Гчен1л. Въ 1657 году 
король Ипъ Казаи]ръ оОъявлялъ, что м'^стные яенлевлад'Ёльцы личвО 
о чрезъ своихъ подчиненныхъ и управителей лрппуждаютъ духовных!) 
лицъ греческой вЬры иъ отоы1ан1ю повннпостеП. наравн1Ь съ крестья- 
нами, и выполиеи1ю самыхъ унмзигольныхъ услугъ, 'оаирещаютъ имь 
споешься со своимъ опископомъ. цодстрекаютъ ихъ къ пепивиповен^ш 
владыкЪ, пидчиняштъ ихъ своей власти, сажають ихъ въ тюрьмы, 
вслтдств1е чего они лишаютсп возможности отправлять божествек- 
ную служОу, съ велвкимъ ущероомъ для спасеп1я душъ хриспая- 
свихъ». 

Д'Ёятельвос участие въ угнетен!!! русскаго духовенства при11йма1в 
духовенство латинское, ии*вшее своп приходы среди русскаго яасые* 
н1я. Вопреки постановлен1ЯМЪ панскаго престола, оно вымогало дссй- 
типы съ русскнхъприходовъ. находившихся въ пред-Ьлахъ его прихода, 
и такямъ П1темъ, не смотри на свое оол1>е,ч1>мъ достаточное, обезиечеп!! 
умалялопбезътог(>нищенск1е доходы ун1атскихъ свищенпиковъ. Сверг 
того, ун1атск1е настоятели должны были платить «рочное^ своимъ еои- 
сконамъ, хотя посл'Ьдн1е нмМп хсрош1е достатки для своего содержа- 
ц|я, а ко|1Ыстолюбивые енпскопм не гнушались прпГ|1^гать и къ воору 
женпой спл1> для Езыст;ан1я слЪдовавп1ихъ пмъ повиппистгй съ оТ^.дныхъ 
настоятелей. '") 

Несколько разъ делались даже попытки къ совершепцпму уничто-' 
жен1ю особой ун1атской 1ерарх1и и сл1ян1юун1атской це|1ьви съ католи- 
ческою. Съ жалобою на мтоликовг отправился въ Рпмъ, въ 16Й4 г.| 
Яковъ Суш», который, въ допессн1п своемъ римской юшгрегащя рас1 
пространеВ1Я в^ры, писалъ следующее: 1'Жалуются достопочтенны^ 
ун1атск1е епископы предъ Богомъ. предъсвятТ.йшпмъотцоиъ и св. рии- 



(ою церковш, жалуются, цидлсъизумлен^мь. чти повсюду въ вашей ь 
гепествЪиаходнтся немало господь латиняаъ, домогающихся предъ св. 

[ЖСТОЛОМЪ того, чтобы НаСЪ, уИ1аТСК11ХЪ еППСКОПОВЪ. уН111|Т0ЖНТЬ, 

гобы иуЪн!!! наши присоединить къ латипгкинъ ега1скоп1яиъ н чтобы 
гсавить ианъ только монаховъ и б'Ьлыхъсвяи^еуниковъ. во подчивать 
хъ в.1астн латинянъ... Поел!', исхода подъ Верестечко, п^воторын ду- 
овныя лица советовали не только сснаторамъ. но даже самому королю 
нттожить насъ... Нате же перал'Ьн1е пли, вЪрп^е, паша безпеч- 
ость происходить отъ неблагоп||1ятнаго отношен1л къ ванъ сампхъ 
атиияаъ, какъ духовныхъ, такъ и св!,тскихъ, пресл'Ьдующихъ наст. 
ъ пашемъ отечеств-Ь; отсюда-то проистекаегь для насъ трудность п 
аже невоиможнос-ть пещись о спасен1и душъ... Ибо они д'Ьлаютъ 
а насъ доносы, привязываясь къ мелопамъ и нм^^я въ виду не 
яасен1е душъ, но вн1;шн№ю корысть, чтобы завладеть нашими иму- 
(ествамо, какъ будто у нихъ мало свонхъи. Съсвоей стороны, Суша 
гарался доказать пользу ун1п для римско-католической церкви н 
ольскаго государства, какъ единствениаго средства для увичтоженш 
равослав1я п иодавлеп1я виутренннхъ смутъ въ государстн-Ь, и хода- 
айстровалъ предь папою о воспрещен1Н латинскому духовенству Холи- 
кой епарх1и брать десятину съ уи1атовъ. "^) Въ 1665 голу попа пз- 
1лъ пйетаноплев1е въ этомъ смыел^Ь: но латинское духовенство Холм- 
кой енарх1н не слушалось этого постановлеи1я, а въ другихъ енар- 
!ахъ вымогательство доведено было до крайней наглости. '■') Самъ 
0Я1СК1Й ун1атск1Й еппскопъ Суша не былъ свободенъ отъ оскорбле- 
1Й и унйжен|й со стороцы римпш-патолпческаго духовенства, 

Въ 1667 году, въ видахъ протпводМств1яусп1>хамъ русской ун1ат- 
кой школы въ Холить, суфФрзгапъ холмскаго латпнскаго епискона 
внрск1Й ввелъ въ этотъ городъ п1аровъ, которые поспЬшплн устроить 
ь Хол1111 латинскую школу. Воснитанпикп этой школы, нодъ предво- 
нтельств(11|1ъ своихъ учителей и воспитателей, съоруж1емъ идрекол1емъ 
ъ рукахъ, производили на1ыден1я. нередко среди б'Ьлаго дип. па ун1а- 
лгь, на пхъ шкоду, церкви и дома, били и с4клн ун1атскихъ ученв- 
№ъ и людей уи1атскаго епископа, разстраивали уп1атс111я процесс1н 
открыто глумились падъ обрядами и богослужеа1емъ уп1атской церк- 
и, распространяли устно и письменно клеветы ва уи1атское духовен- 
гво, и все .что оставалось совершенно оезнаказапнымъ, '-"') 
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Къ влшшсйу прискорб1ю Суши, въ ганой ун1атской церкви оронС' 
ходило ввутренн1е раадоры, ровявш1е ее въ глазахъ католиковъ и пра- 
восдзввыхъ. Сивременные ему ун^атше митрополиты АатовШ Седява, 
Гавр|ИлъКолеада и Кипр|анъ Ж<»хов1-к1Й ве хит'Ьли выпустить взъ св(Ь 
йхь рукъ власти падъ базил^авссииъ ордеиомъ, слми вааначали архЕ- 
мавдритовъ въ вахвЪйш^е иовастыри и домогались знания протоархи- 
мандрвта пли геверала, т. е. главвлго начальвива оа.1ил1а11скаги ор? 
дева, тогда какъ сами базил1ане хотЪли им4ть свое ордевское само- 
управлен1е, съ вротоархимавдрптомъ или гевераломъ изъ простыхъ 
монаховъ, который бы не аавнсЪлъ отъ уи1атскаго митрополита и не- 
посредствевво подчинялся папЬ, и домогались уничтожеа1я архаман- 
дритскаго звав1я въ Н'Бкоторыхъ мовастыряхъ в подчивев1я вхъ ор* 
деву, а не митрополиту или епископанъ. Раздоры атн доходили Д1 
того, что, наприи'Ьръ, митрополитъ Жоховсий на иинсаоиъ базил1аЯ' 
СЕОмъ съ^здЬ, въ 11)83 году, виз.50жнлъ Г(азнл1авскаго генерала Мар- 
Тышкевича - Бусинскаго а ого сов-Ьтвпяовъ, заставилъ собравшихся иа 
съ1Ьзд1Ь Оазпл1ацъ и-1брать себя въ протоаркимавдриты, отнплъ у преж- 
нихъ яачальнпковъ ордена управллвшшся они монастыри и роздал 
ихъ вновь вазваченнымъ вмъ должностнымъ лицаыъ ордена. ВслЬд- 
ств)еятихъ раздоровъ, въ самомъ базил^аискоыъ ордев'Ь возникли безпо- 
рядки иособевноварун1ен1еобряд11вънобычаевъ восточной церкви. Яловъ 
Суша, какъ ревностный базил1аиинъ, горячо иривима.1ъ къ сердцу 
»5удьбы своего родпаго ордена и спасъ его отъ окончательнаго саде- 
В1я. Съ 1650 и до 1652 года, овъ йылъ авкарнымъ гевераломъ бази- 
л1анскаго ордева, а въ 1661 году, въ самый разгаръ борьОы ордена съ 
мвтрополнтомъ Колевдой, былъ выбравъ въ протоархимандрвты ордева 
и иснолнялъ эту должность до 1661) года. Во время своей поездки въ 
Рниъ, въ 1664 году, онъ, какъ протоархниандрвть оазил1авскаго ор- 
дена, жа-ювался пав1^ на митрополита Коленду за его притЬсисвш 
ордену и учрежден1е новыхъ архпиандр1Й и предлагалъ м^ры къ упо- 
рядочев1ю базил1анскаго ордена. Въ другой разъ Суша оказалъ важную 
услугу базил1ав«кому ордену, сод'Вйствовавъ иримиреиш его съ мит- 
роиолитоиъ Жоховскимъ. По требовав1ю римской ковгрсгащи расвро- 
странев1я вЪры, Суша, въ своемъ довесевш ей, объясвилъ нричииы 
раздоровъ между мит]юцолитоыъ и базиЛ1авскпиъ ордевомъ, и съ своей 
стороны предложилъ мн'Ьп1е о бод1;е самостоятельномъ устройстве ор- 



дева, съ огравичешеиъ власти митрополита и еааскоповъ надъ мона- 
ханв ордена, на основан!» постаиовлвВ1Й трнденгскаго собора. Это- 
11Н'Ьы1е Сушн положено было въ основав!» союза или иировой сд11ея 
нехду базил1анскп11ъ ордецолъ и у111атс11ИМ'Ь митрополитомъ, заклю- 
ченной на новогрудсЕОмъ базул1анскцм'ь съЪяд!^ 1686 года. Этииъ 
союзоиъ НЛП мировой сделкой блистательно завершилась д.ш ордена 
его слишкомъ 40-лМ'И11я Гюрьба съ митрополитомъ. Базплтвскому 
ордену предоставлено внутреваее самоуправленк, протоархимандрату 
его дано нраво обозр'Ьвать вс^ попастыри, не исключая н ар&пмав- 
дричьихъ, съ дозволец1я вирочемъ иитроаолита, обозр'&вать также п 
Цриходсш церкви ордена, поставлять и см-Ёпять вреневаыхъ настояте- 
лей, и проч . Теперь баз11Л1инск1й орденъ сталь твердою ногою на тотъ путь, 
мторый прпведъ ею впосл'Ьдств!» къ окоичательнону окатолнчея1ю и 

1о6лен1ю другимъ ыонашескимъ ордепамъ латинской церкви. '^') 
юбще Яковъ Суша во все почти время своего епископствоваа!я 
гХолм'Ь вел оборопительпую войпу за ун1ю, защищая ее и отъ 
яравославныхъ, и отъ католиковъ, домогавшихся уничтожения унш, 
и улаживая внутреннее ['аздори иежду ун^аташи. Широкаго распро- 
страаеП1я ун!я пе им'Ьла въ его время въ Холмской епар\1и; но Суша, 
устраняя встр-ЬчаЕш1яся для нея 11репятств1я, обезпечивалъ ея распро- 
странен1е въ недалевоыъ будущеыъ. Овъ умеръ въ ]()85 году, 

Въ сл'Ьдующемъ 1686 году заключенъ былъ иежду Росс1ей и 
Польшей договоръ, который утвердилъ за Росс1ей, на в'Ьчпыя вреяееа, 
8с4 земли, пр1'|&рЬтепвыя ею отъ Польши въ 1654 — 16.55 г.г.. съ 
Шевомъ, Черпиговомъ, Смолеисаомъ и другими 56-ю городаяя; во 
правая сторона ДнЪ111)а, Шевская область, Волынь и Подолье остались 
еще на пмтора вЬка за Польшею и получили на;1ван1е Польсьой 
Украины. Въ 9-й стать11 этого договора сказано было; квелийй госу- 
дарь, его королевское величссшо., церкваиъ Бож1имъ и епискошямъ 
Луцкой, ГалицкоЙ, ПереиышльскоА. .1ьвовс1!ой, Б1&лоросс[йскоЙ, и при 
нихъ ионастырямъ, архимандр1ямъ Вилевской, Минской, Полоцкой, 
Оршанской и инымъ, игумепстваиъ, братстваиъ, въ которыхъ обрета- 
лось и нынЬ об]»11тается уиотреблеп1е благочестивой греко-росс1йской 
в*рЫ) н всЬмъ тамо живущниъ людямъ въ коронЬ Польской и въ всли- 
к«мъ квяжествь .1ит'овскоиъ, въ той же вЪрЬ остающимся, никакого 
ут*снен1я и къ В'Ьр'Ь римской в къ уаш нрпнуждеп1я чинить не велигь 
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И быти то пе 11м1^1;тъ. цо по лаввымъ правамъ » во нспкнхъ свободдхъ 
и вольностяхъ церковныхъ Грудетъ Олюстп, и если бы вьтшспомянутымъ 
еписиопаыъ въ корояЪ Польской и въ велпкомъ княжсствЬ Латовскомъ 
пребывающимъ по духовному ихъ 'шау и обыкиовеа!» довелось 11р1и- 
мати благосло8ен1е и рукоположен!? отъ 1!1евскп10 митрополита. » то нп- 
коиу изъпихъ власть его королевскаго величества вреднтв не нм-Ьетъ».'^) 
Но, очевидно, этой статьей договора поляки только обманывали русские 
правительство относительно епархШ Львовской п Перемышльской, епи- 
скопы которых'Ь, на самомь дйл* уже тайно привяли ун1ю. Поэтому. 
догово|П)ЭТОтъ не только неостановилъусп11ховъунш. покакъ будто еще 
бол'Ье возоудилъ въ римско-католикахъ и ун1атахъ ревность къ совра- 
щеи11п православныхь въ ун1ю п католичество и къ отрознен1Ю ихъ 
отъ Московскаго государства. По крайней М'Ьр'Ь, въ предЬлахъ иыч 
нЪшпеЙ Иайужной Руси наиболее крупныя совращен1я въ ун1|о отно- 
сятся ко времени посл'Ь договора 1680 года. Это одинаково нужно ска- 
зать какъ о Холмщпв'Б собственно, такъ и о холыскомъ Иодляшьи. 

Изъ блнжайшнхъ прееиниковъ Сушп изв1м;хиы своею л1^ятельн<:1СТ1Ю> 
на иол1>зу ун1и холмск1е уп1атск1е епископы Ллександръ-Лвгустин'ц 
Лодзята (1685—1091 г.) п Гедеопъ Войпа-Орансшй (1()УЗ~1709г.). 
Въ 1687 году епнскопъ Лодзята осооымъ постановлен 1емъ старалс1^ 
уяснить и точно определить азаиыпыя отпо1пеп1я 1иеждуун1атскимъ П(Н 
помъ Вознесенской Залостьской церкви и Вознесенскинъ братствомъ, 
какъ видно, не ладившими между собою, но не ии'Ьлъ усп-Ьха. Брат^ 
чики не слушались распоряжен1я епископа, вмешивались въ церковные 
доходы, дЪлалп уц|атскому свищенпику разпыя п]>епятств1л и угрожал! 
ему изгнаи1еиъ изъ це]1кви. Поэтому, енископъЛодзята, въ 168!' году, 
писалъ братчикаиъ, что они за это подвергнутся определенпымъ в1 
постановлен ш пака8ан1лмъ, п вапоминалъ ииъ, чтобы она ^'остсрега- 
лись чинить означенные у6ыт1;ив, подъ уг|1озою епископскаго неблагО' 
словен1я и унпчтожсн!я братства. '"') При зтомъ же епископЬ, в} 
1688 году, приняли уи1ю деканъ влодавскШ Владычва и священвии 
п1)иходовъ Орховскаго, Любчипскаго и Йлотарскаго. "") Около 1 699 год| 
положено начало совраи^еп^я въ ун1ю Заностьской Николаевской церЕЩ 
и еп братства, при содейств1и вл'адетельпицы города Замостья Авш 
Замойской. 

Въ атомь году часть членовъ Замостьскаго братства согласилая 



врииять ун1ю, по съ т'Ьмъ, чтобы ые зависать оть мЬстваго холмскаг!» 
ун1атскаго епископа, а нспосредстьеино иодчвилться уишккому митро- 
политу и отъ исю !11^учать священвнковъ, и съ эгнми услов1яия по- 
слала к'ь уи1атсК1)м;' митрополиту Льву Шлюбичъ-Залсискоыу двухъ 
выборныхъ Матвея Левксвича и Самуила Тарвопольскаго , Митрополать 
благосклонпо лринялъвмборныхъ и над'Ёлилъ братство разными и|№иму- 
ществами и отпустаыи (и11дулы'енц1лми), ао нежелалъ изъять ихъ изъ- 
цодъ власти м'ЁСтааго еписцриа и иеремЁннть цриходскаго священника. 
«Сильни желаемъ мы, — ннсалъ онъ Замостьсиому братству въ 169У 
году,— чтобы вы, вперед!, до дальнейшего раст)ря!кеи1Я и снишеиоя сь 
ясновельможной ся милостью госпожой 1и1зиачейшеп (Анной ЗамойскоЙ) 
или ихъ малостями намни ординатами, господами и благчдЬтоляии на- 
шими, нзкмили довольствоваться тЬмъ свяп(еиникомъ, К()То|1ЫЙ назна- 
ченъ и поставлеиъ для удоелетш)рсн1Я духовныхъ вашнхъ нуждъ прс- 
велебн'Ьйшимъ его милостью отцемъ епископомъ холмскимъ, б1)атом1. 
я сослужебникомъ нашииъ пока Господь Бт-ь не укажетг лучшихъ 
людей и способа обеапечеи1я ихъ. Дабы псе это пришло къ исполнси1ю, 
иы (1ставляемъ домянутаго его милость епископа холмскаго, по отда- 
лемостц нашей, какъ товарища и соиастыря, при особомъ уираилеи1ц 
тЪмъ братствомъ и всЬии ко ХрисгЬ порученными иамъ овечками, 
оставляя при пасъсамихъ и при митронолнтскомъ престол* общую зави- 
симость но канопамъ святыхъ отцевъ и обычаю церкви восточной, а 
, вм^сН разр^шаемъ отъ всякпхъ церковныхъ наказанШ, уанрещеп1Й, 
клятнъ и заолуждеп!;! въ вЬрЪ снятой, въ которомъ доселЪ находи- 
лись». Но что не всЬ братчики и далеко недскрелио соглашались на 
ун1Ю, это можао видеть изъ того, что переговоры объ ун1и велись у 
нвхъ до 1701 года и обнаруживали въ братчикахъ холодность къ ун|ц. 
Вынуждаемые къ |1рипят1ю ея цастоли1емъ Анны Закопской^ члены 
Замостьскало Ииколаенскаго братсща желали, но крайней ы'Ьр'Ь, выго- 
ворить себЬ побольше нравъ и вещественаыхъ выгидъ. Они высчитали, 
что Николаевская церковь имЬсп. основнаю капитала 11^25 злотыхъ, 
и .чаявляли, что процентовъ съ этой суммы *юве11шенно недостаточно 
для содержап!!! церкви, Д|>толЬ подч'живавшейся «милостынею отъ 
лК1Дей украипскихъ, которая отныне П|1ек1>атилась всл'Бдсчн1е принят1Я 
уши», такъ-что пришлось за-южить церковное се[1еор«. Поэтому брат- 
'шки домогались, чтобы выкуплено было церковное серебро и обезлечеяо 
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сод*-!»»!!»!!!' церкви илъ с|1едст11Ъ Анны Замчйекоп. какъ главной штт- 
ивцы <н'11»,11цен1я 11X7) ш^ ун1к). Съ своей стороны, унилномочепны)! Лниы 
Заиойской не доп^ряли Оратстну и нодозрЫшлн его въ преукеличен»! 
оЬдностл црркш! и пе11ск1)енп1)сти о()р;1ще1ПЯ его ш. уп1Ю. Они просили 
ушатское духовное началы"твй обозреть НиЕолпепскую церковь н ея со- 
стоите по докуиентаяь и обратить ваамаше на то, «нЪгь ли какой 
лабо фа1т.ши противъунш; пГю,— говорили они, — еття мы твердо уб'Вж- 
дены п о Господ11 уверены въ прочиостп истиниаго №рдипеп1я вс1".хъ 
тЬхъ ^юдей греческой религ!и п вЪринъ. что они не съ лукавымъ серд- 
Чемъ нринпмали ту св. ун)ш; но что касается обряда, то сомнительно, 
чтобы это согласи налоеь съ Вйутре|гнцм1| расноложеп1еиъ. Посему, если 
еще не отстали отъ того или лучше не приняли того, что существенно, 
то теперь же бы неправлено было ч[1езъ ихъ милостей тЪхъ же духов- 
вмхъ, чтобы въ симиолЬ, иначе въ «В15рую)|, ясно, по постановлешю 
соборонъ, нмепнй флоре ит1 Иска го, на лвтург1и н'Ьли: квЪрую... въ Духа 
Святаго. отъ Отца н Сына исходящаго)!. Переговоры кончились тЬмъ, 
что Лвна Замойская, отъ имени старшаго сына своего, назначила Нико- 
лаевской церкви ежегодное пособ|е но 400 ялотыхъ, При .чтомъ на волю 
Апиы ЗаиоЙской оставлено было или содержать при церкви монаховъ, 
согласно :келап1ю братства, съ назначеаЁемъ ихъ отъ д^'ховнаго началь- 
ства, или же палначать священника, съ лодчиаеп1емъ ему обЬихъ церк- 
вей, городской и на предм11сть'Ь, для устр8Вен1Я всдкнхъ сголкиовеН1Й. 
Въ духовныхъ д*,1ахъ братство поставлеио было въ вепосредственную 
зависимость отъ м*стнаго холмскаго епископа, но съ предоставлен1емъ 
братству права въ бол'Ьс важныхъ случаяхъ обращаться къ митропо- 
лит)-. ''') 

Ун1агы придавали особенное ;)аачен1е сопраа1еи1Н) Пиколаевскаго 
братства исвяныпалн съ намъ совращение въ ун1ю и всего Заностьскаго 
округа. Уа1атск1Й митронолитт. Левъ Кишка ( 1 7 1 3 — 1 7 28 г.) , въ послЪд- 
стши времени, съ хвастливост1ю и преувелпчопямй, такнлъ образомъ опн- 
сывалъ это с<|быт1е: «Находящ1Йся въ Польше, въ зешлЪ Холмской, слав- 
ный по ВИД5' и по имени городъ Замоетье, п|1оазводящ1Й свое вазваше отъ 
владетелей того пмепп, вепрнступпый для непр1ятельскихъ покушенШ и 
пацаден1Й. ревиост1ю госпожи главной казначевши королевства (Анны 
ЗамоЙской) подчинился со всЬмъ свовмъ окрушиъ господину митро- 
политу, а чрезъ него св. уП1и и апостольскому престолу. Став^мшппя 




г 

> 

к 



— 118 — 
эти, у|10|Ш0 державшаяся вт. правосланк! и нъ едцнеп1ц съ церкоь!© 
коистанти но польскою, отправила торЖ)!стпрпи1)с носолы-пш къ закон- 
ному пастырю, С1. ;(аявлен1емъ горячаго жрлаи1я приступить к1. рим- 
ской вфр^, яъ церковному общсит съ атютольскимъ прегтоломъ.... 
Велакая радость произошла отсюда для уи1и и католической церкви, 
когда мпог1е зак.шчаюш1еся въ предйлахк этого округа приходы при- 
няли ун1Ю, до того времени йенавигтную имъ даже по вмени.'*') «ВЪ| 
1695 году, при спнскоц'Ь ГедеонЯ Войн^-Орансконъ, присоединенъ 
былъ къ унш и Лтблииск!^ оратеий монастырь; но М110Г1С изъ рус- 
скихъ м'Ьщанъ г. Люблина ц его предм'Ъст1Й остались верными право- 
славной церкви и, пъ конц1Б ХУЛ1 вЬка, пристали къ люблинскииъ 
грекамъ, полупившимъ въ 1790 году отъ короля Стапислава Лвгуст{^ 
разр'Ынеа1с на оспован1е Роя;дество-Богоридицкой церкви, «съ т*иъ, 
чтобы, — какъ говорится въ гг»амот1;,- це производилось колокольнаго, 
зыша и не допускались публичныя процесс1|1, такъкакъ и то и друго» 
могло бы повредить по,1ьзаз1Ъ господствующа го римско-католическаге 
вЪроиспов'Ьдан1я. ''■''') Шляхтичъ ДульскШ и книжна Збаражскад въи111Б- 
а1яхъсвоихъ въБ1^1пмъКаменп, у р'Ьки Буга, Львовской епархш, четыре' 
церкви, да ЛуцкоП епарх1итри церкви, и именно въ селахъ Бог*, Черв' 
мин*, Жуличахъ, ПочапинЪ, Белзц* и въ Кваров11 (СкваревЪ) отдали 
холмскому ушатскому епископу, прозван1смъ Оранскому, русскихъ же' 
православиыхъ священниковъ оттуда выгнали». '^) 

Въ конц'Ь XVII и даже въ начч^т* XVIII вЪка не мало было пра- 
вославиыхъ приходовъ и въ холмскоиъПодляшьи, сосредоточивавшихся, 
главным!- образомъ, вокругъ ближайшихъ православиыхъ монастырей 
ЯГ1лочинскаго, Дрогпчипскнхъ п Брестскаго, особенно въ нынЪшнпхъ 
У'1'>:(дахъ СЪдлецкой губерн1и — БЬльскомъ, Влодавсколъ, Соколовскомъ 
н Радинскомъ. '■'") Дли ободрсв1я иугЬшен1я тамошнихъ нравославпыхъ, 
въ 1683 году, явилась русскимъ псатухамъ Л1Ьснинскш1 икона Богома- 
тери, впрочемъ вскор'Ь похищенная католиками и возвращенная право- 
слав1Ю уже поСч11Б возсоедивеп1Я холмскихъ ун1атовъ съ п[1авославиою 
церконш. '*") Некоторые изъ поиянутыхъ приходовъ совращены были въ 
ун1ю въ самомъ конц* XVII вЪка усилиями уц1атскихъ митроподи- 
товъ Жоховскаго л Ззленскаго и и1;стныхъ влад1>льцевъ князей Радзв- 
виловъ. Въ м'ЬстечкЪ СельцЪ, въим'Ьнш княгини Радзивнлъ, ун^атекШ- 
мнтрополитъ Жоховск1й насильно ваялъ двЬ православнып церкви Ус- 
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пе111я и Покрова пресв. Богородицы, опратплъ православны хъ въ ун1ю 
неволею и грози^ъ, что во всей Литв'В не останется ни одной православ- 
ной церкви. '") Око.10 1690 года исчезло православное Рождество- 
Вогородицкое Гфагство въ г. Б'Вл'ё. Въ этомъ году владЪтельница- 
г. БЪлы княгиня Екатерина Радзивилъ, у1южденная Сой^сская, рЪ- 
шидась примять чрезвычайныя мЪри, чтобы заставить народъ подчи- 
ниться ук1и. Сггисавшись съ влади^про-брестскимъ ешк'копоиъ, впо- 
сл'Ёдстши ун1атскннъ митрополнтомъ Львоиъ Шлюбичъ-Залснскимъ, 
она устроила при БъльскоЙ церкви базил1аиек1Й монастырь и разо- 
слала но всЬмъ дсревнямъ обтирнаго своего ии1В1я приказъ, изъ ко- 
тораго видно, что, сто лЪтъ спустя по введении ун1и, подлягасый на- 
родъ нредпочитзлъ оставаться безъ пеобходпм'ЬЙшихътаинствъ и бого- 
служения, почти беаъ всякой в'^ры, «г'Ьмъ отказываться отъ право- 
славныхъ предап1Й; сами свяпц'нники до такой степени ве знали сво- 
его новаго йСпов*Ьдан1я, что ихъ нудсно было учить правиламъ ун1и 
наравн-Ь съ забитыми крестьянами, и для этой цЪли учреждспъ былъ 
базиЛ1ансБШ монастырь, а сельскииъ властямъ предписано было за- 
гонять иародъ въ церкви для внушен1Я ему ионой вТ.ры. Вазил1ане 
и сельск1я власти немедленно при11ялись, за совращен1е православ- 
ныхъ въ у1пю. Княжна Екатерина и сынъ ея Стапиславъ, съ своей 
стороны, не Щ!1дили никакнхъ средствъ для поддержан1Я уши п на- 
деляли церкви своихъ им*н1й угодьями, подъ непреи1Ьпнымъ усло- 
в1емъ, чтобы местные нресвитеры навсегда оставались въ ун1и съ рим- 
скою церков1Ю. '**) Соблазняемые земными выгодами, священники пер- 
вые П|>иннмали ушю; но прихожане ве хот11ли следовать за ними и 
долго еще оставались въ православ!». Когда около 1б80 г. руссый д1а- 
конъ Нетръ, совратипн11йся заграницей въ католичество, возвращаясь 
на родину, хот1Ьлъ найти въ ;1аиадной Росс1п своихъ единовЪрцевъ 
среди русскихъ и разспрашнвалъ крестьянъ, ун1аты ли они, или право- 
славные, то оказыйа.10сь, что щ^естьяне были православные, котя попъ 
— ун1атъ. '°*) 

Внрочсмъ, У1ПЯ не была конечною Ц'Ьл1ю стремлен1й нольско-ка- 
толиковъ и служила для нихъ только средствомъ къ совращен1ю рус- 
скихъ подданвыхъ Польши въ католичество н къ ополячешю ихъ. 
Поэтому за ун1ей т пятамъ следовало католичество со своими ко- 
стелами и кляшторами, проникало въ самую внутреннюю жизпь ун1п, 
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видопл)гГ>няло ее по своему образцу а пряйлцяало къ полному кат«дя- 
честву и полоинзиу, ил» же прямо превращало русскихъ ун1атовъ въ 
пвльско-католиковъ. Въ Х\'11 в^а* въ Холмскомъ краЪ значительно, 
умБйжилнсь противъ прежняго польско-католпчесие костелы а ыЯШ- 
торы. До ндчалл XVII в*ка въ самомъ Холм1Ь не было нн одного при- 
ходскаш костела нвосшще мало Г)ыло костеловъ въ Холмской Руси, такъ 
что холмск1е католи'!еск1е епигкопы ве пм^ли суффрагана или ввка- 
р1я до самаго 1620 года, не см(1тря на то, что они, наравне; съ ос- 
тальными католичесЕимо епископами, заседали въ сенате, а н^ео- 
торые инъ нихъ исполняля должность подканцлера или иныя обязан- 
ности при кор1)л'Б; аначитъ, нмъ мало было д11ла вь своей епарх1н.'*'^ 
ВслЬдств1е незвачятельиаго числа костеловъ въ Хол>1щин'Ь, на епар- 
Х1альнонъ католическомъ со(юр1^ въ Красно1тав1Ь, въ 1624 году, като- 
лически! епископъ Лубсн»к1Й гд1Ьлалъ такое опред*леп(е: -поелику въ 
Холмской епарх1и приходскихъ костеливъ такъ мало, что одинъ отъ 
другаго отстоитъ иа да'Ь ила [|а три ыпли, в('Л'Ьдств1е чего посЬще- 
ше ихъ сопряжепо для населешя съ большими затрудиеп^ямп, допускается 
постройка частныхъ каплицъ съ нашего каждый ралъ яа то разр-Ьше- 
Н1Я»,' •"^) Но въ тсчеи1иХУ11в4ка число костеловъпкляшторовъвъЗабуж- 
ной Руси быстро умножается. Въ начал* ХУП-г» вЪка становится извЪст- 
ныыъ Холмск1Й рефориатскШ монастырь; (1Коло половины этого в^ка 
упоминается коетелъ св. Духа при го|юдск()й богад*льн*, служивши 
лишь нулЕдамъ приз|)*наемы1ъ въ богад'бльп'^; П1арск1й же коетелъ вы- 
строепъ только въ 1667 году. '^^) До 163Г) года не было костела и въ 
Кодн*; по около этого времени местный влад1Ьлецъ кпязь Николай Са- 
пога, совратившись въ католичество, похитилъ нзъ папской часовни въ 
Рим* такъ называемую Гпаделупскую нкоиу Богоматери н, въ воз- 
незд1е за этотъ проступокъ, обязанъ былъ перрд1Ьлать и д^пствнтельно 
перед'Ьлалъ въ коетелъ только что выстроевиую пмъ православную 
Михайловскую церковь.'") Въ 162»* году в-шдктецъ г. БЪы Ллек- 
сапдръ-Людвикъ Радзивилъ устроилъ здЪсь коллег1ю, завис1)Вшую отъ 
краковской академш, для опол11чсн1я н окатолцчен1я поддяшскаго юно- 
шества. Когда же эта коллсг1я была разорена казаками Богдана Хмель- 
ницкаго; то княгиня Екатерина и сыпъ ея Стаппславъ Радзивилн воз- 
становили, въ 1680 году, разоренную коллепю, а въ 1671 годуустро- 
или реформатск1Й монастырь.^) Въ КрасноставЬ, въ нача.1Ъ ХУН-го 
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вЬка, построеиъ омлъ 11?ауитсК1Й костелъ св. Франциска, обловленный 
епвсколонъ Матнееиъ Лубепскимт. въ 1626 году. Въ 1676 и 1677 
года1ъхолмск1Йсуфф|)аганъ Николай Сви{)ск1Й исновалъ, монастыри бони- 
фратровъ въ самомъ КрасиоставЪ и бернардинскШ на горЬ св. Лнтон1я 
вьппе Туроонна. Въ исхо,т6 ХУП-ш в1Ька Красноставъ находился уже 
въ полной власти польско-католиковъ, ни'Ьвшихъ въ своеиъ распоря- 
жении 1еауитскую коллепю п семнпар1Ю, который пад'&ленн оыли бога- 
тыми им*н1ямц. '^') Въ ЗампстьЪ, въ ковцЬ ХТ1 н въ ХУП-мъ вЪкахъ 
являются богатые костелы францискашшъ, Гюнифратровъ, реформатовъ 
в проч. Въ Крешо!}* до 1641 года не было ни одного костела; но въ 
этомъ году Екатерина ЗамоЙская осиовываетъ зд^ь католическую се- 
мвнар1ю, и около половины ХУП-го в^ка является зд-Ьсь монастырь 
паулиновъ. По Гюгаче всЬхъ былъ костелами г. Люблпнъ. Къ семи 
прежнимъ костеламъ и монастыряиъ въ ХУИ-мъ вЪк1Ь прибавилось еще 
до 11-ти, а нменпо: костелъ ев, Креста съ моиастыремъ домпникановъ 
обсерватовъ 1607 г., костелъ съ монастыреиъ кармелитовъ 1610 г., 
костелъ св. Впйц1Ьха 1611 г., костелъ съ моиастыремъ бернардипокъ 
16Ш г., костелъ съ моиастыремъ францисканокъ 1619 г., августип- 
СЕ1Й 1624 г., монастырь боннфратровъ 1653 г., кармелитсий костелъ 
щ)в семнпар1п 16159 г., рсфориатск1й костелъ 1674 г., общины карме- 
литокъ 1680 г. и визитокъ 1700 года.'") Какъ велико было числола- 
тинскихъ косте.1овъ вообще, появившнхсп въ Холмскомъ кра* въ XVII 
в*К'6, это можно вид^&ть изъ того, что въ начал1Ь ХА'Ш-го в*ка въ 
ХоляскоЙ латвнской епарх1и, заключавшей въ себЪ тогда 10 декава-' 
товъ илп Г)ла1очип1й, нзъ коихъ четыре входнтъ пын'Ь въ составъ дру- 
гихъ еларх1й, было 81 латипскШ приходъ, а въ принадлежа вшемъ 
тогда къ 1уцкой иатолпче<ч;ой епархии с1Ьдлецкомъ Подляшьн считалось 
до 50 костеловъ, всего 131, тогда какъ въ XVI в!!!;* считалось въ 
згой страп'Ь только до 60-ти костеловъ, Вся эта громадная масса чужс- 
ядныхъ католическихъ костеловъ и монастырей, пе втаЫ тнердой почвы 
для своего сущсствовап1я, съ ХУ1П вЪка иапа.1а уже не столько на 
православныхъ, которыхъ въ ХУ1И в*к1Ь весьма мало оставалось въ 
кря'6, сколько на самую ушю, стараясь поглотить се совершенно. Въ за- 
ключеше всего, оказалось сл1Бдующее: вм1Ьсто 131 костела, въ пред*- 
лахъ нынЬганей Люблииско-Подляшской католической епархш, въ 1818 
году, существовало уже до 300 костеловъ; следовательно, вътрчен1и од- 



I 




— 122 — 

ного в-Ька прибавилось около 170 костеловъ. ^*^) За то, въ обратной м*р*, 
уменьшилось за это время число русскихъ церквей и приходовъ въ Забуж- 
ной Руси. Тогда какъ при ЯковЬ Суш* (1652 — 1^82 г.г.) Холмско-Белз- 
ская епарх1я заключала въ себ** до 700 русскихъ приходовъ, лравослав- 
ныхъ и уц1атскихъ, и въ числ1^ ихъ свыше 300 ун1атскихъ, — та же епар* 
Х1Я и въ т'Ьхъ же пред^Уахъ^ въ 1749 году, заключала въ себ1& только 
285 ушатскихъ приходовъ. Въ 1828 году ушатская Холмская епарх'Я, 
безъ округа Белзскаго и части Волыни, но за то съ присоединешеиъ 
сбдлецкаго Подляшья, заключала въ себ1Ь 278 церквей съ 239,548 
прихожанами, а около 1864 года, въ тЪхъ же пред^Уахъ, по отчету 
К0ММИСС1И духовныхъ д'Ьлъ, им1Уа 269 приходовъ. ^^^) Куда же д'Ьлись 
остальные ушатск1е приходы, это должна объяснить истор1я прав(>слав1я 
и уши и вообще русскаго обряда въ Забужной Руси въ XVIII и XIX 
вЬкахъ. 



Глава пятая. 

Состоян1е православ1я и ун!и въ XVIII вЪк%. 



пателкство Росс1ц въ лЪн Польши.— ■)ап века объ уЕ1нчтожеи)ц русской народности 

' ПольпсЬ.— ЗаиостьскШ собаръ. — ГонивЕя на праьославш; полояЕН1е ДрогЕчвискихъ и 

Ябд(ииас1С11го МО васты рей.— Положен 10 ун1агекаго духовенства и йазн11анъ.— Бази.ианскхе 

конастырн: Заностьсмй, Б'к1ьск1& и Холнсай,— Полохе111е ув1атско1% 1ерарх1е.— ХолмсЕ1е 

^^^^ е«нс110пы Левицв1й. Вомдкемичъ н Рыл.ю. 

^^нБиссннадцатыП в'Ькъ открывается благоприятный!!, повидпмому, 
^Ч» православиаго населен1н юго-западаой Россш предзнаиенован1нм11. 
Единоплемениое ы единоверное ему русское праватмьсггво входип> во 
внутрспв1я д1к1а Полыни, не уи^пшей справиться съ самой собою, и 
заступается за православвыхъ нодданныхъ Польши. Ни эти лучп11я 
предзнаменован 1Я должны были оправдаться только въ отдалеввомъ бу- 
дущеиъ и д'ЁПстиительно оправдались при раадЪлахъ Польши; въ на- 
чале Же Х\*111 иТ.!;а ови только год'Ьйствивали о('юстрен1Н1 взанмныхъ 
отношен1Й 51е;кду православными, ун1атамп и иольско-католшичми въ 
Польскомъ государств*, такъ какъ поляки раздраасались вн'Ьшатель- 
.ствомъ Русскаго государства въ ихъ внутренн1я Д'Ь.ш, усугубляли прс- 
|^Н&довашя нротивъ православвыхъ а даже протавъ уи|атовъ и стара- 
^^п превратить ихъ въ католиковъ и поляковъ. 
^^Н-Д1№тслы1ос вм'Пшательство росс1йскаго двора во ввутрецн1я цЪ- 
^^В разлагавшейся Польши начинается еще съ 1б!)7 года. Въ этоыъ 
^ВяТ> "Р*^ сод'ЁПств1п росс1Йскаго двора, избрант. Г)ЫЛ1> въ короли 
' нольск1е саксоцск1Й курфирстъ Августъ И-Й, а впосд'Ьдств1ц, во время 
польско- шведской войны, поддсржвваемъ былъ нротивъ польско-швед- 
юй партш, избравшей въ польск1с ко1юли Станислава Леимшскаги. 
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Руссн!Й имг1е|»аторъ Петръ I, еще въ 1698 году п<1:шак1»м11вшШся съ 
краемъ при И1)311ра!це111и изъ чужихъ к|)аевъ п нисколько разг посе- 
щавши) Крехоксшй православный монастырь въ нынешней ГалифИ '"), 
въ 1705 го;ту, во время польско- шведской войпы, са«ъ лнчно былъ въ 
Б-кюруес!!! II въ Полоцк-Ь и былъ свид'Ьтелемъ непримиримой пснависта 
базил1а11скихъ монахонъ пъ православш п русской нарпдиостн.осмйлив- 
ншххл даже оскорГшп. групымъ пбразоиъ священную особу государя 
императора.'"» Въ то лее врема подчипенный императору малоросС1ЙсыН 
гетмавъ Мазепа занялъ, въ 1705 году, своими войсками гортдъ За- 
мост1.е. '*^) Бс^Ь эти ойгтоятельства сод*Йствовалп озцакомлен1ю рур«каго 
правительства съ 1тиетекпымъ положешемъ православ1я въ Польга*, 
располагали къ его :(ащит11 и къ усмпреи1ю его отстушгнковъ п в|1аговъ 
Такъ, отступивнп(\ въ 1700 г. въ ун1ю луцк1Й еппскопъ Д|онис1Й 1КаЙокри- 
цкШ былъ захиаченъ, въ 1709 году, русскими и сослапъ въ Сибирь. На 
и1|СТо его рукоположеиъ былъ православнммъ к1евскимъ митроподитонъ 
Кириллъ Шумлянск!Й; ио опъиринуждбнъ был!.. въ1712 го,ту, оставить 
свою Луцкуго кайедру и пе11еселился въ К^евъ. ПослЬ этого, въ пред11лахъ 
Польши оставался только одипъ православный еппскопъ б1Ьлорусск1й 
Императоръ Петръ I пс разг ходатайствовалъ предъполъскимъко[млемъ 
Августомъ П-иъ, вакъ о возвращсн1и Кирилла Шумлявскаго паЛуцкую 
епарх1ю, такъ п вообще объ об.1егпеи1и участи своихъ едпиов'Ьрцеиъ, 
находившихся въ Польше и Литв1;, но добился только того, что варшав- 
ская копфедерац1я 1716 года утвердила заПет|)оиъ1 право ходатайства 
за едпиив-йрцевъ въ Польш*.'*") За то въ ИольпгЬ возпикаютъ теперь 
безумные зпмыслы и томъ, чтобы въ подвластныхъ е№ русскихъ обла- 
стях!, совершенно уничт<1Я!вть не только православнук» вЪру, но и утю 
и русскую народность, и тЁмъ устранить всяк1е поводы къ вмешатель- 
ству Россш въ д11.1а Польши. Съ такими-то замыслами нодапа была 
варшавскому сейму знаменитая записка 1717 года. Записка начинаете^ 
такъ: «есш целость а безопасиость государствъ основывается па взаям- ' 
ной любви гражданъ, а любовь бол11е всего поддерживается сдиаствомъ 
В'Ьры; то мы. поляки, желая быть целыми и безопасными въ сш1емъ го- 
сударстве, должны стараться съ ослбенпымъ усил1емъ о едипствЬ вЪрн 
между его обитателями. .А какъ это единство въ русскихъ странахъ, 
првнадлежащихъ коронЬ и великому княжеству Литовскому, повиди- 
мому. настолько нарушается, насколько есть разности обрядовъ въ 
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п|юстомъ ва|)ОД'(;, то 'шиы королевства и каждый ьъосопенаоити полякъ, 
Ж1'лающ|й сохранить и обезопасить целость сво11ГО отечества, должвы 
вмйиить сеО'Ь въ о&язаиность уничтожать греческШ законъ, противный 
закону римскому, ирезр*Ьн1еиъ, преелЪдован1емъ, притЬснен1емъ после- 
дователе!^ опаго а наконецъ другими сколь возможно дМствнтельн11Й- 
111ИИИ средствами". Средства эти предлагались въ высшей степени 
оезсов1Ьстныя и безчедовЬчныя. Такъ напр., для вящшаго унижее1я 
русскаго дух(РВ<'Г1ства, составитель записки совЪтуетъ удерживать 
русскихъ свящонннковъ въ вождрлЪнноиь для поляковь грубояъ нсв*- 
жеств11 II самымъ лучшимь сррдствомъ къ тому считаетъ б1;лность. 
Для этого оиъ предлагаетъ сл'Ьдующ1е способы: уничтожен1с дарствен- 
иыхъ записей на земли и угодья въ пользу уп1атсвпхъ церквей, уста- 
новление платы за апрезеиты" ила 1)доб]1Втельиие листы, безъ обозна- 
чеи!я одиакоже въ иихъ всЪхъ церковпыхъ имуществъ, возбужд*!Н1е 
соперничества между евреями и свящевникамп въсельскомъ хозяйств*, 
пазиачепю за всЬ дерковныл требы определенной синодами катола- 
ческихъ епископовъ платы и В1)лбужден1е русскнхъ крестьяпъкъотЕазу 
въ этой илат-Ь, п нроч. А чтобы усыпить бдительность русскаго пра- 
вительства, для этого записка совътуетъ хранить некоторую дружбу 
съ Москвою и возводить на польски престолъ такихъ государей, кг 
которымъ она была бы расположена; ибо тогда она не будетъ слЪдить 
съ должнымъ впиман1емъза польскими делами.'*') Йаииска 1717 года, 
нрпнадлежнвшая очевидно человеку самой крайней иарт1и, и чрезъ 
меру злостная, не могла быть принята поляками въ полпомъ еп объем* 
нрв тогдашнемъ положени) Польши, но во многомъ она имела при- 
верженцевъ среди тогдашняго нольскаго духовенства и доже шляхты. 
Другая более опытная и более осторожная часть нольскаго духо- 
венства и шляхты пришла къ, ппой мысли: П|ючно устроить самую 
уц|ю, постедовательно провести въ ся жизни католическая нача^а, 
стереть, такнмъ образоиъ, мало по налу, ра.злпч1Я между католиче- 
скимъ и ун1атскимъ обрядамп и укрепленную .чгимъ путеыъ ун1ю 
направить къ окопчательпому нодавлеп1ю православныхъ предав1й и 
русской народности. Эта па|Я1я решилась действовать въ семъ смыелЬ 
чрезъ самихъ же ун1атовъ и преимущественно техъ, которые имели 
уже наклонность къ католичеству и нольщнзне. Съ этою цел1ю, со- 
аванъ былъ, въ 1720 году, заиостьсий соборъ, на которонъ, подъ 
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иредсЬдательствомъ папскаго ауиц1я 1ерони11а Гримальди, ггрнсутство- 
вали уи1атсЕ1Й митрололигь Лсвъ Кишка, шест!.ув1атскихъ енис-коповъ, 
десять ба:шл|анскихъ архтшшдритовъ, игуменовъ п д(1Лжност[шхъ.1Ицъ 
61азил1ааскаго ордева, и десять ун1атскихъ декаповъ или благо чивиыхт.. 
кромЬ свЪтских'ь уполномочевныхъ. Къ исрвомъ нас-Ьдан]И собора, 
происходившемъ въ церкви, но соворшен1и Лйтург1п и по прочтен1и 
паоскнхъ послан1[1, предложено было для поднисн у[[|ат(жвхъ члеиовъ 
собора утвержденное папой Урбаномъ \'11!-мъ нсновЬдан1е в11ры, въ 
котороиъ находится прибав.1ен1е въ символ'Ь в-Ьры "нотъ Сына», и 
ирианаотся У111-Й яко-бы вселенспШ соборъ, бывипй цротпвъ патр1арха 
Фот1н, н учен1С о непогр1)шп>1остн папы, и звапатся про'пя нпвовве- 
деи1я, утвержденныя флоренТ1Йскпиъ соборонъ. Эти латинсия еово- 
введеи1Я смутили и1'>К[>тормхь уп1атцк11хъ плсновъ собора и особенно 
старшяю братчика Львовскаго ставропнпальпаго братства Стефана 
ЛашЕовскаго и Оратчика Ивана Чесннковскаго, которые долго укло- 
нялись отъ подписи подь иснов'Ёдан1емъ в%ры и приняли его только 
чрезъ 11 днсП по открыта собора. Съ приият1емъ атого нспов1;дпн1я, 
ун1я сближалась тйсиЬе сь латинствоиъ и полупала р1;зк1я черты, 
отличающ1я ее отъ иравослав1я. ^^атЁмт-, р'Ьшеио было ■1тобы на 
будущее время символъ в1Ьры везд'Ь былъ печатаемъ и пронзаосимь 
съ дриба8лен1еиъ словъ кн отъ Сына», съ угрозою - противящихся 
тоиу считать схизыатиками ы отлучать, и чтобы иия наны римскаго 
внесено было въ номяпники, особенно же возносимо было ва лнтурпи 
во время перенесен1я даровъ — внятно, громко и ясно, дабы понятно 
было, что рциск1Й, а не другой какой-либо енкскопъ провозглашается. 
Введя такииъ образомъ католическ1е догматы въ русскую униатскую 
церковь, соборъ занялся исправлен1емъ греческаго обряда, будто-бы 
упавшаго, какъ говорилось передъ открыт1енъ засЬдаи!!!, а вмйстЬ 
съ тЪмъ и нрйближеи1емъ его къ латинскому обряду. Сохраннвъ нико- 
торые древн1е обычаи восточной церкви, заностьск1Й соборъ, вм'ЬстЬ 
съ тЬиъ, запретплъ 11р1обиать младенцевъ, унвчтожилъ уп«треблев1е 
губокъ для вытиран1я дискоса и собиран1я положенныхъ на немъ 
аастнцъ, а вел'Влъ вытирать дискосъ пальцемъ, какъ это дЪлается въ 
латинской церкви; отм'ёпилъ обычай в-швать теплоту въ ча[ну предъ 
причащёН1еиъ н сов^товалъ ввести во всеобщее употреолен!е читанный 
нли шентанныя литург1и, не поставляя однако же этого въ репре- 
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«■Ьинун» обязанность духовбнству. Остальныя 110становлеа1я ссимра] 
отвосительио таииствъ а обрядностей греческой церкви еще не изме- 
няли нервойытной чнстоты обряда, которая стали нарушаться уже в' 
болъе позднее вреия^ подъ вл1ян1еиъ новинсиравляемыхъ, по требован! 
замостьсЕаго соби|>а, богослужебныхъ упЕатскихь кынгъ. Не было р^чв 
ни II годинкахь, ни о колокол ь'1И1и1Хъ, пи о |;илЬыипреклопев1я)(ъ, на 
о польскшъ гфопов^дяхъ, ни объ органахъ, ни объ употреблен!» нов- 
странц1й и прочихъ нововведен1яхъ, которыя, впрочемъ, вторга.]ись въ 
ушатскую церковь поипмо нсякнхъ письмениыхъ или пепатныхь рас- 
поряжен1Й. 

Особенную важность для усп'Ьховь унш и борьбы съ вравослав1е11Ъ' 
имЪли постановлеи1я замостьскаго собора относительно ун1атских'ь ио- 
наховъ въ русскихъ областяхъ Польши, недавно совращенныхт. въ 
унио. Въ силу этмхъ востановлешй , (1сиованвыхъ на опредЬленихъ 
'грвдентскаго собора, ун1атск1е ионастыри Бладии1рскоЙ, Холис&ой, 
Львовской и Перемышльской евархЁй должны были нрникнуть къ бази- 
л1ансколу ордену. дисе.|1^ огравичпвавшемусл почти цск^[о^ите^ьвО' 
нред'Блаип Литвы, подъ властш своею генерала или протоархинаа- 
дрпта. Такплъ образошъ, со врсмсвн ^шмостьскаго собора, базиЛ1анск1в 
ордевъ, съ самаго дня рождеи1я своего стренившШся уподобиться дру- 
гпиъ латинскимъ монашескииъ орденамъ. захватыиалъ въ свои с4ти. 
всю юго-западную Русь и сделался однимъ изъ саныхъ спльныхъ про- 
водниковъ католичества но ввутревнюю жизнь ун1а. 

Не забыты были на замостыкомъ соборь п православные, про- 
тивъ которыхъ тоже направлено было н'Ьскольбо соборвыхъ востанов- 
ЛСН1Й. «Никому це дозволяется, какого бы онъ зван1я ни былъ, — гово- 
рить одно соборное опред1Ьлен1с,— если уже однажды соединился съ 
католическою церков1ю, ходить къчужимъ пастырямъ и въ вхъцерквв, 
ни подъ видоыъ необходимости прцнят1я тапнствъ, вн по нричнвЪ 
объта, и ии'Ьть общ1'п1е съ ппии; если кто ноступитъ иначе, то епв- 
скопъ долл!енъ обращаться съ нимъ, какъ съ подозрительиымъм. Со- 
боръ об'ьявилъ также, что никому не дозволяется, безъ одобрешя И' 
соглас1я м*стнаго епископа, издавать книги и получать ихъ отъ «схиа- 
матиковъ», т. е. отъ православныхъ, и держать у себя; а при бсз- 
нравномъ положении правослапныхъ это равнялось запрещен1ю право- 
славаымъ вечатать свои книги или нолучать ихъ изъ другихъ краевъ. 



*■ Когда постановлен 1Л замостьскаго собора представлены были папЬ 

Ь- Ьаиенту Х1му, то рнмск1Й владыка пе р1ш1и.1ея утвердить вхъ. И 
только преемннкъ его Бенсдиктъ ХШ-й утвердилъ поставов.1ен1я за- 
юстьскаго сооора, и притоиъ условно, настолько, насколько они не 
протнвор11чатъ по1:тановлен1ямъ вселенсквхъ соборовъи рас поряжен 1ялъ 
его предшегтвемннковъ относительно восточнаго оГфлда, «каковып опре- 
|6лен1я, — писаль п^ша, — всегда должны оставаться въ своей сил'Ь, не 
сяотря на это утвержден1е наше». Такимъ нОразомь, даже съ точки 
*" I зр*п1л римскаго каноническаго нрава, оаред'Ьлен1я замостьскаго собора 
' I 1720 года не иогутъ быть приававаемы непреложными иобязательнынп 
\ во всей ихъ полногГ. для уп1атскаго духовенства. '*■*) 

Начала, положенный въ основана занискн объ уни<1Тожен1п пра- 
вославной и униатской в*Ьры въ Польш* и постаповлен1й замостьскаго 
гобора, продолжали Д'Ьйствовать п развиваться въ юго-западвой Росш 
въ течен1и всего ХУПЬго етол11Т1я, но ве везд* въ одинаковомъ видт. 
и съ одипаковою силою. Въ Б'Влорусс1и, гдЬ, по соседству съ Москов- 
скимъ государствоиъ, было еще сильно праЕослав1е и оставался един- 
ственный въ польскихъ областяхъ православный епнскопъ, воздвигнуто 
было п велось сильное гонен1е на нравославныхъ, въ которомъ видное 
я деятельное участ!е врннпмали католическое духовевство и особенно 
1езувты, базил1аяе, землевлад'Ьльцы, поссессоры, пиповникн и проч. 
Несколько въ пномъ ноложен1н была, въ Х\'111-мъ вЬк-Ь, Забужная 
Русь. ЗдЪсь только по соседству съ ,1итвош, въ ныпЬшнемъ Подляшьи, 
оставались три непоколебимые стража право('лав1Я, монастыри Дроги- 
чпнск1е и ЯблочпнскШ, нодвергавш1есл всевозыожнымъ пресл'Ьдован^яиъ 
со сто[юны католиковъ и ув1атоБЪ и все-таки с«хранивн|1е православ1е 
до воясоединен1я этого края съ Росс1ей. Что же касается остальныхъ 
частей нынешней Забужной Руси, то, за нС1иючен1еиъ развЪ Люблина, 
зд'Ьсь, въ Х\'1П-мъ вЪкЪ, что-то пе слышно о православ»!, потому ли, 
что голосъ зд'Ьшнихъ нравославныхъ недоходилъ до ихъ единов^рцевъ 
въ другпхъ странахъ и, по крайней м'ЬрЪ, не дошелъ до нашего вре- 
иени, или же потому, что зд1.шнсе русское населен1е уже наружно 
^ совращено было въ ун1ю. Во всякомъ случаЬ, судя по им'Ьющиися св'ё- 
НЙбянъ, зд^сь ндетъ д'ёло уже не о совращенш нравославныхъ въ 
^^Н1, а объ пстреолен!» въ ун1атахъ остатковь нравославныхъ пре- 
ВЩи, о Т'Ьсн*йше1;ъ сблня:ен1и ун1и съ латинствомъ, онолячен1и рус- 

Щ Холнская 1'усь. ^ 
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сваго населен!)! и вооОще о&ь истребленп! самой ун!» и русской на- 

[ЮДНУСТИ. 

Какъ жн-юсь вь XVIII 8*111^ пеицогочислеинынъ православиымъ, 
въ Забужиой !'усн, объ этомь свидЬтельствуетъ скирбиая и1'Т1)р1Я пра- 
вославных'Ь минастырей Д|Х!1'пчинс11ахъ— Троицка го и Иреображенсм! 
II Лблочнискаго 0|1уфр1евсиаго. 

Вотъ н-Ьскольк» слупаевъ изъ жизни Дрогичинсянхь праиославсых^ 
монастырей. Вь 1715 году 1езуитск1е шпольвики, ноймавъ старца 
Преображенскаго монастыря Герасима Сосповскаго и наложивъ ему 
ц-Ьпь на шею, таскали его по улицамъ, ругалеь надъ нииъ всякими 
способами, и, наругавшись, «еще браду ножемъ обрезали»; въ 1717 
году они напали на погребальную прощ!СС1ю православныхъ, вырвали 
крестъ у соп1ювождавшаго процессию инока И.1ар1она П-ияшевнчп, на- 
местника монастыря Троицкаго, а т*Л(1 покойнаго православнаго бро- 
сили въ тиннстый роБЪ. Подобный иападеЦ1Я 1сзуитскихъ носпитаит 
ковъ на похоропныя процесС1и православныхъ повторялись Н'Ьсколы 
разъ. Ъъ 1732 году, когда въ праздникъ Богоявлен1д Господня ионах! 
Троицкаго монастыря святили воду, то во время самаго обряда освящ( 
Н1Я воды 1езуитск1е воспитанники бросили въ воду дохлую собаку, а вт 
праздникъ Успен1я Богородицы въ освященную воду набросали че-ювЬ- 
ческаго помета, Въ 1733 году, во время праздаика пресв. Троицы, 1% 
же воспитанники разгоняли богоиольцевъ, нападали на моааховъ въ 
самомъ ионастыр'Ь, перебили окна и произвели всякое насильство а 
смлтеп1е. Дрогичписк1е1езунты запрещали православнымъ прихошанамъ 
Преображевскаго монастыря ходить въ церков!-, заставляли ихъ въ 
годовые праздники дЪлать всякую работу и на||ушать постъ, а 1сзуит- 
ск1е воснитанпики били къ церкви окна, нападали съ саблями, произво- 
дали шу»ъ, драли монахонъ за волосы и вырывали имъ бороды. Въ 
1738 году тЬ же 1езуитсше воспитанники съ канцеляристами наналп 
на монастырскоыъ огород'Ё на 1ерод1акоиа, нанесли ему смертельиыл 
раны, стреляли въ самого настоятеля и чуть его не убили. Вь 1742 
году, 16-го 1ЮНЯ, когда троицк1е отцы съ Дрогичинскимъ братством'И 
шли на погребен1е умершаго,то,понаущен|ю1езуитовъ, ихъ и1кольаякй^| 
бросившись на процессш, отняли хоругвь и изломали крестъ; хоругви 
Ц'&лый день лежала на дорог'Ь; школьники ругались надъ нею, какъ ХОч 
Г'Ёлв, кололи ножами, топтали ногами, бросали на хоругвь 1:онск11в 



нометъ и говорили: «чего радя.схизматичесый Боже, не мстишь обиды 
своей?» 18-го числя, въ праздникъ пятидесятницы, когда совершалась 
обыкновенная процесс1я отъ русской сторовы до другаго монастыря св. 
Троицы, 1е:(уити, взявъ съ собою студентовъ больше 200 человЬкъ, 
наиали на процссс1ю и хотели отвить образъ; ворвавшись :)ат1и1ъ въ 
церковь СП. Троицы, десяти челквЬкаиъ разбили головы и окровавили 
церковь, а вечеромъ, выломавъ палки изъ дерева и держа ихъ на по- 
доШе 1'в4чей на могилЬ умершаго, уже погребениаго въ монастырь, 
говорили та1;1я слова: атеперь мы тебя достанемъ, жидъ, кальвинъ, 
схпзматнкъ, поелику вчера мы инозабылп». Помощниками 1езунтовъ въ 
вхъ насил1лхъ 111>ав<)слав11ымъ были Ы'Ёстные нольск1о аомЪщиь-и и 
власти. Каштелянъ подлашск1й Кучииск!Й запретнлъ своимъ цоддан- 
оыиъ, прихожанимъ Преоораженскаго монастыря, ходить въ церг^овь, 
крестить дЪтеЙ, исиовЪдываться и нр1обща1ься ц исиолнять церковные 
©бряды. "") 

Въ 17Г)1 году, угрозою смертной казаи, поляки принудили луч- 
шнхъ гражданъ г.Дрогпчина къ отступлен1Ю отъ православ!)! и принят)» 
увж. Обстоятельства этого д1:ла разъясняетъигуиенъ Брестскаго право- 
<аавнаго монастыря Граневпцк1Й въдонесен1н своемъ 17 декабря 1753 
года о враждебныхъ противъ православия д*Йств1ахъ дрогичинскаго 
всеидза Сморчевскаго, викар1я 1езуитскаго каоедральнаго костела. По 
сообп1ев1к1 атого довесен1я, |езуиты выдумали н изобрели ложныя ме- 
трики' на нгсколькпхъ представителей знатныхъ православныхъ фамн- 
л\а, якобы ихъ предки родились въ ихъ папской ъЦ^, п эти метрики 
представляли въ люблинсшй коронный трибуналъ, въ которомъ состоя- 
*>сь такое опредЪлен1е, что если бы кто изъ означенныхъ въ метрнкахъ 
' православныхъ представителей фамплШ не принялъ в11ры своихъ пред- 
Бовъ, то его лишать движимаго и недвижимаго имущества и жнзнн, и 
[ такииъ ложвымъ и страшнымъ образомъ принудили вс1;хъ, озпачевиыхъ 
въ 1иетрик11, къ своей панской В'бр*. Это д1^лалось не только въ Дроги- 
[ <шн'&, но п во всей Польш-Ь. Православные продолжали тайно ходить на 
I иолитву въ православные монастыри; но паписты имЬли своихъ шн1о- 
I яовъ, и когда узиавали, что кто либо и.эъ означенныхъ нравсславпыхъ 
I ваходится въ православной церкви, насильно врыва.1ись въ церкви, 
I ^и>1иIЛи, били ихъ и окровав.1нвалц церкви. ''") 
^^^ Не ненЬе страдалъ отъ враговъ правослаВ1Я и Яблочинсглй Ону- 




фр|евск1П шшастырь. Вь 1724 году ун1аты врывались въ этитъ мопа- 
стыр]. и пъ нсмъ норевЪнчива.ш нравиславныхъ, чтобы показать 
роду, что благословсн1е брака православными священииками будто бы 
пе ии'бегь силы. Въ иосл1>дств1п времен», когда уи1Я восторжество- 
вала надь православшмъи балЬе и бол*с осл^п.шла простоН вародъ, нряход- 
СК1Й свящеииикъ сос^чняго м!^стечка Славатнчъ Конставтияъ Маза 
цовск|11 по до]югамъ ражтавлялъ бродягь, чтобы ие пропускать людей, 
идущихъ въ «оаастырь на богос4ужсп1с, отбпралъ отъ нихъ воскъ ц 
сьЬчи, который опи несли въ жертву Нож1ю храму, и, пост]ЮВВЪ 
при дорогЬ протнвъ монастыря часовню, лптургисалъ въ пеП 12 1Ю11Я; 
пъ храмовой монастырски праздипкъ,оетаван.п1иалъ шедшихъ въ моаа^ 
стырь людей и, съ крикомъ п проклят1СМЪ загоняя иад. въ эту ча- 
совню, говорнлъ, что чудотворная икона св. Онуфр1я, но пр11Ч11п1Ь худой 
в1Ьры братш, перешла въ эту часовню, и что нечего уже имъ идти 
въ Яблочннск|й монастырь на богослужен1е. Служа въ своей Слава- 
тычской церкви въ воск|н.'сние в нрандничные дин, онъ открыто предъ 
народомь нроклнналъ монастырь и брат1н1 и прпхожапамъ приказы- 
ва.1ъ проклинать ихъ. Между тЪмъ. ненрестанно вызываемы были 
ипсеюпсры для пропоВ'Ьдап1я уи1и и для прнвлеч1.'П1я въ нее простаго 
народа, Къ этому присоединилась внослЬдствш ц другал скорбь дл 
оГштелц. Б.шжайшее къ монастырю многолюдное село Яблочно пй 
ниЬло приходской церкви: жители его долго остава^шсь Н|Ч1вослав-, 
пымн, ходили въ монастырь и составляли его прихожанъ. Но въ по- 
стЬдстви! времени монастырь лишился этой главнейшей своей опоры, 
Изстуиланная шляхта, составлявшая владельческую экономю с&и 
Яблочна, самовольно отбирала и перемьвяла моиастмрск1я земли^ запре- 
ща.1а крестьянамъ ходить въ монастырь на &огослужеи1е и иаконедъ,! 
чтобы совершенно отвлечь ихъ отъ нравосдав1я, пост|юнла для нихъ ^ 
въ сел* Яблочн* приходскую церковь и, опредЪлнвъ къ ней ушат- 
скаго священника, увлекла въ ун1ю и это малое православное стадо. 
Это случилось уже послЬ 1749 года, такъ какъ въ спискЪ првход- 
скихъ свящснвнковъ, бывшихъ въ этомъ году на епархгадьпом' 
съЪздЪ духовенства Холмекой енарх1н, еще не упоминается священ- 
никъ Л0Л0ЧННСК1Й. Въ 1753 году 6азил1ане, вероятно сосЪдн1е изъ 
города Белы, сделавъ нанадеше на Яблочннск1й монастырь, захватили 
его вещи и документы на монастырское имен1е, и когда пгумееъ йро- 
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сндъ нозпратить ихъ, цричин!ми ему ругательства и даже побои, ирн 
чемъ произносили вообд1е иа православ1е саиыя дершия и богохульпыя 
слова. "Какое у ваеъ священстви, — говорили они игумену, — и как1я 
у васъ таинства совершаются? Иы — схизматпки, хуже жидовъ, тур- 
вовъ и другнхъ погаиыхъ; патриархи ваши — не патр1архп, но лже- 
патр1архи; также и мптронолитъ вашъ к1евсшй— не нравильяый ми- 
трополитъ, но лжемцтрополигь, поелниу нолучаетъ санъ не у свя- 
тЬйшаго ыапы, а у царицы московской ». 

Огь окончательна го рааорен1я и уиичтожен1л спасло Дрогипипсше 
и ЯблочипсиЙ МI^настыри православное русское правительство, Которое, 
т времени Петра 1, не оставляло йезъ покровительства рус^кихъ 
правосланпыхъ въ Польше. Росс1Йскниъ министрамъ и ренпдснтамъ 
въ Варв1ав* предписываемо были ходатайствовать за православныхъ, 
а въ случаЪ нарушеП1Я ихъ правъ и вольностей немедленно домо- 
гаться у польскаго правительства удовлетворешя за обиды, па осно- 
ванш договора о вЬчномъ иирЬ между Росс1еЙ и Польшей, эаключен- 
яаго въ И)86 году. Императрица Екатерина II, узнавъ объ обидахъ, 
дЪлаемыхт. въ Польскомъ государств-б ся еднновЪрцамъ, 23 сентября 
1763 года, предписала своему посланнику въ Ьаршав* Гроссу ока- 
I зать защиту, между прочнмъ, и Онуфр1евскому Яблочинскому мона- 
I етырю: «касательно Б11естскап1 и Яблочинскаго монастырей, - писала 
, ниператрпца,- рачнтсльнМтее употребите старан1е исходатайствовать 
' въ прпключенныхъ гЬхъ обителей игуыенамъ наглостяхъ удовлетво- 
реше, и чтобы впредь опымъ монастырямъ пригЬснешЙ отнюдь не 
' было». Особый договоръ, заключенный императрицей и ко|ю.у!мъ Авгу- 
стомъ Понятовскимъ 13 февраля 1768 года, ограждалъ 8-ою статьею 
* неорикосновепность и монастырей Яблочинскаго и ■Д||Огичинскаго. На- 
I Боясцъ, росс1йск1я войсшк, посл'Ё иаб1Б,ть надъ барскими конфедератами, 
составляя въ БаршавЪ постоянный снльпый гарнизонъ для охраны 
I особы короля Стан1гслава Августа Попятовркяго я находясь въ дру- 
I гихъ мЪстахъ Польши, иолучилп приказание императрицы, «чтобъ они 
поиянутымъ единовЪрцанъ, въ случае! чипиныхъ имъ ун1атами обпдъ, 
' оказывали некоторое защпщен1е». Поэтому, когда, въ 1770 году, 
( пгуненъ Яблочинскаго монастыря Моисей Пестеровичъ съ брат1ею жа- 
ловался русскому генералу ВеПиарну, что управитель Радзивиловскаго 
I имЬп1Я нЬкто Пздебск1Й причиняетъ обители разный обиды, то русскШ 
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воена'шьиик'ь, ггришшъ эту жалобу 31) 11(1Ня 1770 года,, прсдпнсалъ 
изъ Варшавы полковнику 3-го кирасирскаго полка Герсдорфу объя- 
вить Издебскоиу, чтобы онъ впредь, подъ опа№и1Р1аъ отвЬтственяоохи 
((ГОЛОВОЮ своею», не дЬлалъ обидъ монастырю. '") 

Что касается русскнхъ уп1атовъ, то они не имТуш права да « 
сами пе желали пол1.зоваты'л покровптельствояъ русскаго правитель- 
ства, отъ котораго отрозпилнсь 1п> вЬрЪ, о&рядахъ п даже языкЪ; 
но, тЪмъ ие менЪе, судьбы православ1я въ По.чьш1-, и поддержка ему 
со стороны 11усскаго яранитыьства им11ли р11Шительное вл1яше и па 
судьоы самой ун1и. Львовск1Л уи1атгк1Й епископъ Ловъ Шептиццй, 
во второй аоловип!! ХТ111-го вБка, говоридъ въ НаршавЪ православ- 
пому бЪлорус^'кому епископу Георпю Коннсскоиу: «мы (уи1агы) за 
нама (неунитамн) еще жпвемъ; когда васъ католики догрызуть, тогда 
примутся и за пасъ: да и теперь въ ссорахъ вазмваютъ насъ, ранни 
какъ и васъ, схизматиками.» ''*) Л такъ какъ въ Забужной Русв 
православ1е въ ХУШ вЪкЪ по(.традало раньше и болБе, ч'Ьыъ въ дру- 
гихъ русско-литовскихъ областяхъ Польши, то раньше и р^БшптильнЪе 
начались зд^сь и иаладен1я на уц1ю, совращен]е уи1атойъ въ кзтоди-; 
чество и ополячсн1е ихъ. 

Беззащнтн1&о всего было сельское ун1атское духовенство, зависав- 
шее отъ м'Ьстшхъ в.тд'Ьльцевъ а посеессоровъ римско-католнчесваЛ» 
испов'Ьдап1а. Эти поел11дн1е, пользуясь правомъ представлять епископу 
своихъ кавдцдатовъ на священ нпческ1я мЬста, им'Ьл» возможность 
представлять угодныхъ и покорныхъ имъ лицъ, а въ случаЬ ст1)0пти- 
вости накрывали ихъ бранью, побоями, лишен1емъ деркоивыхъ земель 
и угодШ и взгиан1емъ изъ прихода. 

Вотъ Н'Ьсколькослучаевъ изъ жизни ун1атскаго сельскаго духо- 
венства въХУШ-мъ вЬк* въ Персмышльской епарх1и, сосЬдней съ Холм- 
скою. Панъ Середницк1й, поссессоръ села Середницы, изобр^талъ раз- 
личныя брапныя клички для серсдницкаго свяВ1еинвка, н'Ьсколько разъ 
ааиа,1алъ на него и даже посягалъ на еш жизнь, а прихожанъ въ 
праздники заставлялъ отбывать пави1иву и вообще запрсщалъ ииъ 
ходить въ церковь, Въ 1733 году пом^^щаки 'Гатониры напали на 
Подбусскую церковь, опрокинули въ ней св. чав1у и повалили образа. 
Въ 1772 году свящепннкъ Обаржимской церкви упросилъ крестышъ — 
однихъ за плату, другихъ безилатно — придти къ нему, посл11 пап- 
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щины, для починки ризв^ипии'Лся Обаржимской церкви; но м1&стлый 
понЪпщкъ Кцрлъ Ьобоишп, пр1Ъхав'Ь къ церкви, ирогиалъ к}№стьявъ 
аагайкою къ своему двору и тамъ подвергауль нхъ страшному нстя- 
яанш, а свящсвнвку угрожал!, шболми п заявляль преть иаридолъ. 
«что я попу голову сверну и плеча ср-Ьжу. и оиъ долженъ сид*т1. 
тамъ, гдЬ я прикажу с'Му, гштиму что для меня не иовоси. оить 
поповъ.» ''") 

При такоиъ бе:)Н]1а1нц унЫтовъ, шж'Ьщппанъ легко было совра- 
щать ихъ въ католичество. Ооыкновонные ир|гми совращ'нпя ушат- 
сквхъ церквей и приходовъ въ католичество были нъ Холмский епар- 
Х1П слЬдуюние. Польски -като]«ическ1с поч1>и[111;и, воздвигая многочис- 
^епвые ц богатые костелы, обыкновенно лиш;ии находи [нв1яс11 въ ихъ 
яом^тьяхъ ув1атгк1л церкви нхъ ий'Ьн1Й и угод1Й, не починяли церквей, 
оставляли свяП1енвнческ1Я мЬста незам'Ьщенныин, а прихожанъ бе;1Ъ 
церЕви и безъ священника; имъ н|1едлагалось временно посещать 
косте^ъ въ силу учен1я, что ун1я и католичество — одно и го же, и 
иаконецъ они наниеывалпсь прнхожанамн костела. Черсвъ несколько 
покол'Ьшй цравославный родъ нревращался, такияъ образомъ, въ поль- 
СЕО-католнчсск1Й. Нс)1'11дко происходило и прямое насил1с ун1атскнмъ 
церквамъ и об|йП1еп1с нхъ нольско-католиками въ своп костелы Такъ, 
около времени перваго раздВ,»;! Польши, происходили вт(рржса1я като- 
ликовъ въ ун1атск1е храмы въ с«лахъ Холмской сплрх1н— Квваляхъ 

II СвИЛЬ. '■'^) 

Естественным ь защитникомъ сельскаго ун1атскаго духовевства 
должно бы быть высшее ун1аТ1*иое духовенство, моиашестлующее н 
бЬлое, съ епнскопомъ во гланЪ: но въ ХУШ вТ.к1Ь это высшее духо- 
венство уже сильно пропитано было духомъ католичества и созна- 
тельно или безсоз нате льни само сод-ЬЙствопало '11>сн'ЬЙшеиу сближен1Ю 
и сн^Ьшен1ю ун1и съ католичествомъ. Ба;1ИЛ1а11ск!е монахи, изъ среды 
конхъ выходили уи1атск1е епископы, обыБ1говенно воспитывались въ 
аезуитскихъ школахъ и папскихъ семииар1яхъ, проникались зд1Ьсь 
латвнскиии убЁжден^ями и привычками. Особенно же усп^шныиъ 
срвдствомъ къ окатоличенио базн-панъ было дозволен1е латишшаиъ 
вступать въ базил1аиск1Й орденъ- «С1е хитрое постановлен1е,—писалъ 
внленск1п митронолитъ 1осифъ (Жмашко, — по наружности лестное для 
ушатовъ, вскор11 оказалось гибельнымъ для сего обряда. Богатые 




фупдуши монастырей^ еппско111й и арХ1еш1СКоп)Й привдевлп неиоддстю 
въ ун1атсий оГфядъ достаточное количество людей знатнЬЙншхъ рил- 
скихъ (11амил1Й», которые, числясь у1пятанп, нъ дуга*" оставались 
истымп католиками и сторонниками окатоличсп1я и 01юлячен1я ун1в.'") 
Впрочемъ, въ этомъ отцошец]е, зам-Ёчлстся аебольшая разница между 
монахаиц базил1апани и выходившпмп изъ ихъ среды уп1атскими 




ч 



М11рК'Ь-Л1!Т0111б ГОСПОДЦ'ЁЧ ВЧ Ъ, СПЛ'|ТСЕ1Г1 арХ1е11ВСК0П'Ь. 

епископами. Тогда какъ епископы, опасаясь' совершеннаго сл1яа1я уиш 
съ католичествомъ п упра:1днен1я своей собственной власти и стоя 
ближе къ цростому па[юду, волей-неволей должны йылн сколько ни- 
будь придерживаться дорюгаго для пего русскаго обряда и русскихъ 
»редап1Й, — монахи базпл1ане, насквозь пропитанвые латинеквиъ духомъ, 
паоборотъ, постоянно вводили въ у111атскую церковь новые для нея 
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латцпсме обряды и оомчаи и стремились пе только освободиться изъ- 
||одъ власти епарх1ильныхъ ариереевъ и митрополита, во и всЬми 
спосоГ)амп вторгаться въ епарх1алы1ую жизвь. 

Освобожден1е базил^авъ пзъ-иодъ власта епартльвыхъ еписБоповъ и 
митрополита совершилось вскоре постБ ;1амостьскаго собора 1720 года. А 
дал'Ье загЬмъ базил1а1!е стали припирать къ своииъ руканъ почти пс1&мона- 
стырн, еп1еостававга1еся во власти спископовъ. ЕпископамъисвЬтскому 
клиру остав.1епы Г)ыли только очень немиопе, а то самые малые в Г)11д- 
яые монастыри. Въ случаяхъ спора базиланъ съ епископами, папы 
почти всегда брали сторону бази.'панъ. Базил1анск1Й орденъ такъ раз- 
росся, что вмЪсто одной литовской провинцш, образована въ 1745 г. 
другая— русская или по льско- русская. Впроченъ самые папы, но- 
смотря ва все благорасполохеше свое къ базил1анамъ, сочли ну&- 
нымъ сокращать чрези^^рпое количество монастырей пхъ приказывая 
приписывать одни монастыри къ другимъ, закрывать монастыри, им'Ьв- 
ппе менЪс восьми п въ крайнемъ случа'Ь мен11е пяти монаховъ, какъ то 
Т|)ебовалось и иостаиовлен1ями тридентскаго собора, и передавать въ 
пЬдЪте епископовъ.'^') 

Въ прсд1&лахъ Холмской Ёпарх1и самостоятельными ба.1ИЛ1аисЕи«в 
монастырями сначала были только три монастыря: Холмсмй и БЬль- 
СК1Й— литовской базил1анской пропппщи и Л толипскШ -Прусской или 
польской базил1анской провинщи. Къ Люблинскому монастырю при- 
писаны были монастыри Домаи1евск1Й н Замчицск1й. ЗаыостьскШ мо- 
настырь снача^и приписанъ былъ къ монастырю Всрхратскому, а во 
второй половин!! XVIII в-Ька сд'Ь.аался самостоятельнымъ и причисленъ 
былъ къ русской или польской баэил1анской провинцп!.''') На общеепар- 
х1альномъ съ*зд* холмсваго духове1Гства, въ 1749 году, переданы 
были въ управлеп1е холмскаго епископа малые монастыри Турковиц- 
ий, Подгорецк1Й и Кансшй и Колрмчицк1Й приходъ бывшаго Колем- 
чицкаго монастыря '•"'') 

Мы пм-Ьрмъ св1>д'Ьн1я н скажемъ подробнее о трехъ изъ этихъ 
ба:1ил1анскпхъ монастырей, именно Замостьскомъ, Б'Ьльскоиъ и 
Холмскомъ. 

Осиован1е Замостьскому монастырю ноложено въ самомъ пачалЪ 
XVIII в^ка назначеп1емъ на мЬсто нриходскаго священника къ Ни- 
колаевской церкви монаха Г)аэцл1аннна, .чависЪвшаго отъ епарх1аль- 




> (фшервя. Сначала втоп. иоаастырь бьыъ, каается, просгыиъ 
подворьенъ, потомъ сделался ийшей, дал1Ьс— прпписныиъ мопасты- 
ремъ я наконецъ — саиостоятельньшъ. До 1739 года Замос1'ЬС1ИЯ 
Николаевская церковь съ ея настоятелеиъ базнл1а1!иномъ обозрФва- 
^ась м-Ьстныиъ хо.шскимъ ув1атскпиъ епнскоиомъ, какъ ея лепосред- 
ственпымъ начааьаиаомъ. Такъ, въ 1732 году, йбозр^Ьвадъ (16* за- 
мостьск1л церкви съ ихъ братствами холмсшй епискоиъ Володковичъ, 
при чсмъ подтвердил, уставъ старшаго Николасвскаго братства, дан- 
ный ему еще щшюславнымъ епископоыъ Гедеоиниъ Ба.'|абаномъ, но 
съ значительпыми допол11ен1дни и измЬнеи1ями относительно порядка 
выбора старшихъ Гфатчаковъ и управления дЬлаып б|>атства. Въ этихъ 
доподпев1яхъ п азм'Ёнен1яхъ осноенно обозсачаехсн выдающееся, власт- 
ное полйжен1с базнл1анскаго настогггеля, который уже по самому 
своему зван1ю настоятеля стоялъ во главЬ братства н считался его 
распорядптелемъ: безъ него це иогао состояться ни одно зас'Ьдан1(', 
вн одно д1;йств1е братства. ВслЬдств1е этого, братство теряло свою 
прежнюю саиостоятельпость и вл1яи1е па настоятеля в становилось въ 
рукахъ послЬднлго только страдательвыиъ орущемъ для благоустрое- 
и1я церкви и достижен!)! видовъ настоятели. Когда па львовскомъ ба- 
яил1анско!иъ съ'ёзд'ё 1739 года ьсЬ ул1атск|е монастыри освобождены 
были изъ-подъ епископской власти и соединились въ одинъ базил1ан- 
СК1Й орденъ, то бааил1ане постарались закрепить за собой Николаев- 
скую церковь и ея приходъ и «присвоили себ* это м-Ьсто безъ за- 
конной уступки со сто1;оны свЪтскаго клира, безъ надлежаищго ввода 
и передачи». Кпископъ Оолодковичъ и Николаевское братство перады 
были этпмъ незваннылъ гостялъ и пытались выжить ихъ отъ себн. 
Въ 1752 году епископъ Володковичъ обозрЪвалъ Замостьск1Й мона- 
стырь, какъ влад1ЬвшШ приходомъ и притомъ малйчис1епный и при- 
писанный къ другому монастырю. Этимъ воспользовалось Николаевское 
братство п заявило епископу Володковичу, а этотъ постБдпШ запи- 
салъ въ акты обо:Гр15И1И, что въ недавнее еще время пастоятелемъ 
Николаевской церкви былъ св1Ьтск1й свящепникъ, а не монахъ, что 
базил1ане незаконно присвоили себЬ эту церковь, и крон* того, не 
им'11Н1ТЪ права оставаться въ монастыри и по налочисленнссти брат1и, 
а потому должны или въ тсчепш полугода позаботнтьсд о на,1лежа- 
щемъ фупдуш-Ь для восьми монаховъ и о тоиъ, чтобы была моиа- 
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отырскад «града, иди же оставить эту церковь, которою пладЬютъ 
бе.чъ всякаго Ирана. Но бааил1аБамъ не хотелось оставить насиженнаго 
м'Вста, и потопу опи, съ одной стороны, поста|1ались ойезопасить себя 
отъ нанаден1Й Никомевсого братства осио11ав1енъ н противоностав- 
ленюмъ ему нсиаго Онуфр1евскаго братства вг ринско-католпческомъ 
дух*, а съ другой— запастись основнымъ капитадомъ, необходвмьшъ 
для содержа111л ие мен'Ёе восьми иоиаховъ. Г! май 1753 года папа 
издалъ буллу, въ которой, нзъясинвъ, что при церкви монаховъ чаоа 
св. Васил|я Великаго, города Замостьн, Холмской епархш, находится 
каповически основаиное или им'М1Н1('е основаться одно б.тагочсстивое 
и набожное братство обоего пола в11рув1щихъ т Христа, нодъ назва- 
шемъ св. Опуфр1Я, даеп. братчикаиъ и сестричкамъ этого братства 
ра:шыя иидульгепц1и, но подъ тЬмъ услов1еыъ, чтобы, чеслп помянутое 
братство присоединилось уже къ какому либо архибратству (ста1)*Й- ' 
шему братству), или присоединится Д!Носл1Ьдств1И, или сольется съ, 
внмъ по какой либо другой прични:Б. пли какъ либо иначе устроит- 
ся, ~нрея!Н1я и всяыя друг!я буллы апостольск1я нисколько не ииЪли 
для нихъ силы и оггол-Ь, по .чтому самому, также считались уничто- 
женными», Зам-Ьчательно въ этой булл'Ь стрсилен1е отмежевать наде- 
ленное всякими индульгеиц1яии Оиуфр1евское братство отъ другаго 
архибратства, т. е. старшего Николаевскаго, н если не уничтожить 
последнее, то, по крайней мЪр*, ослабить его привлечен1еиъ его члс- 
новъ къ новому братству. Поел* этого, Николаевское братство, хотя и 
продолжало существовать, по уже не заявляло никакой почти д1>яте^ь- 
пости. За то базил!анск1Й Замостьск1й монастырь начинаетъ, съ этого 
времени, обогащаться и возрастать. Къ концу XVIII вЪка онъ ин^лъ 
уже до 8Л.00О злотыхъ польскихъ основпаго капитала и, кром* то- 
го, вт>1758 году, получилъ въ свое ;тв'Ьдыван|е и у11равлен1е Вознесен- 
скую Замостьсвую церковь и церковь Лайупскую со веЬми нхъ при-, 
надлежностями и ииуществомъ. Где^1авшись, такимъ образомъ, изъ 
б^днаго монастыря зашнточнымъ, а вместе съ гёмъ н самостоятельныиъ^- 
Заносгьск1Й Николаевсшй монастырь получилъ известное значен1е въ-1 
ряду другихъ базил1анскихъ монастырей. Въ 17СЗ году онъ нмедь ] 
уже своего представителя на провинфальномъ белостокскоиъ базил1аи 
скомъ съезде. Кроме настоятеля, монастырь содержалъ не менее с-емн', 
ионахоиъ и, въ чисЕе ихъ, двухъ мисс1онеровъ, которые должны пыле 



рв^дывать и соиершать и:ш'Ьстцыя «иссчоиерскЁи процесслн для 
щешя православшихъ въ у1пю и утвержден1я нхъ въ ув1атскпмъ 
"йсповЪдан!», и давалъ по)1Ьщеи1е длл одвоги «зъ классовъ ба.ч11л1а1!скоЙ 
иоыашескоЁ шкилм^ которые иОмкиовепно разбросаны Оы-ш по раз- 
нымъ монастырям!, и переводи.1ись взъ одного въ другой.'"'") 

Другой 1131. оа:зпл1ацскяхъ монастырей въ Заоужной ?усн— Б'Ь.н.- 
(ж1а, къ цача.1у Х\'111 в1Ька, оыль ужо одиинъ изъ видцыхъ монасты- 
рей базил1анскаго ордена, особенио Благодари тому оГютоятельству, 
что съ 1705 года зд4сь находились бренные останки лжемученика 
к:гь базил1анъ 1осафата Кунцевича, бывшаго ун1атскниъ арх^еии- 
скопомъ въ иолоцкЪ. Втн останки привезены были сюда базиль 
апскими ионахаии нзъ Полоцка, но вступлеи1и въ этотъ городъ, иъ 
1705 году, Петра 1, который будто бы хотЪ.1ъ сжечь гЁло 1осафата 
на кострЬ пмТ>ст1^ сь казненными имъ за дерзость иолоцкнми базил1а- 
иаии. Останки лжемучепнка дЬйствлтельно были бренными. Еще въ 
1650 году, т. с. чрезъ 27 .тЬтъ посл-Ь смерти Кунцевича, напск1Й 
нунц1й Ьаннъ де-Торресъ нредннсывзлъ полоцкому духовенству но- 
заботиться о сохранен1и останкоиъ Кунцевича, въ виду того, что 
«гЬло блаженнаго,~Еакъ ннсалъ иуиц1Й, - положенное съ великою 
почестью въ Полоцкой церкви, со дня на день все Оол'Ье и болЬе 
умеаьшастся, такъ что иожетъ, наконецъ, н|)евратиться въ ни11Т011. Но 
базнл1авамъ не столько нуашы были подлинные бренные останки 
Кунцевича, которые они не .ча.тумгинсь бы и подм^Бнпть, сколько его 
аац, и|Н1Сла1и1вн1ее, по нхъ мн'Бцш, базил1аиск1(1 орденъ н ун1ю, и 
потому они создаюгъ теперь какъ бы особое, новое в11роисповЬдан1е 
во имя Куицевнча и мало по малу раснространяютъ его по всей юго- 
аападной Руси между ун1атами и католиками. Сначала останки Кун- 
цевича хранились въ г. Б1Ьл*, въ доиош)й каплиц'Б Радзивнловъ, и 
оставались тутъ въ течении НО л11тъ, до 17(19 года, когда они были 
перенесены въ баацл1ацскую церковь и поставлены открыто для все- 
общаго пок.1онен1я. Этотъ ОО-тн л-ЬтиИ^ промежутокъ В1)емепи есть 
самый темный въ истории ининыхъ мощей Кунцевича, такъ-что под- 
линность ихъ весьма н весьма сомнительна. Известно только, что, въ 
1715 году, ба.чн,1панск1й генералъ Процевичъ |шлъ съ собою часть 
-руки Кунцевича въ Внтебскъ, гдЪ йудто-бы она хранилась и нрежде. 
Во всякомъ случа*, н въ это ()1)-тил'&т1е главными хозяевами мощей 




считались мопахи БЬльскаго 5азил1аискаго монастыря, который, съ 
1709 года, стаповится однниъ нлъ важиЬПшикъ монастырей базил!- 
анскаго ордепа. Въ 170!) гкду въ зтомъ монастыре созвань быль 
обпцй ')азил1авск1Й ст.Ьздъ, на которомъ, ыожду прочииъ, постановлр- 
по было передать владг1м1рсаой уи1атскоЙ колл(;г111 то ы1Бсто въ г. Вла- 
дпм1р'Ь-Иолывс1;омъ, гдЬ родился Кунцевичъ. На дубснскомъ 06146111' 
базцл1аискомъ съ'Ь;1д1Б 174:1 года, раусуждавшеиъ объ об|шовашЕ 
двухъ баз||Л1аискихъ П]К)вивц1й, нрежнеП литовский и новой русской 
иля польской, литовск1е базЬл1!1ве предложили, чтобы н1Ёстамп для) 
ебщихъ базил1анскихъ съ*здовъ, на будущее вреля, были поочередна 
монастыри Брестский и Б*льск1й, и настаивали, чтобы прсжшй титулъ 
ихъ провпцц!!! ирссв, Троицц былъ общимъ титулоиъ бпзил1анскагв 
ордена н чтобы провипцп! иы'Ьли особые титулы, руссг^а и -—Покрова 
пресв. Дйвы Мар1и, а литовская — Ьсафата (Кунцеввча). Пана, со- 
гласно желаи1ю ба:шл1анъ новой русской ам польской п1юви11Ц1ц, на. 
согласился дать литовскнмъ базнл1анамъ этотъ титулъ, а въ пятомъ 
деслтилЬт1ц XVIII В'&1и1 Б1--льск1Й моплстырь истребленъ былъиожаромъ 
п никогда бол'Ье не былъ сбориымъ мЬстоиъ дли ба;1пл1апскпхъ съ'Ьз 
довъ. Но тЬиъ не мепТ.с, б'Ьл1,ск1е бази.з1анс постарались возвеличить 
и прославить своего лжемученйка иными сиос(1баии Такъ, иосл11КОЛ1Ив 
щииы 1768 года, б^льсюй настоятель Андрей ЛадзЬевскШ вынимаеть 
якобы нзъ-подъ спуда мнимыя мощи Кунцевича, иаходитъ ихъ мок- 
рыми и обгнившими, потаеннымъ ображшъ сушнтъ п починяетъ ихъ 
и въ 1 769 году переноситъ въ церковь Б11льсг«'1Го базил1апскаго монастыря 
и поставляетъ па видпомъ м11СТ* для иоклоиен1я. Но поклонваки 
праха Крцевача слишкоиъ уже усердствовали въ своеиъ рвеши и 
не только поооиялнсь ему въ церкви, но и возили по доиамЪ', отъ 
чего не могла не портиться и самыя мощи, и безъ того уже сильно 
пострадавнпя. Поэтому папа П|Й VI, въ 1780 году, предписа а, что- 
бы останки Купцевнча на будущее время, не [швозились по домамъ 
но хранились въ церкви нодъ двумя ключами, пзъ конхъ идннъ дод- 
женъ былъ находиться у генерала базил;анскаго ордена, а другой у 
М'Ьстиаго б'Ьльскаго настоятеля, такъ, чтобы генералъ или самъ, нля 
чрезъ уполаомочеииаго. пм^Ьст* съ ноиипутыиъ настоятелсмъ, свнд!;- 
тельетвовалъ эти останки и перенЪпялъ облачен1я, а не порознь 
каждый изъ НИХ!.. Въ томъ же 1780 году сдЪланъ былъ первый 
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осмотръ («танковъ Кунцевича б^льскаыъ пастоятелсмъ веофнломъ 
Серафавоввчемъ, при участ1и врача 1ософа-Лп'1он1я де-Баррсса, каязя 
Радэивила и лругихъ. ори чемъ оказались гл^^дующее; 1) ца правой 
рук'Ь в^тъ К0Ш1, млгкихъ частей или мускуловъ; на кисти этой ж<^ 
руви недостаетъ перстневаго пальца; 2) на л'Ькой рукЬ 1гЬтъ локте- 
вой и лучевой костей, а также всей ручной кисти; 3) иоавовковъ 
.1-рудныхъ и поясиичиыхъ, а также всБхъ рсберъ, нЪтъ; 4) икрл- 
иыхъ мышцъ вм'Ёст'Ь съ общими покровами В'Ётъ; 5) надияточыой 
кости вм'ЬсгЬ съ костями пнткн и плюсиы ц (11алап1а1Ш пальцев!, 
на об-Ьихг ногах'ь вЬтъ. Такамъ образомъ, нзслЪдован1е самихъ по- 
читателей миимаго блаженпаго — ун1атов1> и католивовъ — показы- 
вает!., что отъ праха 1оса(1)ата, къ концу прошлаги вЪш остава.шсь 
лишь леш10Г1П части. Но, по М'Ьр'Ь р;13рушеы1Я бренвыхъ остааковт. 
Кунцевича, честновап1е его въ Б'Ьл1Ь и другихъ мЪстнхъ возростали 
все болЁе и бол^Ёе. Въ серебряной \\ая^ аа ишбражеп^е Куицсвича 
Прикреплена была къ голов'Ь с*кира (топоръ), какъ »руд1е лжему- 
ченичества, а въ Вольской монастырской церкви долго храни- 
лась риза, перед^анпая и.ть кунтуша Гадаивила. Въ честь 1оса- 
фата уН1аты и католики часто ир11нииа.:1п при крещен1и его пил 
и даже строили церкви. Такъ напр., владЬлецъ Кодня, кьязь Саи^Бга, 
отд'бливъ се.10 Страдечъ отъ Коденскаго прихода, построплъ тамъ цер- 
ковь во имя 1осафата. Въ честь его же была сооружена церковь въ 
г. Илади«1р^Б-Волынскомъ. Въ ипыхъ м^стахъ устраивались въ честь 
Ьсафата часовни, оорааа и хоругви. Въ г. БЬл* старан1смъ бЪльскаго 
базид1анскаго настоятеля Щуровскаго, въ 1792 год)', открыта была 
кеасБая община (осафатокъ, которая, сообща съ базил1анаин, оно- 
.1НЧива.1а народъ и доводила его до страшнаго изув'Ёрства и слЪпой 
покориостп латинству. Подобное чествован1с Куацевича совершалось 
и въ Полоцк1Ь, гдЬ опъ былъ арх1епископомъ, и въ Витебске— м'Ь- 
стЬ его умерщвлен1я, распространившись, загймъ, мало по налу, во 
второй половин* ХУШ-го в'Ька, по всей юго-западной и западной Рос- 
сш и сд'Ёлавшись зд1ась одною изъ важаЪйшихъ оноръ распадавшейся 
ушв и средствоиъ окатолнчсшя и ополячешя русскнхъ ун1атовъ. По- 
становлен1емъ римской конгрсгацш обрядовъ, 6 мая 11*43 года, Кун- 
цевичу положена была только общая служба блажеааоиу мученику 
во второй половин* Х\'111-го вЬка, является у рус«кихъ базиЛ1аиь 
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особо составлениая сл)'жба Кунцевнчу, съ синаксаремъ ему. Между 
прочииь, тл пои'^щева въ почаевскпхъ ун1атскцхъ книгахъ апрозд- 
11'Ь*1) 1757 г. и итреФолог10н4» 1773 года. Съ своей сто[юны, папа 
Климонтъ XIV, въ 1770 году, даровалъ полныя иидудьгеншв на двв 
н^которыхъ святыхъ ун1атсиой церкви в. въ томъ чисд*, иа день па- 
мяти Кунцевича. В'Ьроятыо, при этихъ иадульгенц1яхъ и отпустахь 
ра:}давцл№ь печатавшаяся почаевскомп базил1ацамй изоб{1аж['11]я Кув- 
цевича ст. вонзенною въ голову сЬкирою- "^) 

Санымъ старинаьшъ гн*здомъ Оазил1ансяииъ въ Холми1ИН'Ь былъ 
ХодмсиШ базил1аасшй монастырь при каеедральномъ Пречнстеискомь 
со1>орй. Базил1анск1е моцахи введены были сюда еще въ первой по- 
ловине ХУП в1Ька холяскииъ ун1атскимъ епнскопомъ М1'нод1еиъ То[1- 
лецкимъ, п съ этого вреиени Холмск)й ба;1вл1авск1Й мо11;1С1Ырь пО' 
етолнно поддерживаемъ былъ и'Ёстпыия ун1атг1шми епнсвопамп до 
оковчатсльнаго образовап1я иазил1апскагй ордепа н освобождсшя его, 
изъ-подъ власти ун1атскихъ епископовъ и митрополита. Да и цосл$ 
этого события, благодаря исключительному по.!ожен1ю своему цря епи- 
е[№ПСК011 1Ц№е,|ф'Ё, Холмск|А базп.11апся]й монастырь все-таки вн1и1| 
дово.;1Ьпо тЬсвыя связи и съ Холиской еиарх1ей, и съ мЬсткымъ епи- 
скопомъ, хотя нередко и ссорился съ послЬднимъ. Такимъ образмгь^ 
въ Холм* сосредоточивались и скрещива-шсь между собою два глав-< 
пыя течев1Я ун1атск1)й жизни— базил1апсаое монашеское и местное 
епарх1альЕое. 

Въ то время^ какъ базил1ане все бол'Ве и бол^е вводили у се^бя ла- 
тин1-к1я новшества и солнжали ун1ю съ католичеством!.. — уа1атсыв 
епископы уже по одному только самолюб1ю п гордости вовсе не желалк 
полнаго см'Вшен1Я и сл1яН1я ун1атской церкви съ католической. На ду-» 
бенскомъ съ'Ьзд'Ь 1743 года уа1атск1й митроподитъ, епископы и а^ 
Хйнандрнты постановили жаловаться римскому престолу иа то, чтй 
латиняне, какъ духовные, такъ и М1ряне, презираютъ русскихт. уша- 
товъ, н ходатайствовать нред1> папой о строжайшеиъ соблк»дея1н гре« 
ческаго обряда па Руси; но при этомъ просили его также сравнять 
ушатское духовенство въ правахъ съ латинскимъ, уничтожить всяко» 
разли>11е между ними и установить однооб|1аз1е одежды, дабы ве было 
Ш1ЩК0Г0 другаго различи между ними, кром'Ь разности обряда. Въ 
отвЪтъ на .что, папа Бенедпктъ Х1У, послап1емъ своннъ огь 2 ма» 
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744 гола, ва имя (зусскаго ун1атскаго митрополита Аеанаая Шеп- 
тицкаго,утиержда.1Ъ11оста110вле1|1е папы УрйапаТШ, воспрещающее пе- 
реходъ ун;атовъ въ латнн1;к1Й оОрадъ, строго предппсывалъ русскимъ 
ушатаиь соолюдатг. ооычии, посты, обряды п щфемоши восточной 
церкви, подъ угрозою тнжкихъ вакааан1й, и при этомъ указывалъ 
митрополиту Шептицкому въ руководство свое окружное посдате къ 
авТ10Х1Йскому патр1арху греко-мвлхитовъ и другимъ катодическимъ 
епвскопамъ того обряда, отъ 24 декабря 1743 года, по тому же 
предиету. Но польско-католикд былп недовольны зтимъ распоряже- 
Н1емъ папы и, въ 1753 году, подали министерству письмо по дЬлу 
исходатайствован!» оти1Ьиы постановления папы Урбана VIII, воспре- 
щавшаго переходъ ушатовъ въ латинскШ обрлдъ. Въ этомъ пцсьм1Ь 
говорилось, что зап|)сщен1емъ перехода уБ1атовъ въ латииск1й обрядъ 
нарушается едпнен1с между греческнмъ и латипскимъ обрядами, ун1В 
становнтсл только мнимою, а не д'ЬЙствительною, населенш греческаго 
обряда безпрестанно отпадаетъ отъ иея, подвергая Польское госу- 
дарство смутамъ: и если необходимо допустить переходъ уи1атовъ въ 
латииск1Й обрпдъ для благосоетояп1я Польскаго государства, Т{1 этотт. 
переходъ полезенъ также и для папскаго престола, кото[1ый въ этой 
страв* скорЪв ыожеть положиться на доказанную в'Ьрпость и покор- 
ность латинлнъ, нежели ун1ат«въ. Ун1атск1й митрополитъ п епископы 
составили опровержен1е па это письмо и представили папй. ПолоцкШ 
еонсвопъ Смогорж1'вск1й посланъ былъ, въ 1753 "году, въ Римъ, съ 
н^очнтою ц1Ьл1ю ходатайствовать о подтве[1Жден1п постановлен1я Ур- 
бааа VIII, отъ 7 февраля И)24 года. 25 марта 1754 года пере- 
и.ышльсБ1Й епископъ Оиуфр1й Шумлянск]й писалъ въ Римъ къ Смогор- 
аевскому: «если св. престолъ ие ускоритъ подать надлежащее вра- 
чевство противъ такого зла перехода, то въ скороиъ времени пору- 
шено б у детъ со св. уи1ей; ибо, когда открыта дверь къ переходу, то 
действительные ун[аты перейдутъ въ латинскШ обрядъ, схизматики 
же никогда не нриступятъ къ ун1и, изъ опас«и1Я, чтобы латиняне не 
привлекли и ихъ въ противополоасный обрядъ: куда же обратимся мы, 
несчастные пастыри?» 'Ймъ кончились хлопоты Омогоржеш^каго, — неиз- 
вестно. 25 марта 1755 годатотъ же папа Бенедиктъ XIVиздалъ буллу 
только для нтало -греко въ, которою до-чводсие переходить изъ греческаго 
обряда вълатинск1Й предоставлялось одному только папскому престолу. 
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Наконецъ, въ 1774 году, уде пом* перваго раздала Польши, 23- 
парта, слстошось, такъ сказать, вынужденное обстоятедьетлами по- 
стааи1)Л(;п1е коиг|)егац1и, конмъ нодтверждадось постанови еи1е паац 
УрГщпа ТШ о" воспрещенш перехода какъ духовенству, т;1къ и М1ря- 
намъ, изъ )[пагс1;аго оГфЯда въ латингкШ, "") 

Въ XVIII вЪкЪ, до разд'Бдовъ Польши, холмскини ун1атск11ив епи- 
скопами были : 1()сифъ .1евицк1й ( 1 7 11— 1 730 г. г.), Фелищанъ-Фнлиппъ 
Володковнаъ (1731 — 175() г. г.) и Максим 11.1 1а и ъ Рылло (съ 1756 г.). 
Вс'Ь (ши вышли ияь базил1анскаг» ордена, а посл11дн1е двое происходили 
изъ 11о.|1ьскяхъ рпмсио-Еатолических'ь семействъ; но, сд'Ьлапшись епи- 
скопами, старались, по иЬр'В своего разум'ЁН1я, подержнвать выгоды 
С8'ЁТ1'каг(| уи1атскаго [аира п м1рлнъ иротпвъ притязан|Й базнл1авс1'>аго 
ордена н потому иногда входили въ столкповеп!!! съ холмскиии бази- 
лЁанамп, 

1осйфъ Левицк!й возведенъ нъ санъ холискаго епископа изъ на- 
стоятелей Холмскаго 1)азил1ппскаго цоаастмря. Такъ какъ при псиъ 
базал1аис еще пе вышли окончательно изъ-подъ Еишти м^тныхъ 
арх1ереевъ и ушатскаго мат[юполита, то 1|1сифъ ЛепицкШ одинакою 
заботился какъ объ епископск<1Й своей каведр11, такъ и о базил1ацах'ь: 
во-перв1лхъ, значительно расшприлъ Пречистепсшй канедра.1ьиый со- 
боръ боковыми прнстройкамп къ аему, част1ю на счеп. монастырскихъ; 
доходовъ, част1Ю ваъ соГфанныхъ пожертвован 1Й; во-вторыхъ, создалт^ 
новую монастырскую обитель въ Холм'Ь и благоустроилъ ее. Въ 171Я 
году въ Холмгкоиъ оазпл1.1исконъ монастыр'Ь происходилъ, подъ прещ 
сЬдательствомъ ун1атскаго митрополита .1ьва Кпшки, об|Ц1Й базид|а1 
скШ съ'Ёздъ, обыкиопеано назначавш1йсл въ зпатн'ЬИшихъ базишЕ 
скихъ монастыряхъ. '"*) 

Прееипикъ Левицкаго, епископъ Володковнчъ, на восьмонъ год 
своего арХ1ерейства, тоже нашелъ нужпымъ «расширить свою каеМ 
ральную церковь какъ по нрочинЪ ея т-ёсноты, такъ п вс^^Ьдств^<^ 
большой старины камеииыхъ ст'Ьнъ.» Работы начались въ 1738 годуг 
сначала расш11[>ял11 цр11Ковн11е здан1е до 11Ьхъ поръ, пока не замечено 
было, что стЬны его готовы рухнуть, а иатЪиъ 11'Ьшили: разваливъ 
совершенно старинный еоооръ, строить новый. Работы :1УТппулись,чт;к 
зависЬло также отъ ралныхъ случайностей и недостатка средства 
Къ этияъ случайностнмъ нужно отнести и нререкаи1н между епнско- 



поыъ Володкоьнчсиъ и Х0.ШСКШ1В оазнл1анами: Вододковить желалъ 
совсЬиъ удалуть Г)а;111Л1анъ отъ своего кансдральиаго собора ц при- 
своить себ'Ь чудотворнун) икону Богоматери, тогда какъ холыше 
базил1ане считали эту икону своею собствопност|ю. Ц'Ь^ыxъ 18 л^тъ 
въ собор* не Г)ыло богослужсН1я, а св. чудотворная икона все эти 
время хранилась въ ыонасты|)Ской трапез* и только 8 сентября 1756 
года внесена была снова въ церковь, да,к'ко' еще не окончепную, 
а лишь отстроенную настолько, что нъ ней можно было совершать 
богослужеп!?. Въ нономъ храм'В устроено было, по костельному, пять 
престоловъ при ст'Ьнахъ, сонершеино устраиеиъ нконостасъ, съ зам1Ь- 
ною его ступенями и решеткою предъ глапнымг Н|Юстоломъ, н, вместо 
ввзант1аскнхъ куноловъ, выведены три фроптовыя въ западномъ вкусЬ 
башенки; св. чудотворная икона, бывшая прежде «мЬстного» въ ико- 
востасЬ, съ уничтозкеи1енъ посл'Ьдняго, пои1Ьщена была въ главномъ 
а^тар'Ё. Для б^льшаго окатолнче1!1я русской святыни, при Володкович* 
же задумано было короновать холискую икону Богоматери по като- 
лическом)' обычаю. Еще въ 1738 году шляхта земли ХолмскоЙ съ 
повЬтоиъ Красноставскимъ, да воеводотвъ Люблинскаго п Белзскаго, 
собралась на зсмскШ сейинкъ, прнгласнвъ на засЬдан1я свои и холм- 
скаго епископа Вплодковича, н постановила ходатайствовать предъ 
папою «объ оказан1н св. холиской икон1> той чести, накую апостоль- 
смй престолъ обыкновенно оказываетъ чудотворнымъ аконаиъ, т. е., 
въ силу |гЬшен1я ватиканской капитулы, ж^еоародио ко1юновать>, и 
свое ходатайство послала чрезъ нарочныхъ ба.1ил1анъ въ ^'пмъ. Тамъ 
это дкю сначала пошло успешно, но нъ разгаръ его умеръ папа 
Климептъ XII, а между тЬмъ въ Холи* нача-чась перестройка собора, 
кончившаяся сооружен|емъ его вновь. Поэтому, торжество коронащи 
иконы при ВолодковичЬ не состоялось. ""') 

По лерем'Ьщен1и Володковича на Владим1рскую каоедру и возве- 
дении его въ ун1атсше митрополиты, тгресмннкомъ ему по Холмской 
каведр11 назиачеаъ былъ Максяыид1анъ "Рылло. Кще прп Володковнч* 
оаТ) былън1>сколько л1Ьтъ настоятелемъ Холискаго базил1аискдго «овас- 
тырн, и въ этомъ зван1и своемъ былъ предсЬдателемъ спарх1альиаго 
собран1я, происходнвшаго 11-го мая 1749 года въ Б1Ьлонол*, на 
которо.11ъ ра;)смотр'Ьны были жалобы духовенства на благочннныхъ, 

|рхъ вымогательства. Кром* того, Рылло, въ качеств* пастоятеля 
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Хол1скаш монастыря, вып|)оснлъ въ его пользу село Парипсы, 
когда-то отданное королемъ Кладнславомъ II капитулу ХолмскоВ като 
^пческой каоедры, ц нриказалъ на счртъ монастырскихъ доходовъ 
построить нъ ноьомъ Холмскомъ сооц||Ь деревянные хоры для ыоиахоъъ 
и сдЪлать каменный полъ, а также обнести р1ЬшеткоЙ ступеия къ, 
главному престолу. Во нрема своего управлеи1я Холмскимъ «оаасты- 
рсмъ, онъ нсходатайствоиалъ для монастырской каплицы введен1С ла- 
тинскихъ "шкаплеровъ» и нрож;шцевъ», которые послужили ,\.и 
латинскаго духовенства усп^швымъ средствомъ къ привлечен1ю рус- 
снихъ ун1атовъ въ костелы н ополячинанш» нхъ. Сделавшись ходи- 
скииъ ун1атскнмъ епнскопомъ, онъ н1)еооразовалъ, въ 17^9 году, 
холмскую гимназ1ю въ греко-ун1атскую духовную семпиа111Ю, съ цЫт 
поднят1я оОразован1я б^аго духовенства, окончнлъ отладку каеецраль- 
наго собора, заботплся о вн'Ёшнвмъ благол'Ёп1н епаскопскаго доиа п 
утвари, о блеске своей свпты, о пр1обр'Ьтен1н драгоц1Ьвныхъ вещей, 
объ устройств* епископскихъ им'Ьн1й, лЪтомъ и зимою осматрнвалъ 
□риходсшя цс|1кви своей епарх1и,. прилежно занииалсл обучев1енъ на- 
рода, 1троеп1е)[ъ п освящен1емъ храиовъ и возстаповлен1емъ бдаго- 
'1ИН1Я между духовенствомъ; но онъ не пользовался благорасположе- 
Н1емъ и лов'6р1емъ къ нему со стороны холискихъ баз1шанъ, которые 
однажды не хот*ли даже дать ему облачен!]! цзъ своей ризницы для 
совершен!я торжественваго богослужеи1я. Не смотря па свое проис- 
хожден1е нзъ катол оческа го семейства, Рылло, по долгу звап1я ун1ат- 
скаго епискйпа, старался защищать ун^атонъ оп. нольско-ватолическаго, 
духовенства и оставилъ послЪ себя дневвикъ, который почти весь 
наполневъ любопытными подробностями о праждебныхъ отиошен1яхъ 
польскаго духовепспа, и шлахты къ русскому обряду и народвости. 
Онъ хорошо зналъ всБ слабыя стороны польскахъ вельможъ, изъ 
коихъ одни, по своей гордости, относились съ препебрежен1емъ къ 
униатской церкви и не стеснялись оскорблять ув1атовъ ради корысти, 
а друг1е, будучи преданы невежеству и грубому суеверш, аер'Ьдв!) 
подвергали населен!? Холмской епарх1и истязан1яиъ, и даже казнямъ 
ради пре,тра:»судковъ. Такъ, графъ КрасицкЖ приказалъ сжечь одну 
женщину бсзъ вслкаго судебнаго разслЬдопанш, но ходатайству со- 
седней шляхты, подозревавшей ее въ колдовстве. '''*) 

Но, радея о благе ушатской церкви, Рылло иопима^1ъ это благо, 



нвсвоему или— лучше — по-катйлически и саиъсод'Ьйствовалъ дальпЪй- 
шему (»католпчен1ю уи|ц. Оиъ ставить себЬ въ особую заслугу, что 
купилъ въ Замость* за 8.000 злотыхъ оргаиъ для Ходискаги собора 
и свабжалъ церкви л^рогими иоыстранщями. При немъ совершилось 
давно предполагавшееся ко1юнован1е холмскоО иконы Богоматери пи 
католическому обычаю, именно 15 сентября 1765 года, при много- 
численномъ стечеши латинскаго и ун1атскаго духовенства п народа. 
Ори этомъ латииск1е и ун1атск1е проповЪдники, въ своихъ пропов^Ь- 
дяхъ, особенно аалсгали на такъ называемое «берестечское чудо», 
будто бы происшедшее отъ зтой иконы, чудо победы поляаовъ над1. 
Богдапомь Хмсльпнцкпмъ въ И)51 году, при корол!. ЯпЬ Казии1р1&. 
и расписывали зто чудо въ чисто польскоиъ дух*. Для постояннаго 
наноминан народу <р5ъ этомъ чуд^, вскор1& послЪ короцац1и устроена 
а нд1Ьлаоа была въ лицевую сторону главнаго престола, прямо про- 
тивъ царснихъ вратъ н на виду у всЪхъ молящихсл, серебряная 
доска, съ такими на ней изойражен1яии. На правой сто[юн'Ь— холм- 
ская икона Богоматери съ кол'Ьнопреклоиенпыми нсредъ ней Яномъ 
КазиН1(юмъ н Яковомъ Сущей; съ л'Ьвой стороны доски открывается 
торжественное и1еств1е польской конницы со скованными плЁвпымп 
казаками Хнельницкаго,- а на второмъ план^ обш<^П картины вадн'Ё- 
ются отд'Ьльныя картины нзъ берестечскаго поражен1я казаковъ поля- 
ками п мЪстечко Берестечко. Вверху доски пом1>П1ены въ с1яиш на- 
чальныя буквы имени Богоматери и следующая надпись на лнтнн- 
скомъ языкЪ: «Торжество чудодейственной въ своей иков-Ь холмской 
Мар1и подъ Берестечкомъ, гдЬ св^тл^ЙинЙ польсшй король Янъ-Кази- 
М1ръ, въ присутствии сей святой иконы, избравъ такой условленный 
цнакъ «Пресвятая Д1>во холмская», побЪдоноспымъ нольскимъ мечсмъ 
разрубилъ клятвопреступный заговоръ мятежпиковъ со скинами про- 
тивъ государства. .Нта Господня 1651, 1юля 10.» '"'} 

Коропашя холиской иконы сов(!рцк'Н11о изменила видъ холмскаго 
ун1атскаго духовенства. До коронац1и только высшее духовенство, и 
то не все, преобразилось по внешнему виду въ латинскпхъ ксендзовъ; 
сельское же духовенство хранило и упорно отстаивало свой древнШ 
восточный образъ. Собравъ все почти духовенство на торжество коро- 
пащн. епископъ ?ылло, по предаи1Ю, принасъ ц^Ь-Шя сотни «сутанъ» 
^шелковыхъ, атласныхъ и другихъ, остршъ свящевникамъ волосы и 
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КОСЫ и ол1^лъ вь сутаам. Нсииопе упорные |1ц:)ъ1&х]1лись въ своеиъ' 
ВИДЕ, пе Л()Ж11л:1ясь торжества; но жсоы попныи ихъ пязадъ 

!П0Дарка1111>. ""') 

Какъ польско-катилнЕъ по П|юисхожлс1ию, Максами.11анъ Рылдо 
НС МОП, отпоситься благожелательно къ правослан!» и руссаоЙ иа- 
родно1^тн. Хотя оиъ принималъ иесьиа д-Ьятельиое участ1е въ избраН11|, 
въ 17Й4 году, на польск|й прсстолъ короля Станислава-Августа Поня- 
говскаго, поддоржпваемаго руакою импе]>атрицею Екатериною II, и 
присутствовал!, на его коронацт, но всегда относился недов'Ьрчиво къ 
д'Ьйствшмъ Росс1я и брезгливо отзывался о русскихъ войскахъ, кварти- 
р»)вавшихъ въ Холм*. Воп. что пнса.1ъ Рылло въ своемъ дневникЬ. «3 
1ю1ш 1767 года холнсшй каштелннъ Олендскт роскошно угощгиъ всЪхъ 
московскихъ офицеровъ,нрн чоиъ и я должчнъ Оылъ присутствовать и чув- 
ствопалъ сеГ)Я весьма испр1ятни, особевно когда начальннкъ отряла, желая 
юстпвпть уловольств!!* паштеляну, приказалъ солдатамъ П'Бть н'ёснв ва. 
московскомъ язык'Ь н >госковскимъ напЬионъ; хотя я понялъ едва деся- 
тое слово, но ихъ ужасный голосъ произвслъ на меня 11спр111ТПов впе- 
чатл^п1е. Во время этого увесслен1я московся1Й комаидиръ намекпулъ, 
что жсдаетъ па другой день оиа:<ать инЪ военный почести н т4мъ вы- 
нуднлъ меня пригласить его вн'ЬстЬ «ъ офицерами па об11дъ. 4-го штя 
я пригласил!, нхъ всЬхъ вм-ЬстЬ съ г. каштеляномъ къ оо-Ьду, и овя 
оставались у меня ц1Ьлый день н оказали нн* военпыя почести, что 
обошлось мн'Ь не безъ венр^ятностей п пе бсзъ иадержскъ, такъ какъ. 
гоблюдня народный обычай, я далъ солдатамъ по жал о ван1е.п Въ воскре- 
сенье, 7-го 1ШНЯ, въ день пятидесятницы, было обычное богослужсвге. 
«Я торжественно служилъ литург1Ю, — продолжаетъ Рылло, ^п совер- 
шилъ всю положенную на этотъ день службу, при коей нрисутствовали 
и начальники московскаго войска и съ большииъ вн)1ман1еиъ присмат- 
ривались къ свищеннымъ обрядамъ: ве.1икол'Ёп1е и блескъ службы в 
обрядовъ очень имъ поправились, такъ что, но окончании службы, всЬ 
выснпе офицеры зашли ко мн% и благодарили меня за то, <1то имъ доз- 
волено было видНть богослужение, нрп чемъ выразили, что они остались 
весьма довольны всЬмъ вндФннымъ и не видятъ причины, почему по- 
лагается такая больпшя разница между православными п ун1атами, 
когда ихъ богослужеи1е и обряды такъ тождественно между собою оогла- 
л^уются". Когда, въ томъ же 1767 году, составлена была въ Польш* 




Чудотворная икона Хол1ской Бодрей Мотери. 
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инов'Ьрческая конфедерац1я (союзъ), имевшая цЬлью добиться н1Ькото- 
рыхъ правъ для иновЪрцевъ въ Польш^^, Максимил1анъ Рылло не только 
самъ отказался присоединиться къ ней, но и отклопилъ отъ того митро- 
полита Володковича на съ^зд* въ Кристинопол* . Въ это время, когда 
государственной самостоятельности Польши всего болЬе угрожалъ во- 
просъ объ инов1>рцахъ, Максимил1анъ Рь/лло питалъ самыя непр1язнен- 
ыыя отношен1я къ православнымъ, такъ что даже король Станиславъ 
11онятовск1Й, понимая всю неуместность чрезмерной ревности католпче- 
скаго и ун1атскаго духовенства въ пресл^дованхи иноверцевъ, вызы- 
вавшую вмешательство соседнихъ державъ ьъ дела Польши, долженъ 
былъ, чрезъ Бороннаго канцлера Андрея Замойскаго, выразить пись- 
менно свое неудовольств1е невоздержному епископу. Вскоре Максими- 
Л1анъ Рылло решительно перешелъ на сторону противниковъ Понятов- 
скаго, благопр1ятствуя барской конфедеращп 1768 — 1772 годовъ, 
которая задумала низложение короля, но вызвала собою первый раз. 
делъ Польши. ^^^) Съ этимъ разделомъ распалась и Холмская ун1атская 
епарх1я. 




Глава шестая. 



Политическ{й судьбы края со времени перваго раздЪла Польши и до позднЬй- 
шаго времени. Состоян1е православ1я и ун!и въ нраЪ со времени раздЪловъ 
Польши. Упадонъ ун1И и русскаго обряда и пробужден1е русской народности. 



Первый а трет1б ралд11Л11 По-ишн; о6разо1Щ|Г1е ге1)пог('1;в11 Варшавгкаго в шрстм 
По.1ьскаго в судьйн егп. ОбнхА очеркъ (.'остояи!» русскаго «11р1Аа я русской народиося 
въ кр&'Ё; поаохев!!! ув1атский п^ркви въ Лл1*!тр1и п въ герцогств'Ё Ввршавсиот, а аотаЛ 
п, царстве Оольскомъ; хо.1мск1(> сныскопв Рызхо, Росто1(К1й а Важивсиб; епвсков* ЦТ 
хявонсшй. 11опыт1ш »ъ очм1цев1п русскаго уй1а'п:каго обряда вося! иольикш'о митея 
1831 года; арот|Шод1Вств1е си стировы холхскаго епархзядьвяго у1(1атскагп ы&чаита; 
ь ШумборскШ; ^шнвлевгя уш'атсквхк свлшсввнковъ о хелавш свосжъ воисоедввхп^ 
православною церкоп!!); воасоеляневде п^воторнхъ уъ1а1гкнх.ъ приходовъ; вр'ост»»' 
сего д'Ёла. Хол11С11[е ун1атс)пе епвсвоны Терашкевичъ в Калввск1б, какъ сгпропвж 
гвво- польской 11а))т!в; заявления бли'опаибреиоыхъ ушатовъ; яновсвая католвческвд 
И1СС1Я: у')аст'1с Калпвскиго въ польсконъ 



Барская канфедерацЫ полякопъ, составлеиаая съ Ц'Мш иизложе- 
111я короля а устрааеп1я русскаго вл1яшя, вызва,ла первый ра:1дЬдъ- 
Польши между Росс1еЙ, Австр1ей п Прусс1ей. Росс1я получила всю 
Б*лорусс1ю, гдЪ еще весьин сильно было православ1е и оставалась 
единственная въ Польш'Ь православная епарх1я, Лвстр1я получила 
Лодомяр!» н Га,11иц1ю, а 11русс1я— древи1е Прусы. По ятому разделу, 
нынЬшпяя Холз1скап Русь раэдЪлена была на двЬ чаети, изъ коихъ од 
на— сЪверная оставалась пока за Польшей, а другая— южная отошла 
къ Лветр1н. Въ 1772 году австр1Йск1я войска заняли г. Холиъ, 111ИГ 
ченъ произвели довольно невыгодное впечатл11а1е на холмскаго ун1ат-1, 
скаго епископа Макси!инл1ана Рыдла, который въ дневнпк'Ь своемЪ] 
ппсалъ объ австр1Йцахъ следующее: «Несчастное мое отечество под- 
верглось отъ австр1йскихъ солдатъ далеко большимъ отлгощеи1ям'ь, ибо 
бЬдный народъ долженъ былъ снабжать ихъ и волами, и домашнею 
птицей, и готовою пищей, кромЪ многнхъ другихъ предиетовъ, слуаса-' 




"не только къ удобству, но н иъ пзлчшестну, Т'Бмъ Гжл*е, чтн 
№И каждый солдатъ прпвелъ еъ собою и жену, и потоистви, и исЬмъ 
нмъ несчастный народъ ибязапъ Пылъ досталдять псячесмя удобстна... 
Австр1йск1й солдатъ, К|)ои'6 католичества, т только не отличается отъ 
московскаго въ различиаго рода прит^снепшхъ, по, бу,|;5'чи болФе обра- 
зованъ, Т'Ьмъ еще тягостн'Ье для парода. Положец1е ваше понстин* 
несчастно,— продолжаетъ Рылло, — ибо австрийцы гораздо тнжел'Ье 
намъ, чЬиъ москвитяне, и даже, за изъят1смъ в-бры, гораздо хуже но 
нравамъ и разврату. Ннкакихъ постовт-, никакого соблюден1я праздни- 
Еовъ, никакого малосерд1я, никакой сираведлввости. Некоторые пзъ 
нихъ намекають, что они нам-бренио разоряютъ край, чтобы смирить 
дерзость поляковъ». Но въ октябре того-же года Холмъ оставленъ былъ 
австр1Йскиин войсками и по договору 1773 года возвращенъ Польв!*, 
а за Лвстр1ей осталась южная ноловииа нын-Ьшней Любливской губер- 
иж съ городами Люблпномъ, Замостьемъ, Грабовдем!., Щебреишномъ, 
Гйродломъ, Груиспювоыъ и Белзомъ. По третьему раздЬлу Польши, 
послЪдовави1ев1у въ 1795 году, къ Русс1н отошли часть Волыви и 
часть Холмской Руси, лежащ1Я на нравомъ берегу р. Буга до Литов- 
ской границы, а ЛБСтр1я получала остальныя <1асти Холмщины и сЁд- 
лецкаго Подляшья по р. Бугь. Во время паполеоновскнхъ войпъ иы- 
н&нняя Забужиая Русь испыта,1а новыя превратности. Разгромивь 
Прусс1ш подъ 1еною, Наполеонъ, по тильзитскому договору 1807 года,, 
возстановплъ нзъ частей прусской Польши маленькое герцогство Вар- 
шавское, которымъ онъ над1)Лвлъ союзника своего, короля саксопскаго. 
Въ 1809 году австр1йск1Й императоръ, выведеввый изъ терП'Ьн1я влас- 
тцлюб1емъ Наполеона I, въ четвертый разъ поднялъ противъ пего 
оруж1е. Варшаву заняли австр|йск1я войска, между тбмъ какъ поль- 
сия, державн11я сто1юну Наполеона, ■ завоевали, иодъ нредводитель- 
ствомъ князя Ьсифа Понятовскзго, западную Галиц1ю, Краковъ н Люб- 
двнъ. Г) 1ЮЛЯ, ТОП) же 1809 года, австр1йск1Й императо1п. йылъ вновь 
поб*жденъ въ оитвЬ при ВаграиЪ н долженъ былъ отказаться, на 
основаа1и заключеннаго тогда мнрнаго договора, отъ воеводствъ Под- 
ллшскаго, Люб.тпнскаго и Сандоиирскаго, т. е. отъ всей Еыц1^шией 
Звбужной Руси, которая включена была въ составь Варгаавскаго гер- 
цогства. Вовремя отечественной войны 1812 года Забужная Русь бы- 
ла одною пзъ первыхъ местностей, гдЬ должны были встретиться 
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русск1я войска съ войсками всликаго герцогства Варшавскаго, стояв 
н1аго на сторон* Наиолеоца, и со вепомогательнынъ кпрцусомъ 
Австр1и, его союзцицы. Прп прреходЪ изъ рукъ въ руки, Холисий 
край по.^ергси ицустопге1пК1, 'иго не избЪзкалн п здаи1я холнска- 
го уи!атскаго епископа. По в1Ьнскому договору 131 5 года и по осо- 
бому договору съ Австр1ей и Прусс1ей, во;)Вращена Прусс1в часть 
герцогства Варшавскаго, Австр!» - часть 1\г1ИЦ1п, а остальвое герцог- 
ство Варшавское, въ свставъ котораго нходилъ п Холмск1й край, доста-^ 
лось Рисс1и и преобразовано было въ конгрессовоо царство Польское съ- 
двухпалатнымъ с«ймомъ. Велик1Й князь КонстантпнъПавловичъ постав-', 
лснъ во глав11 царства по военному управлевш. Новое польское го- 
сударство начало самостоятельную жпзвь. Но, какъ известно, явзнь 
эта съ каждыиъ годомъ раалнвала въ подякахъ ббльшую и бйльшую 
ненависть къ Росс1а. Парт1я педовольпыхъ росла по чаеамъ; об|»азо- 
валось сальное противод*Йств1е Россш; быстро ра;1вивал11СЬ тайный 
обп1ества. Въ 1821 году пришлось распустить сеЙмъ, пришлось за- 
пяться потомъ разсл'6дован1емъ тайныхъобществъ. Въ1825 году сеЙмъ 
оылъ снова открытъ, но необходимо было сд1Ьлать его уже пеглас- 
пымъ. Со вступлеп1емъ па престолъ императора Николая I, поляки не 
образумились. На нихъ не подМствовали ни торжественная коронаци 
императора «ъ Ва|Ш1ав'В польскимъ королевскниъ в^нцомъ въ 1829 
.году, ИИ об'Ьщап1е соблюдать вс1Ь права Польши. Последовало поль- 
ское понстаи1е 1831 года, ло(^л11 котораго упичтожепъ былъ польсыЙ^ 
сеймъ, а поел* повстан1Я 1863 года Привислинск1Й край урапвенъ 
въ управлепш съ остальными частями Росс1ЙскоЙ пмпер1Я. '"") 

Соотвйтствевно государственному положен1ю края, и рус«к1й цер- 
ковный оОрядъ, православный п ушатсшй, какъ одпнъ изъ существен- 
пыхъ призпаковъ русской народности, съ 1772 года испытывалъ въ 
нынешней Холмской Руси различный перемены. Впрочемъ, о судьбахъ 
православ1я въ Холмской Русп до 1835 года известно немногое. Въ 
1785 году, па основаи1п трактата России съ Польшей 1768 года, 
учреждена была въ Польш* православная епискошя, въ качеств* вв- 
кар1атства К1евскоЙ митропол1и, съ паименовашемъ ея Переяславскою' 
и Бориспольскию. Ей подчииены были и православные моиастырн 
Холмской Руси — Д1югичиаск1й и ЯблочинсК!Й. Въ октябр* 1786 года 
преосвященный Викторъ, епнскоиъ переяслапск1Й и бориспольск[й, при- 



казывалъ дригичпискому игумену подвергнуть допросу одного бродяж- 
наго монаха, снять съ него иноческую одежду, оГцшть голову и бо- 
роду И дать ему 100 нагаекъ, 1(что5ы.— какг ннсалъ онь, — люди 
чужой вЬры видели паигу ст1югосты). Въ томъ :ке окт11б[)Ъ м^сяц*. 
возвращаясь изъ Варшавы, преоспящениый Викторт, сд'Ьлалъ обозрЪн!*' 
подляшсвнхъ монастырей. Но въ 1789 году опъ былъ арестоваяь 
поляками, '"^) и съ сего времени до 1796 года оплт1> ничего не 
г-льшгао I) судьб'Ь православ1я въ кра*. Въ 1796 году, носл1) третьяш 
разд'Ьла Польши, три округа ХолмскоИ епарх1|1, находмвпиеся .по пра- 
вую сторону р. Буга, перешли во власть Росс1и, причислены къ Брест- 
ской епарх1и п стали ма-ю ип мллу принимать православ1е; а пра- 
воиавные монастыри ЗаОужиой Руси— Дрогцчннск1й и ЯблочипсшЙ 
подчинены Г)ши букосннскоиу нравославпому епископу, а съ 1815 
а до 1835 года — мпнскиму преосвященному. '™) Что же касается 
ушатскаго населен1я п обряда, то до польскаго повстаи1я 1831 гдда 
ови были въ р'Ёшительпомъ н()рабощеп|ц >1аст1ю у австр1Йсквхъ иЪи- 
цевъ, а потомъ иск.1ючительиоуполя>;овъ, окатоличивались п оноля- 
чивались и подвергались опасности совершенпаго уничтожен1я. Послй 
1831 года, хотя и пе прекратилось окатоличен1е и йполячен(е здЪш- 
вяго края; по вм11стЬ съ т11мъ, по И'ЬрЪ уничтожен1Я апутрепнпго са- 
мостоятельнаго упраклен1я бывшаго царства Польскаго и уравнен1я сп) 
во впутреннемъ управлен1п съ друтиии областями Русскаго государ- 
ства, ста.7и явственв1Ье выступать и обозначат1.ся народные призна- 
1Ш М'Ьстнаго русскаго иаселеи1я; а посл15 польскаго повстан1я 1863 года 
■ во^ождеше русс^гоЙ парадности и очнщеи1е русско-уп1атс1;аго обряда 
настолькс уже подвинулись впередъ, что подготовили собою возсоедн- 
иев1е всего уа1атскаго народонаселешя въ Ходмской Руси съ право- 
славною русскою цсрковш. 

ПослЬ первап) разд-бла Польши въ 1772 году, Холмская уп1атская 
спарх1я разделена была иа дв'Ь неравном'Ьрныя части, изъ коихъ одна 
большая перешла подъ власть Австр1и, а другая меньшая оставаласъ 
за Польшей. Всг. епископсшя им'Ьн1я заняты были австрийцами; подъ 
власт1ю же Польскаго королевства оставалось только одно сельцо 
Покровка, дарованное православной Холмской епарх1и князеиъ Львомъ 
Васильковичемъ, которое не доставляло однако же о десятой части до- 
ходовъ, предназначен в ыхъ епископу. КромЪ того, холмск1Й еписконъ 



долженъ былъ платить подать аа учрежденную въ ВЬн'Ь уа1атскую' 
^е.минар1ю ори церкви ев. Варвары. Поллжси!с ун1атскоЙ церкви въ 
Австр!!! было стЬснит(У1ьп11е, ч'Ьмъ въ ПольшЪ. ('Множество саиыхъ 
прискорОаыхъ соойщеаШ, — ппса^тъ епископъ Маке11иил1а11Ъ Рьило въ 
своемъ дневвик'Ь, — получилъ я изъ львопскаго управлев111. Почти вс* 
они заключали въ себ^ вовости, касаи1щ1яся вЪры: одни нредянсывали 
веротерпимость по отношев1ю къ еретикамъ, друг!я -уп|1аздерп1с мо- 
настырей, устаиовленю новыхъ налоговъ на духовенство и паконецъ 
увн'[то!кен1е церковныхъ 11ри1шлле1чй. Я отв'Ьчалъ на эти прискорб- 
ный нисан!!!, моля Бога, дабы положалъ конецъ церковному гонеи1ю, 
кото|)ое изъ государствениыхъ вндовъ и съ такою страстност1ю воз- 
буждалъ римск1(1 императоръ въ своихъ влад*н1яхъи. '"') «Въ Га.шця 
н Лодомир1и, — жалуется базпл1анинъ Сул1>жинск1Й въ своихъ запис- 
Есахъ,— важн%йШ1е монастыри взяты въ казну и оставлены только са- 
мые убопе. Архииандр1яУн1евская уничтожена, Овято-Георпевская цер- 
ковь во Львов*, со всей своей монастырской зем..1ей, крон'Ё одного ка- 
мсннаго корпуса, и съ принадлежащимъ ей огородомъ, отдана въ 
В-Ьн* Шептицкому, сначала епископу львовскому, потомъ мнтрополпту, 
всегда действовавшему противъ баэил1анъ». Поел* общаго базил1ав- 
скаго съ-Ьзда, въ 1780 году, въ Тороканахъ, на которомъ утвержденъ 
былъ пересмотренный сводъ постановлений базил1апскихъ и базил1агг- 
СК1Й орденъ разд^лень былъ, вместо нрежнихъ двухъ, на четыре про- 
ВИНЦ1И, польскую, галнцкую, литовскую н б11лорусскую, австрШское, 
правительство запретило галвщйскимъ б;гзил1анамъ впредь слбнраться 
на общ1е ихъ съезды н подчинило ихъ власти м^гтныхъ епарх1мь- 
ныхъ еписконовъ. Въ силу атого Максимнл1аиъ Рылло, въ 1783 году, ' 
дЬлаетъ строгое обозрен1е Замостьскаго монастыря и разными м^Ьранй 
старается искоренить вкравшееся въ монастырскую жизнь безпорядки и 
нестроения. "*) 

Очутившись въ зависимости отъ двухъ нравительствъ, австрШ- 
скаго и польскаго, и не сочувствуя первому изъ нихъ, епископъ 
Рылло р-Ьшнлся сГ)лн;1ит1>ся съ польскимъ королемъ Станпславомъ 
Попятовскимъ, былъ у него, въ 1777 году, въ Варшаве и аме|ъ 
продолжительный разговоръ, увЬряя короли въ своей искренней 
приверженности. Въ 1778 году онъ снова представ.1ялся королю, 
н тотъ намекалъему на возможность быть пероведеннынъизъХолмской 



еиарх1И во Владим1ро-Брестскую.Но на эту последнюю, по вл1ян1ю рус- 
екаго посланника, назначено было другое лицо, а Максимилиану Рыллу 
предложили Полоцкую еиарх1ю, находившуюся подъ пладычествомъ Рос- 
С1И, съ аазначев|еиъ его и митрополитонъ ун1атскоЙ церкви къ Россш. 
Рылло отказался отъ этого предлозкен1Л и назначен1я и сталъ хлопотать 
о переселвн1и своемъ вь Гадищю, именно во Львовъ; по и эта каоедра 
дана была не ему, а ЛЕ)Пу Шептпцкому, Макснмнл1ану же Рыллу предло- 
жили Пере мы шлыку 10 епарх1Ю. Въ 1780 году онъ отправился въ В^ну 
благодарить императрицу Мар1ю Терез1ю за это назиачеи1ей пои1Бстился въ 
домФ сенинарш св. Впрвары. Зд-Ьсь, - какъ сказано въ его дневник*, — 
онъ «сразу заыЬтилъ довольно важное неудобство иъ совершенш бого- 
служеи1Я; ибо въ церкви св. Варвары слишкомъ строго соблюдается гре- 
ческШ обрядъ». Чтобы дать урокъ в'Ьнскимъ ун^атамъ, онъ отслужилъ 
глухую обЬдню при закрытыхъ царскихъ врагахъ, «къ общему изум- 
лешю семинарнстовъ и пропихъсвященниковЪ'>.Само духовенство Пере- 
нышльской епарх1и противилось назвачен1Ю Рылла въ Галиц1ю на томъ 
основан1и, что считало его «бол'Ье латинистомъ, чЪмъ грекомъ». Не 
смотря на это, Максимил1анъ Рылло, въ томъ же 1780 году, нступилъ 
въ управлен1е Переяышльской епарх1ей, управляя въ то же время и 
Холмской епарх1ей. При преемнике Мар1и Терез1и Госиф* И, вслЬдств1е 

ИЗд-Ьдеп^я Галиц1и на округи, въ 17Н4 году расишрены были пред1Блы 
*»ышльскойепархшприсосдцнен!еиъкъ ней шести блзго'шн1Й Холм- 
||1впарх1в; Замостьскаго, Грабовецкаго, Щебрешинсваго. Городельскаго, 
убешовскаго и Белзскаго, такъ что Холмская епарх1я ограничивалась 
Т01ько тЬми благочин1Ями, которыя оставались еще во власти Польши. 
Максимилиану Рыл^ту предложено было на выборъ оставаться или иере- 
нышльсБииъ, или холмскимъ епискоиомъ. Рылло выбралъ для себя Пере- 
мышльскую епарх1ю, на которой и умеръ въ 1794 году, а на его мЬсто 
xо^исБииъ енискономъ въ пред^Блахъ Польши нареченъ былъ, въ 1784 
РОДУ, вводосШ Ро(:тоц1аЙ. Но онъ бол11е занимался д'Ьлами ушатской ми 
трополш въ качеств* ея коадъютора, ч*мъ Холмской еиарх1и, въ кото- 
I |юй онъ не хот*лъ оставаться по причин* скуднаго содержания, и въ 
1788 году возведенъ былъ въ санъ ун1атскаго митрополита.'*^) 

Съ 11-го 1юня 1790 года холмскимъ уп1атскпмъ еннскопомъ яв- 
ляется Порфир1Й Скарбекъ-Важинск1й, бывш1Й раньше того генера.10мъ 
протоархнмандритомъ базнл1аискаго ордена; но и онъ сначала не 



жилъ «ъ Ходн'Ь, гдЬ еинскоасий доиъ оставила въ рало|1еи111. Важин- 
ск1й бол^е всего изв11Стенъ тЬыъ, что былъ д-Ьятсльныль стороиннкияъ 
мятежной парт111 въ Иолыи!^, заклятынъ врагомъ русскохъ н вссги того. 
что въ Польа1'Ёб.1;1гопр1ятств(шало русскому Д'Ьлу, о даже азораиъ былъ 
въ главные нач;иьииви холмскаго мдтежпцчтекаго комитета, подготов- 
лявшаго въ этой оОласти возстан!е. Въ 17!)4 году [|редводител1. возста- 
||]я. пол1.с1;1Й гепергиъ Косдюшко. былъ въ ХолмЬ и им-Ьлъ гь еписки- 
помъ Важинскниъ разговоръ, «нъ которомъ оиъ выеказалъ свои жела- 
и111 касательно отмены мвогихъцерковиыхъобычаевъ п обрядовъ ун1ат- 
скихъ для 011а:)ав1л во:^иожво бблыпаго отлич1л огь веунитовъ □ ианОо- 
л'Ё<! Олизкаго сходства и соглас:1Я аъ в'ЬрЪ съ рннлииами». Иосл'!^ пора- 
жев1П полякопъ иодъ Дубепкою, 8 го 1ЮШ1 17Я4 года, въ 35 верстахъ 
отъ Холма, когда русск!» войска двнпулясь къ этому городу, Бажинсгай вы- 
вуждепъ Лылъ бЬжать въ Лвсгр1ю. И:(ъ Львова онъ писа.1ъ въ верхов- 
ный сов'Ьтъ пол!.скаго возсгаи1я, изъявляя готовность отдать еаеедраль- 
вое серебро Холлской епарх1и въ волиу вольскаго дЬла. ВерховвыИ 
СОВ'ЬТЪ отв1>ча^1ъ ему вызовомъ въ Холшъ; во когда Важиис1;1й прибыл 
туда, то уже нашсиъ юродъ въ рукахъ австр1Пскихъ войскъ. ПослЪ 
третьяп) раздала Польши, пасть ХолмскоЙ е1тарх1и, по правую стороиу 
р. Буга, отошла нъ Россзи, а вся нын'Ьшнйл Заоужная Русь о|1азалась 
въ пред1^.лахъ Аверин. Ун1атск1Й епископъ Важинсий, верешедш1Й нз> 
польскаго подданства въ акстр1Йское, вызвапъ былъ для приигсев1Я 
врислги въ Краковъ в зд11сь жаловался ва бедность ХолмскоЙ еп.рхш^ 
значительная часть которой отошла раи^е къ [1еремыш.1ьской сиархш, 
а другая часть, по правую сто]1ону Буга, ~ къ Госсш. Кму вазкачепо 
было жалованье въ 4.000 флориновъ, увеличенное въ 1801 году еще 
на полторы тысячи. Возстановляя епископсмя стров111Я въ Холм*, по- 
норчспныя нрн взят1и Холма русскими войсками въ 1794 году, епи- 
скопъ Важинск!й хлопопиъ во(1бще объ уст[юйствВ уи1атсиоЙ 1ерарх1И 
въ прсд-Ьлахъ Австр1н и образоианш особой Галицкой ми1роиол1и, съ 
нодчинеи1емъ еЙ и ХолмскоЙ епархш, какъ это было въ XIV стол'Ьтж. 
Въ его управлеи1е ХолмскоЙ епарх1ей образовалось женское обществ*; 
[осафатокъ, которое было врвзнапо австр1Йскимъ правительствомъ а, кь\ 
силу постановлен1я краковскаго губернскаго правлешя, иолучяло раз--; 
Р'йшен1е заниматься вос.внтан1емъ д-Ьвнцъ. При венъ, въ 1802 годул 
ХолмскШ каоедральыый соборъ истребленъ былъ пожаромъ. ВажинскШ! 
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умерь 29-ш марта 180-1 года. Временное у11равлен1е Холнской епарХ1СЙ 
врннялъ ва С1^ба иерешышльск^й епископъ ЛитоиШ Ангелловичъ. ^'^) 

Съ образовап1емъ герцогства Варшавсваго расширились и иред1Ёлы 
ХолмскоЙ уп1атской епарх1и, которая съ 18(1!) года стала обнииат!. со- 
бою всю выи1;шы№ю ;{абужную Русь. 24 февраля 1810 года король 
сайсонск1й и вел11к1й герцогь варшавск1Й Фридрнхъ-Августъ нааначнлъ 
холмскныъ ун1атсквиъ енископомъ игумена Холмскаго базиЛ1авскаго мо- 
[ настыря Фердинанда Ц^хановскаго. Холмское б'Ьлое духовенство, стре- 
1ннвшееся освободиться а»ъ-подъ 1ерархическйхъ лритязанШ бшшл1анъ, 
недовольно было его на38ачен1ем'ь и, съ своей стороны, избрало кандн- 
датонъ на епископство и представило на утвержден1е великому герцогу 
1м|)фища.1а Холмской е1[арх1н Вареоломел Назаревича; но въ епископы 
рукоположеиъ былъ все-таки Ц^хановск^й, который на первыхъ же по- 
рахъ обваружплъ свою особую расположенность къ своимъ собратьямъ — 
базвл1анскимъ ионахаиъ. Вьтомъ же 1810 году они созвали въ Холм'Ё, 
подъ предс1^дательствоиъ Д'Ьхановскаго, областной базил1анск1й съЪздъ 
в образовали изъ себя особую бази^1анскую провннцш, подъ титуломъ 
Рождества пресв. ДЪвы Мар1п, управлявшуюся своимъ ировинщалоиъ, ко- 
'торый выбирался на провииц1альныхъбазил]анскихъсъЬздахъ на четыре 
года. Эта врованцЫ состояла изъ базнл1ански1ъ монастырей Холиской 
е11арХ1и: Варшавскаго, основапваго ув1атскимъ мнтронолитомъ Львомъ 
Кишкой, Холыскаго, ЛюО.;шискаго, Б'Ёльскаго п Замостьскаго, монаше- 
ствующ|е которыхъ, всл'Бдств1е своей иалочвсленноети, почти всЬ при- 
влекались къ участ1ю въ областныхъ съ'Ьэдахъ и выборахъ на разныя 
должности во базил1ансЕому самоуп[*авлеп1ю. Получивъ, на основанш 
польской конститущн 1791 года, зван1е сенатора, ЦЪхановск1й явился, 
'ВЪ 1811 году, на варшавск1Й сеймъ и нроизнесъ благодарственную р^чь 
^предъ Фридрихомъ-Августомъ. а въ началЬ 1812 года снова былъ въ 
ВаршавЬ и высказалъ предъ велик нмъ герцогомъ отъ имени ун1атскаго 
'духовевства, просьбу о необходимости улучшен1я быта уп1атовъ и воз- 
'стаБовлен1я капитула при Холмской каведр1Ь. Въ томъ же году онъ обра- 
.щался къ любливскому католическому епископу съ требовап^емъ воз- 
^вратпть греческому обряду всЬхъ ув1атовъ Холмской епархш, нерешед- 
;шихъ въ латвнство вопреки панскимъ булламъ, изданныыъ въ 1Й24, 
[1743 и 1755 годахъ, коими запрещалось принимать греко-ун1атовъ въ 
1латпвск1Й обрядъ безъ предварительнаго па то разрЪшвп1я риискаго 
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двора и, между прочимъ, ппсалъ ему сл:Ьдую1цее: «Соблагонил! П|1екра- 
тить иереаывъ ругекихъ въдатннск1й обрядъ и уйми тЪхъ цриходскихъ 
свящепняковъ, которые сд11ла1ись причиною стол.кихъ вм-огласШ, 
ссоръ и ра;!Двосн1я въ вертоградЪ Хрпстовомъ". 11о канъ ходатайство 
за 7Н1ат»въ иредъ варшавским!, правительствомъдакъ я переписка его 
съ люГ)Лписки«ъ г^атоличсскнмъ еиископомъ пе привели ни 1п> чему, 
такъ какъ начались военныя со5ыт1я 1812 года, отодвинувипя ун1ат- 
ское д-Бло на задней планъ. По присоедннен1п, въ.1815 году. Варшав- 
скаго герцогства къ Росс1Йсвой типер1и, Ц1Ьхановск1Й сохранилъ зван1е 1 
холмскаго епископа, съ ежегоднымъ жалованьемъ въ 33.000 алотыхъ 
польскихъ, и :)ван1е сенатора въ с-евагЁ царства ПольсЕсаго. Во б1)е1и1 • 
управления своего Холиской епархией онъ нздалъ, въ 1815 году, цер- | 
ковный уставъ, 011ред'Ьлявш1Й порядокъ ун1атскаго богослужрн1Я, возоб^ 
новилъканедральнуюХолмскую церковь, устроилъ униатскую семивар!», 
получавшую взъ казначейства царства Польскаго по 6.000 злотых1 
въ годъ, исходатайствовалъ у папы разр1^шец1е ии'Бть холмскимъ епи- 
екопамъ впкар1евъ, съ присвоелпемъ ииъ титула епископовъ белзскиЯ 
и ежегоднымъ жалованьемъ въ 8.000 злотмхъ, назвачивъ первьшъ ви- 
Еар1еи'Ь Варволомея Назаревича. и съ разр^шен1я папы Льва ХИ образ* 
валъ при своей каоедр* капитулъ изъ 8 прелатовъ и 8 кановиковъ. К1 
сожалЪн1Ю, епископъ Ц1^хаповск1Й предоставилъ базил1анамъ довольш 
широкое упаст1с въ судьбахъ и управлении Холмской епарх1И: сд'Ьдал 
въ 181!) году, по смерти Назаревича, ппкар^емъ евоимъ базил1анскаи 
провпнц1ала Викенпл СЪдлецкаго и далъ базил1ана»ъ волш свобода! 
заниматься обучен1еиъ юношества. При томъ же Холмскал уН1атска| 
епэрх1я, иаспльно связанная съ Польшею и иторвапная отъ союза сьч 
Белорусской ун1атской митропол1еЙ и отъ подчинен1я с. -петербургское,! 
духовной коллепи, при Ц4хановскомъ освобождена была, по ходатайству 
русскаго правительства, и огь подчицен1я Львовской уп1агской натр* 
аол1и и подчин1'на ооразованной въ 1827 году въ Польш* коммиосц 
духопныхъ д11лъ, въ которой зас-Ьдали польско-католики. /1^1я зав^Ьд» 
ван1л уп1атсЕимц д'Ёламн при ятой 1;омиисс|ц оОразоваиъ былъ особь 
коиитетъ, въ кот(фомъ зас6да1и преимущественно базил1аие. Такт 
образомъ, ун1атская Холмская епарх1я стала совершенно открытою д, 
покушеа1Й латиао-поляковъ а латинствующихъ бпзил^анъ на ея цй 
лость. По свидетельству Гарасекича, Холмскал епарх1я при Ц1^хшю 
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скояъ, въ начале! сто уп]1авле1пя, им^ла 317 ариходовъ съ 237.673 
душъ, 4 лунастыря, до 700 священ никовъ и 26 моиаховъ, а въ ио- 
еЛдвШ юдъ его власти нм*ла только 278 церквей съ 239.548 прихо- 
ханъ. Число душъ увеличилось^ конечно, всл6дств1е естествен наги 
прироста населсн1Я. ЦйхановскШ умеръ въ 1828 году. Поел* него въ 
8ван1е холмскаго епископа предложенъ былъ престарелый викарШ Вп- 
КРВТ1Й С'Ьдлецк1Й, не онъ отказался отъ этой чести, и епискономъ на- 
виеповапъ оылъ оффиц1алъ Фелпц1анъ Шум5орск]й, посвященный въ 
савъ епископа 16 марта 1830 года, предъ самымъ польскиыъ повста- 
Н1емъ. '•■') 

Посл-Ь польскаго мятежа 1831 года, п раните льство царства Поль - 
скаго пыталось, по выражеп1Ю митрополита !осифа С'Ьиашки, — ндать 
ун1атамъ Холиской епарх1и тоже иаправлен1е, которому сл1Ёдовали уа1- 
аты въ нмпер1И)>, и тогдашн1Й пам^Ьстникъ царства, князь ИаршавскШ. 
въ персписк'Ь съ аогнлевскииъ арх1епнскопомъГавр1иломъвысказывалъ 
уверенность, что припятыя пмъ м*ры въ сиасен1ю унш отъ иоглощешя 
*я латинствомъ и даже къ визсоедипсп1ш съ православпою церковш бу- 
Д5'тъ имЬть ус1гЬхъ. НЪскольпо разъ подтверасдаемо было католичсскимъ 
епископамъ люблинскому, подляшскому н августовскому, дабы они вос- 
претили подведомственному имъ духовенству не только подговаривать 
греко-ушатовъ къ переходу въ латпнствп, но и нрниимать тЬхъ, кото- 
рые сами пожелаютъ переменить обрядъ, безъ предварптельнаго на то 
разрешеН1Я римскаго двора, а гражданскнмъ властямъ предписывалось 
строго наблюдать за точнымъ вынолнеп1омъ папскпхъ буллъ, воспре- 
щающнхъ переходъ грено-уп1атовъ въ латинство. Въ 1834 году прави- 
телственная комм11Сс1я впутреннихъ и духовныхъ дЪлъ царства Поль- 
I СБЯго предписала объявить владельцамъ и управляющимъ имеи|ямн, 
I въ которыхъ жпвутъ крестьяне уи1атскаго не ро исповедай! я, дабы они 
I йе оемелива.1псь принуждать крестьяпъ къ тяжелымъ работамъ въ 
I праздники, а напротнвъ, освобождая ихъ въ :-*ти дни отъ повинностей, 
оказывали бы содейств1е къ утвержден1Ю ихъ въ спаснтельпыхъ пра- 
вилахъ веры. Обращено было внимап1е и на базил1апъ и ихъ происки, 
враждебные правительству и самой ун1и, и опи удалены были, въ 1833 
I году, изъ ун1атскаго комитета при правительственной коммиссш и ли- 
I шены нрава пр€нодаван1я въ школахъ; уничтожепа была базил1анская 
'. прокуратура въ Риме, и базил1апск1й монастырь въ Холме временно 
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занять былъ во&скама. Въ 1834 году учреждевабыла въ Варшаве пра- 
вославная епаскопская каведра, въ качестве ва1:ар1атства ВолынскоК] 
еоарх1в, въ1Н40 году переииевованвая въарх1епнскопствоВаршавсБое 
п Новогеорп(?всК(Ю, съ П()дчипен1е«ъ ей православныхъ монастырей 
церквей въ царствЬ Шльскоиъ. Назначенный въ 1835 году на вновь, 
открытую Варшавскую православную каведру еписЕОПъ Аатон1й, уро- 
женецъ волынск1&, близко званоный съ бытоиъ ун1атовъ, первый подалъ 
мысль, что въ Холмской снархш, по м'Ьствымъ обстоятельствамъ, вне- 
реди вс^хъ заботъ должна быть школа, а первый решился сделать 
опытъ устройства русской школы для ув1атовъ. Въ 1836 году, хода- 
тайствуя о возвращеиш Яблочинскому мовастырюугод1Й, несправедливо 
отвятыхъ у вего арепдаторомъ имЪи1й князя Радэпвила въ 1807 и 
1817 годахъ, енископъ Автон1Й писалъ въ своемъ донесен1и св. синоду, 
что возвращение угод1й дал(1 бы монастырю возможность устроить «учи- 
лище для греко-уи1атскаго юношества, которое съ яввымь у1;лопев1емъ 
отъ предав1Й и уставовъ восточвой церкви и несогласно съ духомъ 
истинной в'Ьротерпимости, а сл'Ьдовательно и вопреки благотвориын' 
цЬлямъ русскаго правительства, воспитывается доселЬ въ св^Ьтских' 
польскихъ училпщахъ и слушаетъ уроки по закону Бож1ю у рииско^ 
католическаю духовеиства». При домад* о семъ обе ръ- прокурора св.! 
синода, въ апр11л^^ 1838 года, императоръ Нико^гай 1 новелгЬлъ 
только возвратить Лблочинскому монастырю отнятыя у нею угодья, не 
и оставить въ иользован1е его 8.000 злотыхъ польскахъ аренды, назна- 
ченной ему въ прежн1е годы въ зам'Ьнъ этихъ угодШ, съ тймъ, чтобы 
при ионастыр'Ь немедленно учреждено было и содержнмо на его спетъ 
училище для греко-уп1атовъ. Это училище было открыто въ тоиъ жо 
1838 году и существуетъ до настоящаго времени. Крг1м1Ь того, при ем- 
сконской каоедрЪ въ ХолмЬ заведена была школа нФвцовъ ила дьяковъ 
(1833—1840 г.), которыхъ, по окон11аи1ц курса, посылали на приходя 
въ качеств1Ь учителей русскаго л.зыка, съ ц'ёл1ю остановить ополячеш! 
крестьянъ. Въ холмскую духовную семинар1Ю правительственная еон- 
МИСС1Я назначила преподавателя русскаго языка. Въ Холмскомъ кавед- 
ральпомъ соборК въ 1839 году устроены были царск1я врата, азат1ЬК5 
и въ нЪкоторыхъ првходскнхъ церквахъ нриступлено было къ устрой* 
ству иконостасовъ, паприм'Ёръ въ 1{аршавской базил1авской церкви, 81 
г. БЬлЬ и другихъ. ''^З 
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НЪкоторыя иаъ н'Ьръ русскаго Б[1аввтельства къ очшцеп1ю ун1ат- 
скаго обряда и подннт!Ю русской народности и православ'ш въ кра* 
вызвали протн110Д'ЬЙств1е со стороны высшаго ун1атскаго духовенства 
ц католикомъ; но при всемъ тонъ он11 нмЬ-ш и благодЪтелъпыя по- 
сл1Ьдств1я для русскаго д^ла. 

11ротнвод'Ь[1стВ1е холмскаго (!парх1альеаго начальства обнаружилось 
съ особенною силом, когда председатель правительственной коммиссш 
предложвльенпсвопу П1унборско1иуввестпвъцер11вахъХолмскойепарх1п, 




(Фнлвпиовича), кгумеиа брестскаго. 

«м'Ьру еоарх1и Литовской, богоелужебныя книги московской печати, 
Ь, по крайней ы1ЬрЬ, исправить литургиконъ, наполнеппыИ лативскими 
прибавлсн1ями. ШумГюрск1йпсредалъитопредложеи1енаобсужден1есвоего 
капигул!!, въ состав* котораго были лица польсьаго происхождев1я и 
латинскаго образован!!!, священникъ Дунинъ а профессоръ духовной 
академ1и П. ШнмансшЙ. Холнск!й капигулъ въ своемъ отв^т* на 
предложение комишсс^и внутрснннхъ Д'Ьлъ доказыпалъ, что обряды не 
есть что-либо непзмЬнное, п что висточные обряды изм4пепы ун1ата- 
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1111 въ Бпдахъ якобм удобства и пользы. По слованъ составвтел 
отв'Ьта, квужво было обратить еще большее впииан1с ва проС1 
оародъ и такъ провязать его къ унш, чтобы, оставаясь ира иФбофЫ 
рмхъ только гречЁСКихъ обрядахъ, овъ быль слитъ еъ латнияаамв нм 
настолько отличенъ отъ аоун1атовъ православиыхъ, птобы уже ве11 
могли увлечь его къ вимъ ицкакое сходство обрядовъ и 1111как1Я та&-{ 
выя виушен1л», Съ этой точки зр'Ьп!!!, холискимъ капитуломъ осуж- 
Д!1лись Д'Ьйств1Я нреосвящеинаго 1осифа С'Ьмашки по очищевш гре- 
ко-ун1атскаго обряда от-ь латинскихъ нововведений. кЛитовсшЙ епИ' 
скопъ С*машко и друпе выснпе духовные, — писалось въ отв1Ьт*, 
явно изменили аостаеовлев1ю общаго ун1атскаго (замостьскаго) соби- 
ра, нредпрнаявъ возвра1цен1е къ прежнему положению ун^атсьихъ 
обрядовъ.» Этотъ отвЪтъ разослаиъ былъ въ 183(5 году Шулбор 
скиыъ, при указ* по всему духовенству ХолнскоЙ епарх1н. Вироченъ,] 
самъ Шумборск1Й яе былъ ярымъ сторовыикомъ латинскихъ ново- 
введеиШ въ ун1атскомъ оОряд'Ь. Будучи вызваиъ въ 1840 году вт 
С.-Петербургь, по возвращеп1И оттуда, въ 1841 году, овъ обнаружи!: 
желан1е приступить къ псправленш н11которыхъ церковвыхг ибря- 
довъ, но встр'Ьтшъ лротивод1)Йств1е со стороны базпл1аиъ, особенно 
же со стороны провивща.1а холиской базил1анскоН оровииц1и Михаила 
Дубровокаго в секретаря той же П])0винц1и Краевскаго. Всл1;дств1е 9Т1и 
го, въ август* 1841 года, они были удалены отъ своихъ должностей 
и посланы на жительство въ Люблинсшй монастырь. Наконецъ, VI 
августа того же года, ШумборскШ нздалъ пастырское послание, коииъ 
повелЪва-пъ сделать н'Ькоторыя вснравлен1я въ чин-Ь ун1агскаго бого- 
служения. Но на вего посыпались жалобы въ Римъ отъ латннянъ щ 
базиЛ1анъ, особенно же отъ Дубровскаго и Краевскаго, уси11вшихъ 
бежать за границу. Папа сдЪлалъ выговоръ н приказалъ Шумбор- 
скому отказаться отъ задуианныхъ исправленЮ,— п 111умборск1а счел! 
нужнымъ всенародно признать себя нредъ своею паствою виновным* 
въ произведеввыхъ его прежнимъ расноряжен1емъ якобы сиущее1а Я 
соблазн-Ь. За такое самоотвержен1е Шумборсюй удостоился отъ папы 
особенной похвалы, изъявленной въ ппсьмЬ отъ 14 августа, 1844 
года. Поел* этой неудачиой попытки снаста унш, епископъ Шумбор- 
СК1Й сталъ сквозь пальцы смотреть на совра]цев1е уа1атовъ, иног^Ц 
целыми нрнходаиб, въ латвпство, на угаетен1е ун1атскаго духовен* 
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ства поляками - пом'ЬщиБани, на захваты иии уц1атскихъ фуидушей 
и т. в., в крайне запустялъ дЪла своей епа|)Х1и. Приходы, исобевво 
«алые, онъ ве зам-Ьщалг подолгу и отдавалъ въ заьЪдыван1е свящев- 
никаиъ другихъ, иногда отдалеввыхъ првходовъ, чаще всего людямъ 
престар'Блымъ и больвыыъ, которые были не въ сллахъ управиться и 
со своими врихожаванп, какъ ыапр. было въ Бабицахъ, Горнеиъ По- 
ток* и Тарногрод'!^, такъ что въа'Ькоторыхъцерквахъбогослужен1е не 
совершалось пЬсколько л1".тъ; самыя церкви приходили въ запуст11те 
и даяе разваливались. Ув1аты по веобходпиости вынуждены были 
идти въ костелы. т-Ьмъ бол*е, что въ ув1атскихъ церквахъ полуграмот- 
ными свящеипиЕами, уы1Бвшимн читать славянскую книгу только по 
переложен1яиъ церковви-славявскихъ буквъ на подьсшя, богоелуже- 
Н1е совершалось крайне неблагообразно и небрежно. Эти пастыря рус- 
скаго народа, большею част1ю шляхетскаго происхождея1я и образо- 
вав1Я, обращалось съ прихожанами кавъ съ крепостными, обременяя 
вхъ тяжкиип поборами и даже барщиной. Уи1атс1ие же священники 
русскаго происхождеи1я и образа мыслей подвергались крайнему уна- 
хепш и пресл1;донан1ю отъ латино-поляковъ, счита.|1всь какъ бы ви- 
кар1ями латонскихъ ксендзовъ и вынуждены были, скрепя сердце, 
смотр'Ёть на безнаказанное совр!т1ев1е своихъ прихожанъ въ латин- 
ство, па отягощсн1с нхъ такъ называемою десятиною. '''| 

БлагодЬтельвыя пчслЬдств1л вравительственныхъ м'Ьропр1ятШ вы- 
разились въ стренлеп!в сельскаго ун1ат1:каго духовенства и народа 
къ свержению съ себя лативо-польскаго ига и къ возстановлешю своей 
народности и чистоты славяно-русскаго церковнаго обряда. Стремлев1г 
это особенно развилось подъ вл1ян1емъ нронсходнвшаго тогда въ 
Литв* очйщен1я русскаго ун1атскаго обряда отъ латипекихъ воновве- 
ден1й п носл11довавшаго за тЬмъ возсоединенш лнтовскихъ ун1атовъ 
съ православною церков1ю. Въ 1837 году дучш1е и благомыслящее 
ув1атск;с священники Подляшья, возмущаясь указомъ своего епископа 
Шуыборскаго, отъ 16 декабря 1836 года, и желая вр1общить Холмскую 
епарх1ю къ тЬмъ благодЪтельнымъ преобразовав1ямъ въ ун1атской 
церковной жизни, который, какъ ови слышали, совершены ениско- 
понъ 1осифомъ въ Литовской епарх1и, обратились къ поедтЬднему 
частныиъ письмомъ, въ которомъ изображаютъ положеше своей епар- 
Х1И въ сл'Ьдующемъ видЪ: «Отдйлсаная, къ весчаст1Ю, отъ вслкаго 
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сдинен1я съ Белорусскою мигр1>|]ил1ею, Холмская епарх1я лашена я 
отеческаго покровительства соГютвеннаго пастыря, который смотритъ 
сквозь 11а.1ьцы на совращсню ришляпами греЕо-уи1атсЕ!11хъ прихожвог 
и отторжен1е ими уп1атскихъ фувдушей, такъ что если какой либо 
свящевникъ обратится съ жалобой къ своему епарх1альпому яач;иь- 
ству, — или возвращнртся оттуда безъ всякаго отв11та, или еще полу- 
паетъ внговоръ. СвЯ1Ц*ч1пикн, протнвяпйеся совращенш ун1атовъ въ 
латинство, "тъ подьскихъ помЪщиковъ пааываются клевретами епи- 
скопа С'Ьмашки.и Въ лакдючеше просители, иэъ опасения подвергнуть- 
ся гонеп1ямъ отъ польскихъ пом'Ьщнковъ, латппсквхъ ксепдзовъ п своего 
латинству ющаго епарх1альнаго начальства, выражаютъ желаше, чтобы 
Д'Ьло это сохрапилось въ возможной тайн*, и уполиомочиваштъ вести 
переговоры сь преосвященнымъ 1оспфомь по этому предмету настоятеля 
Крпчевскаго прихода, управлявшаго в Непельгкиыъ приходомъ, свя- 
щенпика ЬаанаЖпповскаго. Преосвящонный 1осифь С-Ьмашко, собравъ 
предварите^тьпо точныя св'Ьд1!В1я о томъ, что содержан1е письма этихъ 
1'вящеппиковъ правдиво, вотелъ съ представлеп1емъ, отъ ;5-го октября 
1837 года, къ выспшму начальству, выстав.1яя ему на видъ важность 
этого письма и государственную пользу, которая иожегь изъ него 
произойти, равно в всю опасность, грозящую уи1атаиъ отъ римдянъ, 
въ видахъ которыхъ действовало тогда и само ун1атское епарх1альное 
управление. На основан1и собранныхъ св1;д'ЬшЙ, п11еосвлщенпыЙ 1осифъ 
высказывалъ предположеше, что пкром11 20 свяшенниковъ, прпславшнхъ 
ему указанное письмо, близкихъ къ Литовской епарх1в, и дальнейшее 
духовенство потому только пе объявляетъсвоихъ ваутреннпхъчувствъ, 
что пе нмъетъ къ тому средствъ, бонсь нодвергауться гоненш со сто- 
роны рнылянъ в поллковъ». Это было робк1Я заявлешя однихъ только 
ушатскихъ свлщенниковъ, безъ прнхожапъ. Но скоро влечен[е уша- 
товъ къ возсоединен1ю съ православною церков1ю проникло и въ на- 
родъ и обнаружилось въ Люблинской гу6ерИ1И, въ селахъ Люхов1&, 
Бабицахъ, Горнеыъ-Потпкй, н1Ьстечк'В Тарногрод* и другихъ. Въ 
1840 — 1842 гг. жители этвхъ м-ЬстностеЙ подали варшавскому право- 
славному преосвященному прошешя о возсоединен1в ихъ съ православною 
церков1ю и получили себ'Ь возсоединениыхъ священниковъ изъ Литов- 
ской епарХ1и,' продолжая платить десятину въ пользу польско-католя 
ческихъ ксепдзовъ. Въ 1845 году обнаружилось народное движеше къ 
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Православию в въ сезЪ Хм1^льб'1>, Люблинской губервш. Но дальн'ЬО- 
шее движен1е въ пользу правоела1!1я должно было пр10становиться « 
притихнуть на время, въ виду кре('тьянскпхъ волвеп1Й въ сосЬднеЙ 
ГаличинЬ, угрожавшпхъ и Привислинскому краю. Въ то время наоо- 
л*вш1й крсстьянсшй вопросъ далеко не соарЬлъ еще для окончатель- 
наго р6шец1Я, а между т1Ьмъ крестьяне недружелюбно настроены быт 
по отношенш къ слоимъ 110»1&щнкамъ и расположены были считать 
принятие правослаь1я средствомъ къ освобожденш ихъ отъ масти по- 
н'Ьщиковъ. '■'')ТЬыъ не менЬе иародное р;1сположе1Йе ходмскихъуи1атов'ь 
къ православ1ю никогда не з:1Мирало. цостоянио ии1Ьлось въ виду у 
русснаго правительства и въ свое время было принято пнъ въ сообра- 
жев1е. 

Во всякомъ случае, 1Н)СЛ'ё польскаго повстан1я АН'.М года, ко- 
торой само по себ'Ь спосойпо было оттолкнуть русское паселеп1е отъ 
поляковъ, въ Забужиой Руси ясно обозначилось народно-русское двп- 
жеше й нанравлеи1е между М'Ьгтныии уп1атами, благодаря, съ одной 
стороны, мЪрамъ руссваго правительства къ поддержан1ю русской на- 
родности и очищен1ш русскаго уп1атскаго обряда отъ латинскихъ во- 
вовведешй, съ другой— ВЛ1ЯН1Ю нрим'Ьра литовскихъ ун1атовъ, сблн- 
хавшихсл съ православною церковью и ваконецъ возсоединившихся съ 
нею. Но это движение встретило ожесточенное протнводЬйств1в себ1Ь въ 
оольско католивахъ и окатолнчснныхъ ун1атахъ, которые старались 
вс1Бий и1Брамн подавить народное движеи{е между ушатами въ пользу 
1фавослав1Д и какъ можно т'Всн1^е сблизить ун1ю съ нольскимъ католн- 
чествомъ и даже совершенно подавить ее. ОбЬ эти парт1и вступили въ 
ожесточенпую борьбу между собой изъ-за преоб.1адап1я и даже су- 
ществоваи1я. Борьба осложнялась еще првлнвомъ взъ Галац1И въ За- 
бужную Русь новыхъ силъ на помощь русской народной парт1и, ко- 
торая однако не всегда радушно принимала къ себ'Ё новыхъ союз- 
ыиковъ п помощпиковъ. Всл1Ьдств1е такой борьбы и осложпенш ея 
пришлыми галичанам», местный отношеп1я въ Холискомъ кра'Ё дото- 
го перепутались, что иногда трудно было определить, кто другъ и кто 
недругъ русскому дЬлу въ краб. 

Нос11& смерти епископа Шумборскаго, нослЬдовавшей 19 января 
1851 года, до послБдняго польскаго мятежа нареченными ун1атскими 
холмскияи еписконамп были ]оаннъ Терашкевнчъ п [оаннъ Калив- 
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1'ий. Первый нзъ нихъ отлпчалсн слабкст!») характера и нер'ЬшателЬ' 
иостгю своихъ д'ЬЙств!!!, а второй былъ прыиъ сторонникомъ н но- 
борникоиъ польско- католический партии. Но иослЬдств1я управлен1я 
оГи)ихъ епископовъ Оьми одинаковы: это— усилеи1е латинскихъ но- 
вовведенШ въ ун1атскомъ обрядЬ, совращеше ушатовъ въ латинство 
и 0110лячен1е нхъ. 

Терашкевипъ былъ человЪкъ ученый, человеколюбивый ц иредан- 
ный своему обряду и народу. Будучи воспятаииикомъ австр1Йскихъ 
учмищъ, онъ былъ очень рсиоложенъ къ галпцкииъ ун1атскимъ 
свшценникамъ, о при немъ связи Холискаго крал съ сос&двею Гали 
щеН были довольно живыя. Но на первых'Ь же порахъ своего уарав- 
леи1я Холмской епарх1ей Терашкевичь обиаружидъ слабость а двои 
ствеяность своего характера и вызвалъ ведовольство какъ въ ун1ат- 
скпхъ рвлщенникахъ, расноложеыныхъ къ православ1ю, такъ в В! 
лативо-польской парт1и. Въ томъ же 1851 году, въ которомъ Т&- 
рашкевичъ вступнлт. въ управлен1е Холмской епарх1ей, подляшсие 
священцики, нреданные восточному обряду, не ожидая ничего добра- 
го отъ иоваго своего епископа въ д^лЬ очищен1я русскаго обряда, 
снова обратилась чрезъ брестскаго благочиннаго прото1ерея Соловье- 
вича къ преосвященвому литовскому 1осифу съ секретнымъ прошс' 
Н1смъ, чтобы преосвященный Ьснфъ представилъ тогдаишее печальное 
положеп1е ун1и въ Польше государю императору, «дабы Олаговолилъ 
обдумать способъ присоединить къ православной церкви эту вебольшую 
вЪгвь, отпавшую отъ православ1я въ Холмской епарХ1И, еле живую»; 
но ови исключительно возлагали свое д1&ло на митроцолвта 1осифа я 
не рЬшились его послушаться, когда онъ посов'Ьтовалъ ишъ обратить- 
ся со своею просьбою къ ихъ ближайшему начальству въ Варшаве. 
Въ то же время Терашкевичъ о добрилъ къ издан 1ю киигу ректора холм- 
ской ун1атской семиварш, прото1ерея 1оаппа Поц^я, подъ заглав1емъ яО 
древпемъ христ1анствЪ)), напечатанную въ Варшав1> въ 1852 году, аъ 
которой доказывалось, что вын'Ьшвля православная церковь заключаетъ 
въ себе все, чЬмъ мад-Ёла хрнст1аискап церковь при самомъ начал* 
своего существоваи1я и, слЬдовательао, остается астиипою церковью. 
Благодаря старан!Ш1ъ нольскихъ католиковъ, ата книга попала въ' 
"снисокъ запрещенныхъ кпигъ» римской конгрегащи, такъ что Те-; 
рашкевичъ, подобно своему вредшествевнику, долженъ былъ въ своемъ 
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пастырскомъ посланш тааже признать свою визу и 1иречься огь 
ирежняго одобреи1я, дапнаго кН11г1Ь Поц'бя; но въ Римй не хот1Ьли уже 
утвердить Терашкевнча въ зван1и холмскаго епископа. Иодъ вл1яи1емъ 
.10 ^^той опалы Рн»а, или же по своей старости и болЁзнеиностп, Те- 
рашЕевнчъ къ концу управлепш своего Холыской спарк1ей совершеино 
отдался ва сторону лативо-польской царт1и и сделался въ ся рукахъ 
С1*пыиъ оруд1емъ къ сл1яи1ю уи1и съ латииствомъ и истреОле.Н1Ю ея. 
Особевво старался объ устравепш изъ ун1и всЬхъ отлич1Й греческаго 
обряда настоятель Холмскаго базпл)анскаго иовастыря 8агороввчъ. Овъ 
вводвлъ въ ув1атск1Й обрядъ разнмя новизны, какъ-то: П'Ёв1е поль- 
скихъ рожанцевъ, короноЕЪ, годинокъ и проч., устранялъ надлежащШ 
чинъ вечерни, утрени и другихъ богослужев1Й и ввесъ въ Холискую 
соборную церковь органъ, вытесняя, таквмъ образомъ, вепавистное 
ему «московское» п'Ьн1е и заглушля гуломъ органа славянская слова 
возгласовъ и пЪсней. Въ холиской сеиивар1п, благоустроенной и обез- 
печенвой отъ правительства, церковаую псторш вал^репно препода- 
вали въ духЪ лативсЕомъ; учев1е объ отцахъ церкви вовсе не пре- 
водава-юсь; богослужен1е тоже излагалось въ латннскомъ направленш: 
СЛЗВЛНСК1Й н русск1Й языки, допущенные лишь въ качеств1& учебпыхъ 
предметовъ, были въ совершепномъ упадк*! или, вЬрнЬе, загон'Ь; 
польсйй языкъ былъ языкомъ преподаванш, госводствовзлъ въ раз- 
говор*. Въ составь учениковъ, которыхъ нринвмалн изъ 4-го класса 
ГЕнназ1Й, было т мало лпцъ изъ нольсеихъ ссме&ствъ в изъ воспи- 
танниковъ люблинской латинской семиварш. По распоряженш прави- 
тельства, въ 18Г>1 году введено было въ холмской семнвар1и препо- 
давание греческаго языка и для првготовлен1я наставниковъ по этому 
и другимъ предметамъ отправлены были, въ 1852 году, ва казенный 
счетъ ра холмсие семинариста въ московскую духовную академ1ю, 
а въ 1853 году посланы 4 семинариста въ ыевскую духовную ака- 
ден1ю. Некоторые и-чъ нихъ 011жа.ш сперва въ Галицш, а потоиъ въ 
Римъ, гд^ и отреклись отъ своей вародеости, а возвратившимся въ 
Холнъ не хот'Ьли давать ни учительскихъ, ни священннческнхъ м'Бстъ, 
ва тоыъ освовав1и, что они иаслушались-де схизматическихъ ученШ 
и заражены были якобы духомъ схизмы. Такое зловредвое для уши 
ваправлев1е холмской семиварш тотчасъ же было замечено однимъ 
изъ желавшихъ возсоедивен^я 20 свлщеввнковъ, и оиъ вредостере- 
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галъ высшее начальство отъ гибедьпыхъ послЬдствШ такой постановки 
семинпр1п и указмвйлъ т1> преобразовап1я, как1я желательны были бы 
ад'Ьсь для пользы уц1в, каковыми указантми д1>йст11ИтельЕ0 и вос- 
пользовалась впослЪдствш. Вв'Ь семянар)н, въ епар\1альноЦ жизвн,- 
д1Ьло доходило до совершеннаго бе:1разлнч1я между костелоиъ и цер- 
ковью. Самъ управляющ1Й епарх1ей Терашкевпчъ открыто сов'бтовалъ 
крестьянамъ. просившимъ себ'Ё иастырл: «имеете близко катол[1чесий 
костелъ^ можете п въ немъ выполнять своп духовныя обязанности: это 
все равно». 11('Л':^дъ за спископомъ п священники, при всякоыъ удоб- 
номъ случа!;, торжественно показывали свою близость къ латинству. 
Такъ, въ Б'Ьлгора'Ь. въ 1859 году, накацуи'Ь праздника Вознссен1Я 
Господня, ун1атск1[1 священннкъ нрнказалъ свопмъ прихожаиамъ, отъ 1 
мала до велика, собраться въ костелъ п, по случаю праздп(1вап1я тогда 
|>вилянами "Крыжовыхъ дней)), совершалъ здЪсь об-Ьдию и зат'Ьмъ, 
вмЪст'Ь съ латпнскпиъ ксеидзомъ, совершилъ крестный ходъ въ ушат- 
скую цорковь, гд'Ь служилъ обЬдпю латиж'к1Й ксендзъ. Сближаясь съ^ 
латино-нолякими, некоторые ун1атск1е свящепппки обнаруживали въ 
.что время крайнюю нетерпимость къ православаымъ. Такъ, одивъ 
холмск1й ун1атск1Й каноннкъ, въ пропов'Ьди на лень Кунцевича, 16-го 
сентября, разразился укоризнами противъ схизматиковъ-уб1Йцъ этого 
мнимаго мученика за то, что они не признаютъ его святымъ мучепи- 
комъ. Другой уп1атскШ канонпкъ во Влодав*, при освлщеа1п церкви 
въ Ксенжопол*, въ присутствл Терашвевича, въ проповеди поносилъ 
возсоединившнхся прихожанъ Горнепотокской, Бабицкой и другихъ 
церквей, называя нхъ отщепенцами и т. п., а одной ун1атк'Ь, посЬ- 
тившей православный храм!., прямо сказалъ, что ей ходить въ право- 
славную церковь запрещается, подъ опасен1емъ лишиться царств1я не- 
беспаго. При атомъ же канонике, въ зав'Бдываемомъ имъ Влодавскоиъ 
приход*, совращено было въ латинство 50 душъ ун1атовъ вь самомъ 
город* Влодав*. Латинск1е ксендзы и монахи безнаказанно отторгали, 
въ латинство ц1;.1ыя ув1атсЕ1я деревни и даже приходы, особенно вЪ' 
Радннскомъ, СоЕоловскомъ и Влодавскоиъ уЬздахъ СЬдлецкой губерши, 
наприм'Ьръ, приходъ Угрусск1й, Влодавскаго уЬзда. 

Не довольствуясь медленнымъ и частичныиъ совращен1еиъ ун1атовъ 
деревнями и приходами, польско-католикн при Терашкевич* задумали, 
такъ сказать, однимъ ударомъ покончить съ уп1ей и претворить ее 
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^католичество. Въ 185У году латиншй яновсьчй епяскопъ на Под- 
лшпьи, Вен1аийнъ Шииавск1Й, задумалъ устроить миссш да Подляшьи 
съ тЪмъ, чтобы его мисс1оыеры-капуцивы собирали народъ, совершали 
крестные ходы, проповЪдывали, принимали на исиов^дь и вписывали 
въ общество трезвости. При сод*йств1и графиии Потоцкой, онъ полу- 
чилъ изъ Рима отъ папы Шя IX мощи мучеииаа Виктора и предпри- 




К5р1отворная икова, находящаяся въ церквя Л'бснннекоЙ женской православ- 
ноП оИщянн Копстантииовскяго у^эда, С*длецкоЙ губернгн- 

вялъ торжественное перенесен1е атихъ мощей взъ Варшавскаго монас- 
тыря Бэпуциновъ въ мЬстечко Яновъ. Торжество это устроено было 
ближайшииъ образомъ для совращен1я ун1атс1;аго иаселен1л Подляшьи. 
О немъ заблаговременно разносили В'Ьсть по городамъ и селаиъ, уи1ат- 
сквиъ и православны мъ, сестрицы разныхъ полумонашескихъ и нолу- 
мйрсквхъ общннъ 10сафатоБЪ, терщарокъ, фелпщавокъ и т. д. Для 
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торжественнаго несения мощеЙ чрезъ ув1атск1я местности латпно-поль- 
1-книъ духовенствомъ назначенъ былъ 1Ц)аздникъ Пятидесятницы, 21-го 
мая. Польская знать присутствовала во всеиъ блесЕ'Ь; въ церемои!» 
участвовали ксеидзы со нсей Варшавы и со всей тогдапгней Любляи- 
ской губе|1Ц|и а даже изъ-за Буга, Въ СЪдльц'Ь в другяхъ ы'Ьстахъ 
стоянопъ совершалось торжественное богослужение; говорились П]М)ЦО- 
в'Ьди не только въ Еостелахъ, ло на улицахъ, площадяхъ, к-шдбищахъ, 
гд'Б только собирались зиачительныя толпы народа. Уц1аты сотнями 
совращались нъ латинство на исповеди, при 'П'иъ ксендзы брали съ 
никъ торжественную прпсягу, что они не возвратятся болЪе въ ун1т 
и пребудутъ пстиппыми католиками. Въ одпомъ. паприи1;ръ, Янов-Ь 
въ первый день мисс1н сов|1ащено 181.1 челов'Ькъ уп1атовъ. Мнопе 
уи!атск1е священники приносили Шиманскому жа-юбы по поводу много- 
численпыхъ совращеП1Й ун1атовъ въ латинство; но на эти жалобы 
Шимапск1й птв'Ьтилъ, въ 1862 году, окружнымъ послан1емъ ко всему 
латинскому дуxо^I(^вству Цодляшья, убЬждая его жить въ ыирЬ съ ун1ат- 
сквми священниками и въ то же время лукаво ука:<ывая якобы закон- 
ные способы совращен1й уп1атовъ въ латинство. Р1Ьшительн'Ёе посту- 
пилъ ун1атск1й священнпкъ села Крнчева 1оаннъ Жиповск1Й, зав*- 
дывавш1Й и Пратулинскимъ приходомъ. Онъ не хот-Ьлъ нсполвить рас- 
поряжения епископа Вен1амина о томъ, чтобы нр1остановлены былн въ 
ун1атскпхъ церквахъ службы церковный въ день нерепееен1Я нощей 
Виктора^ уб*днлъ прихожанъ нрпсутствовать въ день Троицы при бого- 
служен1и своего храмоваго праздника, а не ходить на встр1Ьчу нощей 
мученика Виктора, и объявилъ нмъ, что и подлинная история муче- 
ника Виктора, нострадавшаго въ III нЬк!! въ Галлп1, вовсе несогласна 
съ вынышлепнымъ капуципаии сказан1емъ о мнимыхъ нощахъ под- 
ляшскаго Виктора. Обвиненный енискономъ ВеЦ1аминомъ въ хул1& па 
латинскую святыню и потребованный на судъ Терашкевича, отецъ Жипов- 
СК1Й не только оправдалъ себл, по и пытался письменно доказать са- 
мому Шиманскону неподлинность мощей мученика Виктора. ВмЪстЬ съ 
тЪмъ священникъ Жиповск!Й сообщилъ учителю Егорову свою записку 
о возвращеп1и хо-эмскихъ ун1атовъ въ н1&дра православной церкви по- 
средствомъ временнаго подчинсц|я Холмской ун1атскоЙ епарх1п, по 
смерти Терашкевича, православному варшавскому арх1епископу Арсеи1ю. 
Замечательно въ этой запискЬ то, что священникъ ЖиновсК1Й укааы- 
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валъ :]Д'Ьс1> на Оуллы а поставовлеип! папъ, вос11ро[11а1<т11Я латшшкиму 
духовенству совращать ушатовъ въ латинство, и С1шЬтовалъ, во что 
бы то ни стало, позаботиться о возврат* совращенныхъ съ 1840 года 
въ латинство ун1атовъ къ уа1и и отвить у пон-Ьщиковь право назна- 
чать въ своихъ пм*н1яхъув1атскихъсвященнпк1Ч1Ь въ настоятели, т. е. 
предлагалъ то самое, птп въ скоромъ нремени действительно осуще- 
ствлено было въ преоГ)разован1яхъ князя Черкаскаго. ''*) 

Терашкевичъ умеръ 1 марта 1861 года передъ началомъ посл1д- 
няго польскагп мятежа. Восиользовавшись его сиерт1ю,благ11нам'Ьренное 
ушатское духовенство, увлекшееся русскимъ народнымъ движеп1емъ, 
пронсходияшниъ тогда въ Галифи, въ 1863 году представило мНст- 
нону правительству въ Варшаве ааписку, въ котор(1Й предлагались 
сд*дующ1я иЬры къ сохранеп1ю уи111 въ Холискоиъ кра1В отъ неми- 
нуемой гибели: 1) им осиротелую выиЪ епископскую каоедру возвести 

I какого либо благонам-Ёреинаго духовиаго га.1и<1аиина. отличающегося 
уноиъ и нравстБениост1ю; 2) въ епархиальную духовную семииар1ю на- 
значить на должности учителей такихъ олагонам-Ьренныхъ лицъ, кото- 

I рыя бы были стийки въ евоеП народности и способны преподавать пред- 

' писанные предметы не въ дух1-. латинскаго изувЪрства, пе имЪтщихъ 
же этпхъ пеобхпдимыхъ качествъ удалять, приглашая способп11Йшнхъ 
для этой ц*ли изъ галицкоН Русп; ;!) неирем1;нно удержать грево-уш- 
атсБое отд'Блен^е въ правительственпой комиисс1и, яачальникомъ отд*Ь- 
лешн сделать русина греко-уц1атс1:аго обряда, который, уважая свою 
народность и церковь, по сов^ти выполпялъ бы все, касающееся блага 
епарх1и; ассессоромъ же избрать одного изъ лучшихъ греко-уц1атскихъ 
священниковъ; 4) спосюбн*ЙП1йхъ семмнарпстовъ отправлять не въ 

; варшавскую академ1ю, а во львовскую, дабы они ноглп прежде всего 
узнать свою народность и возлюбить свой обрядъ; 5) улучшить греко- 
ун1атск1е приходы но возможности такъ, чтобы па каждоиъ изъ нихъ 
иогъ жить сващенникъ, ибо, по недостатку мадлежащаго содержан1Я, 
иные священники управляли двумя и тремя нриходаии; отсюда проис- 
ходитъ то, что народъ, по наущешю пановъ и ксендзовъ, переходить 
въ латинство; й) построить новыя церкви въ тЪхъ М'Ьстахь, гдЬ были 
прежде греко-ун1атск1я церкви, но потомъ унпчтожеиы вслЪдств1е раз- 

^шхъ обстоятельствъ, а прихожане перешли въ латинство^ какъ напр. 

В|Ь|Ь[1асцостав'& , Тарногур1^, Орлов'К, ЛенчвТ> и другихъ, а такимъобра- 
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аом'Ь можво было бы опять пробр'Ёсти тЁхъ, которые «ьш'Ё для увш 
потеряаы: 7) ст]ЮГ1> запретить лативскимъ ксендзамъ принимать ВЪ; 
къ свой обрлдь русскихъ у1патовъ, применяя кь нкмъ тЪ же саиш 
паЕазац1я. какЬ! опред'&леиы СЕЛовяющимъ православ1шхъхрист1ацъкъ 
переходу ВЪ друг1я в-ЬроасповШн1Я; 8) ааир<-тить собирать инлостыню 
по русскнмъ прнходамъ нящеиствующнмь ионахамъ, капъ-то реформа- , 
торамъ, бернардипамъ, каиуцинаыъ и др.; ибо оаи прнвлекаштъ народъ 
на свои отпусты и въ это время совращаштъ въ латинство; 9) вездЪ 
ВЪ ун1атскпхъ прнходахъ учреждать сельсш школы, а къ преподавае- 
ыыиъ В1. нпхъ предметамъ присоединить истор1ш Ру«н; 10) запретить, 
иои-ЬщЕканъ учреждать польск!» школы подъ надзоромъ фелнц1анокъ, 
ибо ои-Ь врсдятъ русской народности; И) ни подъ какинъ вндомъ яе 
допускать стропть по русскимъ селачъ латпнск1я часовпн, ибо служа- 
Щ1е при иихъ латинск1е. монахи препятгтвуютъ ув1атскамъ священни- 
камъ возвращать къ уи1В народъ; 121 у Ьздпылъ училпщаиъ въ Грубешов'Ь, 
Б*л1> п другамъ въ ХолискоЙ Руси дать народный характеръ, въ родЬ 
галнцкихъ учебпыхъ заведепШ, въ Холм'Ь же учредить русскую гимяа- 
зш; 13) въ одномъ пзъ гпродовь Холмской рпарх1н учредить учи- 
лище для священничегкпхъ дочерей; ибо онЪ, обучаясь нын* въ поль- 
скихъ заведев1яхъ, пер^мЪняютъ иногда обрядъ и утрачпваютъ народ- 
ность; 14) всЬ штатскЫ должности въпред1>лахъ Холмской епарх1и сле- 
довало бы зам1^стить русскими 'Шновннбями, которыхъ легко паЙтв 
между священническими сыновьями, кои, получивъэтидолжности, отли- 
чались бы в1^риост1ю русской власти и народаости. Изъ самой зацнскв 
видно, что она подана была въ то время, когда Холмская епископская 
каоедра считалась еще «осирот'6лою)>. Но польско-католики посп11шили 
предупредить эту записку и зам'Ёстить Холмскую епископскую каввдру 
своимъ привержеццемъ. Кандндатоиъ на холмское епископство былъ 
выставленъ польскою знатью преданный латиняваиъ уп1атск1й свящев- 
пикъ м'Ьстечка Константинова, принадлежавгааго графин!! Александро- 
вичъ, 1оаннъ КалинС1;1Й. Стремясь къ общему и полному сл1ян1юун1ат- 
ства съ латинствомъ, графиня Ллекеанд|>овичъ, при содЬйствш своего 
родственника, арх1епископа позпанскаго Ледоховскаго, достигла того, 
чтоКалинск1Й,ещедосмертиТерашкевичабудучпиредставленъиаркизоиъ 
Велснольскимъ римском}' престолу на утвержден1е въ зван1и викар1й Холм- 
ской епархш, съ правомъ насл'Ьд1я, утвержденъ былъ напою въ зюмъ 



звав)11 16 иарта въ тайной коисостор111. Хотя Калоошй не былъ 
праввтельственпыиъ кавдидатомъ, т1^ыъ це мен'Ье русское правитель- 
ста), 21 мая 1863 г., признало его въ звании Оелзсааго епископа и 
вивар!!! ХолискоП епарх1и, а 4 августа того же года опъ прннялъ ти- 
тулъ холмскаш сняскопа и ста,1ъ управлять своею епарх1ей. '™) 

иольс[:1япривя;1анностн Килпнскаго обнаружились уже тогда, когда 
оаъ еще пе оылъ аареченпынъ епископоыъ. Такъ, когда пздааъ былъ 
взв^тпый указъ 19 февраля 1861 года объ унпчтожен1и кр^постиаго 
состояп1я въ пмаер1п, Калинсшв не хот^лъ-было служить 11олебств1Я 
по этому случаю, отказавшись отъ того паотрТ.зъ подъ предлогомъ 
нездоровья, а въ 1862 году, предъ самымъ польскимъ повстан1емъ, 
вотупилъ въ мятежническое сообщество. Первыми Д'ЬЙств!ями своими 
по епарх1альаому управлевш онъ оГжаружплъ самоуправство и полвое 
пренебрежение къ правительстве и» ыиъ распоряжеп1ямъ, ограждавшимъ 
ун1атовъ отъ латинянъ, выражалъ при каждомъ случа1^> вражду къ 
остаткамъ восточнаго обряда и русской народвосли, особенно же къ 
лицамъ своего управлеп1я, заподозрен иымъ въ сочувств1п къ русской 
I иародиости н къ восточному обрцду, пытался уничтожить праздноваше 

1трехъ велнкнхъ святителей восточной церкви и усилнлъ чествоваше 
1освфата Кунцевича; показывалъ полное презр'Ё1пе къ школЪ дьяковъ 
и выгналъ пхъ вонь съ ругательствами, когда они пришли къ нему 

' въ светлый праздникъ проп'Ьть по русскому церковному обычаю 
'(Хрвстосъ воскресе»; удалплъ изъ холмской сенпнар1и наставнпковъ, 
иривержеипыхъ къ восточной церкви и къ Росс1и, каковыми были 

; восритаивикн духоввыхъ академий пмперш: отр'Ёшилъ самовольно отъ 

' должности собориаго прото1ереа Ьсифа ВоЙцццкаго, пскавшаго вм'Ёс- 
т* съ другими помощи нравительства для защиты ун1атовъ отъ поля- 
ковъ: управляющимъ холмскою кодсцстор1ею пазначилъ преданнаго 
польщиянЬ лрото1ерея Смолевца и вообще стремился къ уничтоженш 
всЬхъ разностей, отличавшихъ еще ун1атовъ отъ латппянъ. Так1я 
дМств1я Калинскаго визбуждалп сильное несодоваше пе только между 
мЪстнымъ уи1атскимъ духовенство мъ, особенно южной части Холм- 
скаго края, но даже между ун1атами Галпщи. Мало того, Калпнсшй 
принимал ь участие и въ самомъ мятеже, принвмалъ въ своемъ дои'Ё 
повстанцевъ, разр'Ьшилъ одному изъ пхъ ксендзовъ священнод^йство- 

^ „а^ въ Холмскоиъ каеедральвомъ собор1&^ наложилъ на ун1атсК1Я 

В^^кГ Холмсквя Русь. 12 

I. 
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церкви ((Костальную жалобу» для сод'Ьйств1я успЬхамъ мятежниче- 
скихъ замысловъ среди ун1атскаго населеп1я. Кром* того, какъ откры- 
лось уже впосл'Ёдств1и, Калинсшй оказался виновнымъ въ передач'Ь 
мятежникамъ равныхъ су]мв1ъ, принадлежавшихъ хол)1Скимъ епарх1> 
альным ь учреждее1ямъ, между прочимъ, и т*хъ денегъ, которыя пред- * 
иаяпачеым были для обезпечен1я священническихъ вдовъ и сиротъ. 
Двое изъ его сыновей сражались въ рядахъ повстанцевъ, а дочери при- 
нимали ревностное участ1е во всЬхъ тогдашнихъ польскихъ выход- 
глхъ противъ Росс1и и католическихъ процесс1яхъ. ^^0 



Глава седьмая. 



МЬры къ очищен1ю русскаго ук1атскаго обряда отъ латинскихъ новавведен!н. 

8озсоединен!е холмскихъ ун1атовь съ православною цернов1Ю въ 1875 году. 

Заключен1е. 



111)еобрйло11а111е царстка илльскаго посл'к иольгиахо з(11т<^жа 1ШН годя; Н. Л. Милютиш. 
и квязь В, А. Че|каспШ; упорство Колинсиихч) в удилеше его; упрапляпщЩ 1.'пар11еП 
и]ют01ерей ВоОципкШ; пасдаа!» коп1гыстор1в к скуты вп Подяяшье. — Бпвспопъ Мих&ваъ 
Куэомсс1б, его д^лтельность н отстквка. — Упракдятд)^ еп&рисБ п|Н)то10()ев Попель; бол- 
гнро-уихагскхй ар11еивсяопъ 1осН|[гъ; очишввзе ув1Атсквго обряда, новыя сиутц на Под- 
аяшьв в вапское п11С1ав1е противъ Поиеля, — Ответь государя вяцорвтора ув1атской депу- 
тац1а въ Варшаве. ~Волсоедияен1е ун1итовъ съ [Г]>ввос1пвно11 церааыю.^Ьаеочлбшая пуд1ен- 
ц1я, даишя Х0ЛЖСВО& де11у1пц1В ВТ, 1Й75 году, — Занлочев№, 

Пос!!! ш)зстановлеи1я порядка въ бывшеиъ царств* Польскомъ, рус- 
ское правительство решилось перестроить царство не только въ вы- 
годахъ мЪстнаго паселевп!, но и для пользы Русскаго государства и 
русскаго народа. 

Оевобождеп1е крестьянъ огь повинностей къ пои11щикамъ положило 
предЪлъ шляхетскому владычеству и вызвало къ гражданской жизни 
самую здоровую часть пассленй! царства; преобразоваи1е учебной ча- 
сти освободило школу отъ исключительно шляхетскихъ н католиче- 
скихъ воздЪйствШ на нее; первустройствомъ духовной части и мо- 
настырскпмъ преобразован1емъ обуздано ринско-католическое и въ 
псобенностн монашеское духовенство въ его иротиво-государственныхъ 
стремлрн1яхъ. Все гражданское управление царства нереустроцвалось: 
«но теряло мало по ма.11у свою самостоятельность и сливалось съ об- 
щимъ управдсн1емъ импер1п. Входили въ силу руск1й законъ и рус- 
ская власть. 

Главными дг.ятеляин н первыми проводннкаин преобразоваи1Й въ 
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царств* Польскон'ь были попре имуществу статсъ-секретарь по д1Ьдаи1 
царства Польскаги Н. А. Мнлютпиъ и члевъ уч|1едителы[аго комитета, 
;1 потояъ съ 1864 года главвый директоръ правительствен вой кол 
мисс1и ввутренпнхъ и духовныхъ д1Ьлъ въ царств1Ь Польскомъ, кпяч 
В. Л. ЧеркаскШ. Ув1атс[;1я дЪла зав1Ёдмвал[(сь особымъ у[|равлев]е1Пй 
при правителытвенвой коимисс1и. Еще до вступления своего въ управ- 
леи1е духовными дЪланц въ царств'Ь, 1:ня:)ь В. Л. ЧеркасБ1Й, въ виду 
предстоящаго назначения своего, тщательно изучалъ и уяснялъ себЬ, 
совмЬстЕО съ Н, А. Милютипылъ, все отвослщсеся къ духовнымъ 
дЪламъ царства и нам1Б<1алъ предсто11вш1я ему по спыъ дЪлаиъ задача. 
Одна гущественп-Ьйшая часть ихъ напечатана была въ 1864 году 
подъ назвац1емъ «Предположешя а материалы по устройству духовно! 
части въ ца|ств'Ь Польскомъ», гд* помещены были; историчесшя из- 
слЪдовав1я наждаго взьданныхъ вопросовъ, подробный чпсловыя св%~ 
д*Н1Я о духовенстве! латанскаго п ун1атскаго вспов'ЬдапШ, 11осл1&до- 
вательный рядъ нравнтельствевныхъ распоряжешй по духовной части, 
папсБ1я буллы и р1Ёшен1я, соображен]я и предположеп1я И. Л. Милю- 
тина ц паконецъ иостаповлен1я правительства, иаправнвп11я духов-, 
ныя дЪа въ царств'Ь па новый преобразовательный путь. Кром* сего, 
чтобы не опустить изъ виду ни одного мал11Йшаго даже обстоптельства 
о условия местной жизни, касавшихся духовнаго, въ осооемпости ж& 
ун1атсваго д'Ёла, князь нриглашалъ кашдаго, бол1^е плп мен'Ёе звако 
иаго съ ноложетйемъ дТла на мЪст*, сообщить ему нужныя св'6д11П1а' 
или изложить свою мысль, и на ятогь зовъ откликнулись весьма 
МН0Г1Я лпца. Особенное вниман1е онъ обраща,1ъ па т1зхъ лицъ изъ 
ун1атскаго духовенства, ноторыд принадлежали къ русской народной 
партии в въ различное время ироти во действовал и сОли!кен1Ю унш съ 
латвпствомъ, а сл1^довательно способны были нонять и оцЪнпть на- 
м*рен1н правительства относительно ун1атовъ п расположены содей- 
ствовать этамъ пам'Ьрен1ямъ. Такъ, онъ останавлива.1СЯ на тЪхъ не- 
многяхъ ун1атсвихъ священникахъ, которые, въ виду гибели, угрожав- 
шей во время мятежа греко ув1атскоЁ церкви п русской на1юдвос1'В. 
умоляли въ 181)3 году намЁстника царства о защит* греко-ун1атскаго 
иснов*дан1Я и русской народности ув1атовъ; обращалъ внимав]е на 
кружонъ холнскяхъ священниковъ, увлекшихся народнымъ дввжс- 
Н]емь въ ГалйЦ1и^ не оставлялъ безъ внвман1я т*хъ лицъ, которые 



'жаловались на вражлебымя у1пи дЪНств1л оодляшскаш сатолическаго 
еовсЕооа Вев|ам11на Шниаискаго; н^водцлъ справки ооъ оставшихся 
въ кивыхъ состатгге.тяхъ заявлен!)!, поданиаго литовскому орсосва- 
щенноыу 1осифу С1Ьма1икЪ о же^тан!» ихъ разд'Ьлять судьбу литов- 
скиъ братьевъ; покропитвльствовалъ дг>тямъ протаерея ПоцЬя, рато- 
вавтаго, въ 1850-х'ь годахъ, за древнюю славу и красоту восточ- 
ной церкви; прий^тскъ къ се5Ь ймвшихъ воспнтаиниковъ московской а 
шевской духовныхъ академий и т. н. Такимъ ибразомъ, князь Черкас- 
вШ въ своей д^1лтел[-нисти являлся яащвтникомъ и покровителеиъ той 
наибольнгей части холискнхъ уп1атовъ, которая расположена была къ 
русскому правительству п сохраняла черты русской народности, но 
была загнана и затерта польски- католическою нарт1ей. Есть даже 
осяоваи[е полагать, что князь Чоркасий н его сотрудннг1и въ свонхъ 
преобразован 1яхъ воспользовались тЬмл укааап1ами и св1ЬдЪн1яии о по- 
лоаеН1и ун1атовъ въ царствЬ Польскомъ, как1я въ разное время достав- 
лены были въ нравительствепную коммясс1н> йлагонам'Бренными уш- 
атсквип свлщешшками, напрц)11^ръ о позвращен1и уи1атовъ, совращен- 
ныхъ въ латинство съ 1840 года, о м1Ьрахъ противъ латиаскаго под- 
ляшскаго епископа Шиианскаго, о нреобразован1и холяской ун1атской 
сеиннарш, о русскихъ школахъ и проч.''-) 

Первыми законодательными дМств1ямц по ув1атскоыу д1&лу, основан- 
ными па оредварительныхъ работахъ Н. А. Милютина и князя Черкас- 
каго, были: ]) !!ЫсочаЙ1и1Я повел'Ь|11я И и 17 шля о иазпачен1н въе+1- 
ставъ управлен1п духовными и въ частности ун1атскимц делами лицъ 
русскаго происхождеН1я; 2) пысочайт1Й указъ 14 1ювя 18()4 года 
объ оти^^п-Ь ктиторства польсвихъ пои'ёщиковъ надъ униатскими церк- 
вами, съ перенесен1емъ нрава ктнто|)ства на управлеше делами греко- 
утатскаго нспов'Ьдан1я, съ возложеа1емъ на прихожанъ обязанности 
выбирать церковнаго старосту и правонъ учреждать дерковно - при- 
ходск1я попечительства и братства, и 'А) иовел:1&в1е ван'^твика отъ 
28 ноября 1864 года объ упраздненш четырехъ греко-ун1атскнхъ мо- 
пастырей, пиеино Холмскаго, Люблинскаго, Замостьскаго и БЬльскаго, 
па точноиъ оспован1п папскихъ буллъ, повел'Ввающпхъ упразднять 
базил1анск1е монастыри, если въ пихъ содержится мен'Бе восьми я въ 
крайнихъ случаяхъ мен'Ье пяти мопаховъ, тогда какъ къ 1864 году 
во всЬхъ пяти базил1апскихъ моиастыряхъ царства Польскаго было 
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ТОЛЬКО 12 монаховъ. Иаъ уираздпенныхъ мовастырсй б|ш1я переве- 
дева была въ 11артппск1Й иазил^аискШ ионнстырь, съ П1)ДЧ1111ен]емъ ст 
холлскому еЕарх1альвому начальству, вместо 11ров111щ1ала, должность 
потораги была тоже упразднепа. Моиастырск1я церпви обращены въ 
приходск1я; храмъ Холмскаго монастыря остался соборнымъ храмонъ. 
Доходы съ недвижимыхъ 11мул[ествъ ун1атскихъ монастырей, за отчис- 
ден1емъ суммы, необходнмий на содержаи1е Варшавскаго базил1анскаго 
монастыря, нредназначены на у.1уч111ен1е быта б^лаго духовенства, п 
II каынталы этлхъ монастырей употреблены па отстройку прншедшнхъ 
въ ветхость греко-ун1атскихь церквей. Въ ноионастырской церкви въ 
г. Б*лЬ устраненъ изъ-за престо,ш образъ 1осафата Кунцевнча, на- 
ннсанный пъ разгаръ мятелса но.1ьск11мъ художннкомъ Зкмлеронъ, п 
отосланъ въ московск1й румянценск'|й музей, а къ останкамъ 1оса(|щта 
прпставлепъ, вместо монаха, свящепникъ, свободный отъ изувЪ]1ства. 
Заботамъ князя Черкаскаго надобно приписать н все то, что учреди- 
тельный комитетъ и правительственная коммисс1я народнаго проев*-' 
щешя сделал» въ пользу греко-ун1атскихъ учеОныхъ заведевШ. Усло- 
вившись съ главиымъ директоромъ народнаго просвШен1я в. В. Вит- 
те въ единств1> д1;йств1Й, князь Черкаск1Й вдохновлялъ учебное ведомство 
и нанравлялъ его на истинно-русск1Й путь. Въ нныхъслучаяхъ оиъ 
исносррдственно и рук&воднлъ этпиъ в^1домствонъ. Такъ, устройство 
русскихъ гимназ1й для греко-уи1атовъ и женскаго шестикласснаго учи- 
лища въ Холм1Ь исключительно обязано ш»чину кназя Черкаскаго. '*") 
Проводя такимъ образоиъ въ жпзнь и д*Йств1е основы греко-ун1ат- 
скагод^ла, князь Черкаск1й въ то же время пе онускалъ пзъ виду 
нареченнаго епископа холмскаго Калинскаго иепарх1альнаго управлеи1Я 
вообще и старался подчинить ихъ закону и направить на надлежаш18 
путь. Рядъ м1.ръ итого рода начался защитою нрото1ерея 1осифа ВоЙ- 
цицкаго, который, рЬшен1еиъ нам'Естника !) августа 18(14 года, возста- 
новлеиъ ВЪ' эван1в прото1ерея и профессора семпнар1и. Лица, назвачее- 
ныя незаконно Калннскимъ на должности, заиимаемы|1 Войцяцкимъ, 
устранены; в(1звращены на свои ы'Ьста воснитапвикн духовныхъ ака- 
демий импер1п. На Калинскаго возложена обязанность удовлетворить 
следственный издержки по настоящему дТ.лу и внушено ему строго 
придерживаться закона и наблюдать за точнымъ его исполаен1емъ. Въ 
то же время вазиачево было сл1>д€тв1е о похищеи1ц мятежниками въ 



Холм'Ь егтрх1алыгыхъ суимъ. КалинсюЙ, совокупно съ протаереемъ 
Стиеицемъ, обвиж^пъ былъ въ близкнхъ сношен1ПХь съ деятелями мя- 
тежа, въ сочувств!!! |[ ВЪ скрытномъ содЬйств!!! мятежу и долженъ 
оылъ подлежать от8Ътствеиности;по правительство не спешило съ окои- 
чателыщмъустранен1емъ1Тоотъ уирав.иен1я епа1>х1ею, особенно потому, 
что ни въ сред* в1*стнаго греко-ун1атскаго духовенства, ни за грани- 
цею еще не. отыскалось со1)твЪтственное лицо на холмскос епископство. 
Поэтому пршстановленъ 5ылъ ходъ тЬхъ д^лъ, ла, которыя КалинскШ, 
какъ вииоввое лицо, подлежалъ ответствен вости, но дано понять ему, 
что сннсхчдительность к,ъ нему правительства допускается едипствеппо 
въ падежд* па его испранлеа1е. Дапо было понять пареченвоиу епи- 
скопу а то, что столь желанное илъ поснлщен1е въ епископа отла- 
гается потому, что опъ не только ие показалъ ааботливости о пуждахъ 
своей паетвы, а нанротнвъ иавЪстепъ правительству лишь враж- 
дебными своему испов'Ьдан1ю и народности дЬЙств1ямц. Но Калинск1Й 
оказался неисправимымъ. Правда, по настоянш князя Черкаскаго, 
опъ сд1;лалъ несколько важныхъ представленШ о введенц! въ енар- 
х1ю поваго строя и порядка, какъ нанрпм'йръ о защит* Г]1еко-ун1атской 
церкви въ царств* отъ посягательства латинянъ, о подтверждев1Н 
всЪхъ буллъ и постановлен!!! папскаго престола, касающихся преи- 
муществъ г|1еко-у1патскоЯ церкви, о разр1>шеи1и перевода въ бълое- 
духовенство базил1анскихъ монаховъ унраздвенвыхъ моаастырей, объ 
усилен1п въ холмской греко-уп1атскоЙ сеыинар1и пренодавап1я языковъ 
славянскаго и русскаго, о разр*шен1И на отправлев|е пЪсколькихъ 
воспптанниковъ холмской семинар1и въ львовскую и к1евскую духов- 
вы>1 а1и1деши и о вызов* ц*которыхъ духовныхъ лпцъ изъ Галищп 
для запят1я м*С1Ъ въ Холмской епарх1п. Но вя-Бст* съ тЬмъ Калип- 
СК1& велъ тайпыя интриги противъ князя Черкаскаго въ д1;л11 при- 
глашен1п уи1атскихъ священниковъ изъ Галцщн и ставилъ разныя 
преграды распоряжен111мъ его о заМ^пЪ польскаго языка въ церковной 
проповеди мЪстнымъ русскнмъ нар*ч1емъ и иаконецъ окончательно 
отказа-тся приступить къ очищен1ю восточнаго обряда отъ латиповоль- 
скихъ искажеи1й. Впосл1'.дств1и открылось, что опъ таЙконъ разсы- 
лалъ свошиъ клевретаиъ письма и предостережен 1я, будто правитель- 
ство решительно приступаетъ къ унпчтожев1ю унп!, и уб*ждалъ вс*хъ 
РЫТЬ готовыми къ борьбе, не нроизводить никакихъ перен*нъ въ 
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церквахъ и вс принимать шжакихъ правительствен ныхъ распоряжевШ 
въ этомъ отыошрв1п. [1о9тоиу ди,1ьи1>йш111 объяснен!» съ Балинскпмъ 
Г|ылн прпзнаны безполезпымн. и созр1)Ли нам11рен1е удалить его нзъ 
Холнской еиархш. Ожидалось только, чтобы важн'Ьйш1я инъ текущихъ 
дЪлъ по ),'П1атскоиу управлепш оыдн окончены: ибо желательно Г)ЫЛО, 
чтобы новое еиарх1атьн('е у11равлеп1е 1гпшло ихъ готовыми, утверж- 
денными (^выше и неоспоримо обязательными для ребя. Па очереди же 
стояли сл(лующ1Я важнып л^>ла: о возобновденш ун1атских1> церквей, 
о воспрещении перехода ун1атовъ въ латинство и тъ устройсге'Ь греко- 
уБ1атскаго духовенства. Работы по церковно - строительному дЪлу 
окончены были къ 28 августа 1865 года. Учреждено къ »тону вре- 
мени особое уЕравлеН1е работами по ностройК'Ь и почиик!; греко-ун1- 
атскихъ церквей, состоягцее илъ пяти лицъ, н издано для него въ ' 
руководство подробное паставлеп1е. Волстановн'Н1е греко-уп1атскихъ 
церквей т11;ло быть произведено въ кратчайний, по возможности, срокъ 
и иъ крайнемъ случаЪ не болТ.е, какъ въ течен1п пяти лЬтъ. На этоть 
предметъ, независимо отъ суммы, ежегодно отпускаемой въ количеств* 
21.")50 руб. по росписи па возстаповлеп1е обветшавшпхъ греко-ун1ат- 
скпхъ церквей, обращены капиталы упраздпепныхъ базильчискихъ мо- 
настырей и, сверхъ того, разр11шенъ главному директору внутренпихъ . 
II духовныхъ д11лъ отпускъ 250.000 рублей. 1!ы'Ьст'Ь съ т1.мъ пред- 
положена постепенная постройка иравославныхъ церквей въ кра*. 
Шодомъ трудовъ князи Черкаскаго по вопросу о совращеи1яхъ уа^а- 
товъ въ латинство былъ послЪдовавппй 11 мая 1806 года отъ имени 
иачЬстпика въ царств11 Лольскомъ указъ ко всЬмъ у1иатамъ и рннско- 
католическимъ властяиъ, равно и ко всймъ граждапскниъ и полицей- 
скинъ начальствамъ, который имЬлъ въ виду обуздать посягательства 
католнчес&ихъ ксендзовъ на ушатскую церковь онред1>лев1еиъ ум*- 
ренныхъ, по неизб*жиыхъ в:шскап1Й за всякое съ пхъ стороны участ1с 
въ говращен1яхъ ун1атовъ въ латнйство. Въ скоромъ времена князь 
Черкаск1й, видя, чго подляшскШ католически епнскопъ Шиманск1Й не 
лереставалъ вторгаться въ дЪла ун1атовъ, сталъ усиленно настаивать 
на закрыт|и Подляшской каиедры и ва удален1и Шиманскаго не только 
нзъ нред'Ьловъ ХолмскоЙ епарх1и. но и вовсе отъ епарх1альныхъ д^лъ, 
чтб и было псполнепо уже посл11 кпазя Черкаскаго. 18 1юня 1866 года 
послЬдовалъ указъ, утверждавппй иредположен1е учредите л ьнаго ко- 
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нитета объ устройстве бЪлаго 1'[)еко-ун1атскаго духовенства и штаты. 
<|безпсчивавш1е его существовлн!?. Вся епарх1я разд'Ёлсиа &ыла аа 12 
илагоч1Ш1Й; б.1аг1)ЧИВ1]ые должиы Оы.ш ьыбвраться каждые три гола 
С1}Г|рац|ем'ь настоите.! еП прпходовъ, прнплсаиныхъ къ каждому благи- 
'шшю, и утверждаться вт. должиоотн правительствен вш коммисс1ей 
внутрепнпхъ и духовиыхъ д*лъ. Настоятели приходовъ получали жа- 
ловапья отъ ^00 до 500 рублей п, кром!! того, пользовались полреж- 
иому церковными землями и серватутани, платою за составлеи1е п вы- 
дачу документовъ 1ражданскаго состояп1я, а также частью платы, взи- 
маемой по росписи за исполнен1е духовиыхъ требъ. Благочинные по- 
лучали добавочный ог1.:адъ въ 15(1 ||ублей; священники, достигш1е 
()0 л*тъ, получали 11)0 руб, прибавки къ жалованью. Назначены были 
особыя суммы на содерл;аН1е Холмскаго канедральпаго собора съ прич- 
томъ, епарх1альиую (■еицнар1ю, школу дьячковъ пли нйвчихъ, личный 
составъ кивснсторш, содержан!е холмскиго епископа и его дома, вккар- 
наго епископа ц на постройку и починку церквей. 

Н'Ькоторыя изъ этихъ мЬръ приводились въ исполнеи1е уже по вы- 
ходй князя Черги1гкаго въ отставку, подъ главпымъ руководствомъ н 
высшииъ наблюден1емъ графа Диитр1я Андреевича Толстасо, который, 
въ зван1п министра па|)однаго просв'Ьи(ен1Я и вмЬст'Ь оберъ- прокурора 
св. синода (1865 — 1880 г.), сосредоточивалъ пъ своихъ рукахъ выс- 
шее за1гЬдыван1(' дЬлаии бывпшхъ греко-ун1атовъ Холмской Руси н по- 
степенно подготовлялъ ее къ религюзно- нравственному возрожден1ю и 
полному возс11единен1и1 съ остальными частями православной Руси. 

По приведен1п въ исполнен1е указапныхъ мЪръ, установляющихъ 
новый порядок^) вещей въ Холмской епарх[и, преступный нареченный 
епископъ КалинскК! удгуенъ былъ пзъ Холма 11 сентября 1866 года 
и отправлепъ па жительство въ Вятку, при чемъ ему назначено Оылл 
ежегодное содержание въ 1500 р., а дочерямъ его дано было единовре- 
менное денеяшое пособ1е. Управлен1е Холмской епарх1ей, ио сиошен1и 
съ 11рессвящениыми1осифоыъ С'^машко, Антов^емъ Зубко и 1оанник1еиъ 
варшавскнмъ, поручено было, прим'Ьнптельио къ именному указу иное-! 
ратрицы Екатерины П-й отъ -2 1юля 17811 года, духовной консистор1Н. 
предс1-.дателеиъ которой, съ правами управляющаго епарх1ей, пазна- 
ченъ былъ соборпыЙ прото!ереН 1осифъ Войцицк1Й, потерп*вш1Й гонев1е 
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отъ Калинскаго. Сделаны были также п'Бкитчрыя пер1:'л1^>ны и въ лп- 

ЦОМЪ состав* 1!0НС11СТ(1|11И. '''^) 

11 гантпбря 181)6 года хо,1мскаякоясистор1(1послав1емъсвоилъ ув*- 
домилпы'йстное духовенство объудаленп) Калиискаго изъ Холма и а сво- 
емт. встуилеи1и въ управлен1е епарк1ей п виЪст'Ь съ тЪмъоб1>явпла, что 
ей д-Ьлолъ будетъ поставить епарх1К) на путь истинный, прялиП, свой- 
ственный члснаиъ грсво-ун1атской церкви, сыпамъ русскаго народа, и 
вЪрнонодапньнп. всемилостивЬйшаго государя. Оаавачала перестройку 
Холмской еп;|рХ1и съ холмекой сеиинар!», введя въ ис11рав.1!ен1е долж- 
ности ректора сеииг1ар1н галицкаго священника Ипполита Крнннцкаго. 
Между гЬяъ вн'Ь Хилма, въ (.''Кдлецкой губерн!)!. на такъ налываемомъ 
Подлящьн, замышлялись ст()1нш1111ками Калпнскаго п|10ти1!0Д'Ьйст1!1е но- 
вому епарх!а-1ЬН0му управлоиш. Зд*еь латино-польешя возд1>аств)я иа 
уи1атовъ не потеряли еще всей своей силы; зд*сь же проживала мно- 
гочпсленпая родня Калинскаго. Пять дочерей Калинскаго. извЬстпыя 
свонмъ польскниъ иаувЪрствомъ п бойкостью, разъ-Ьзкая но губерн1и, 
поселяли въ духовевств'Ь недовольств» а нражду къ прото1ерсю ВоЙциц- 
кому и побуждали свонхъ нривержснценъ къ открытому противодЬй- 
ств1ю новой еиарх1альпой власти. Въ октябри 18()() года устроены 
были тайные съезды духовенства, иа которыхъ постановлено было 
признать новое управлен1е епэрх]ею незаконнымъ. п въ этомъ сиыслЪ 
составлены были отъ благочин1Й заявлен!я на имя ианФстннка. Про- 
изведенное по »тому д'Ьлу сл-Ьдств^е обнаружило главпыхъ зачинщи- 
ковъ, которые временно были удалены отъ приходонъ. Изъ 53 священ- 
нвкойъ, подписавши хъ за.явлен1я, весьма немнопе дЪЙствошии самосто- 
ятельно; большая часть ихъ принуждена была къ тому другими, или 
увлечена ложными слухами. Почти шЬ, участвовавшее въ составлен1и 
заявлен1й, дали подписку въ тоыъ, что овп признаютъ власть конси- 
стор1н и обязываются новнноват1*я ей. Ролнен1е духовенства па Под- 
ляшьи отозвалось » въ холмской сеиинар1и; дЪты волповавшнхся от- 
цсвъ, семиварнсты, дерзко заявили своему ректору, что они не при- 
знаютъ его своииъ иачальннкомъ, какъ леловЬка, но ахъсловамъ, при- 
шлаго и неизв1;стнаго и нарушающаго уи1атск1е церковные обряды. 
ЗатЪя ята быстро устранена прибывшимъ въ Холмъ унравллющомъ 
греко-ун1атгкцми дкшми. Семинаристы покаялись. Къ нимъ пристав- 
иаъ былъ^ въ помощь ректору Криницкому, онытный руководитель, 
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Г!1Л1|ЦК1Й свищснвпкъ Лаврош'.Ш, въ п:1'1еств1& позшщалЕа ректора. 
Вскоре салъ князь ЧеркаскШ явился въ Холмъ прнсмотрЬться лично 
къ споему д1;лу па м^стЪ. Посл1& этого почувствовалъ себя кр'Ьпчс н 
бодрЬе на саоеап, 111^^11 и предсТ.датель консисто||1и прото1ерей ВоЙ- 
цицкШ; число сотрудники въ его по консистор1и и по епарх1и увеличв 
валосЕ. лпцаип, прибывающими изъ Галищи. "'^) 

Полгода спустя посл^ своего вступл1'н1я въ управлен1е еаарх1еЙ, холм- 
ская конспстор11[ обнародовала, 11 марта! 867 г., второе послатекъ своему 
духовенству, предложпвъ ему, иа основан1и папски хъбуллъ, строго ру- 
аоводствоватьсл порядконъ службы, опред'Ёленяыыъ уставами восточной 
церкви, устрапить изъ церковааго употребЛ(Ш!я латино-польсия иово- 
ввелеН1я, какъ-то годзиики, рожанцы, шкйплежп, ноденды, органы и 
т. п., и употреблять въ церковныхъ пропов'Ьдяхъ местный руссвШ 
языкъ вм'Ьето польскаго. Къ с^)1калЪн1ш, къ этому времени князь Чер- 
каскШ уже оставилъ свою должность иъ цар{Тв1Б Польсконъ, не смотря 
на то, что это было нежелательно для государя императора, и появились 
обычные въ такнхъ случаяхъ злонамеренные слухи и толки оперемЪпЪ 
пам^репШ русскаго правительства относительно Х(*.1мскихъ ун1атовъ. 
Все .что невыгодно отразилось п на судьб* втораго пос,1ан1я холискоЙ 
консист1)р1и . Впрочеыъ, въ Люблинской губерП1и нослаше это было встре- 
чено большинствомъ духовенства весьма сочувственно; оста-чьпая часть 
подчинилась ему безъ особыхъ затруднен1Й. Приняла его и значитель- 
ная часть нодляшскнхъ священипковъ и въ разныхъ приходахъ Под- 
ляпля послышались русская проповедь и богослужен1е съ прекраще- 
и1енъ игры па оргапахъ. Но П'Ькоторые изъ священвиконъ не хот^Ьдв 
даже росннсаться въ получен1а окружнаго нослан1я и возвратили ет 
благочнннымъ, прямо пли косвенно заявляя, что они не ирпзнаютъ 
власть консистор1и законною, такъ какьопа пе утверждена нацой. Дру- 
пе, болЪе осторожные, ограничились гбмъ, что перестали вовсе гово- 
рить проповеди, или, сказавъ одну-другую русскую пропов'Ьдь, умолк- 
ли; н-Ькоторые же,, произнося проповеди порусскп, допускали органы 
и польстя пЬсни, или же, прекративъ п'Ьше польскихъ П'Ьсс1гь, про- 
износили пропов'Ёди на польскомъ языкЪ. Когда иам1Ёстникъ издалъ 
указъ 11-го мая 1867 года, относительно совращенныхъ изъ унш въ 
латинство, то н этотъ указъ подвергся той же участи, т. е. не былъ 
принятъ некоторыми священниками. Между тЬмъ духовенство, подчи- 
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иившееся требовашям7> Б01)иистор1В, стало зап8.||ятьм'к;т11ыиъыастаиъ, 
чти В'Ькоторые нзъ свящепниковъ воаОуждаютъ народъ иротивъ испол- 
вяющихъ Еоасисторсшя ариБазав]я. СвященнпЕи, лриолнШЕе ииружнос 
послаше консисторш, стали говорить, что «боятсяварода»; народъ твер- 
дилъ, что лоиаютъ его В'Ьру п вводятъ православие. Холмская консис- 
тор1Я №1С11'Ьшила обратвться съ вовыин ув'Ёща[11ямо къ подляшскиыу 
духовеиству посредствоиъ окружныхъ посланШ отъ 24 1юня и 14 1юля, 
настаивая )1а испол пен 111 своихъ прсдписан1Й и угрожая, что «веповц- 
вуюипеся Судутъ подвергаемы взмска1|1ямъ, наказываемы и, по обстоя- 
тельствамъ. отр-Ьшаемы отъ прнходовъ, а ихъ м^ста отдадутся достоП- 
аМшинъ дЬлателямъ вертограда Христова». Съ своей сторопы, с*длец- 
Б1б губернаторъ, желая поддержать власть конеистор1и, нригласилъ къ 
себ'Ё всЁхъ благочпнпыхъ и у&здвыхъ вэтальниковъ Подляшья цм 
слв1^ща1]|я, причсмъ постанпвлеяо было назначить срояъ, именно 23 
1ЮЛЯ, послЪ котораго всповииующ1еся священники должны быть пред- 
ставлены къ удален1ю отъ свонхъ приходовъ и на мЪста вхъ вызваны 
галицие священники. Но враждебиая парт1я избрала тотъ же самыГ| 
день~2У 1юля— для возбуждения народных!. волнеаШ, которыя и 
обнаружились въ 'И) приходахъ. Волнен1я эти произошли боль- 
шею част1ю въ такпхъ приходахъ, священники которыхъ посто- 
янно отличались протпвод1^йств1емъ послав1лиъ коисистор]и и рас- 
поряжен1я1иъ ш'Ьстныхъ властей. О н'Ёкоторыхъ сващепникахъ сами 
прихожане потомъ говорили: «онъ — главный виновнакъ всЬхъ безпо- 
рядковъ; мы нав11рвое не стояли бы за оргаиы и рожавцы, если бы 
знали, что останемся ун|атаии. и СлЪдств^еыъ, произведен нымъ во 
время самыхъ волненШ, обнаружено было, что главное возоужлен1е къ 
волнеп1!1Мъ происходило отъ м'ЁстноЙ польско католической шляхты, 
и однпмъ из'Ь первыхъ правнлъ при усмирев1и во.1Беп)й было— устра- 
вять поляковъ н:1Ъ толпы, не вступать въ бесЪды съ женщинами п 
не дозволять стражиикаиъ входить съ народоиъ въ объяснен1я о вЬр'Ь. 
Для усиокоен1я же смун1аемой совести волнующихся приняты были 
духовно-нравствепиыя м'Ьры. Такъ напрвм'Ёръ, предложено было п1;- 
СБОЛЬкнмъ приходамъ послать изъ своей среды въ1'алицш выбориыхъ, 
которые могли бы лично убЬдиться, что ун1я не трсбуетъ органовъ, 
польскихъ пЪсенъ и П])ововЪдеЙ. и что консистория, уничтожая все 
въ уп1атскихъ приходахъ, не ломаетъ тЪмъ ув1атскоа вЬры, а 
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напротивъ заботится объ ея очищеш» и вомтановлон!!!. ВмЬст'й съ 
111МЪ холмская коиси(;т(|р!я обратилась сь аовыиъ послан1елъ къ своей 
11аст1)11 отъ Ь сентября 181)7 года. Выразнвъ одо6[н!Н1е той часто ду- 
ховенства, которая оказала сод11йств1е къ очищению восточнаго обряда 
и къ возр»жлен1ю русский пародностн, и высказавь порицап1е тЬиъ 
нзъ свпщкнннкчвъ, которые дали себя ввести вт. заблужден1е и отка- 
зались отъ наставлеН1я ввЪренной имъ паствы^ а особенно женщииъ, 
холиская коисистор1я решительно потребовала прекращев1я въцерквахъ 
проновЪдо на нольсконъ изын'ё, заи1>ны рожанцевъ и другихъ поль- 
скнхъ песней иолеоств1емъ или акавпсгонъ ко прссв. Богородиц* в 
удален1я органовъ изъ церквей. Крои* того, но нредложенш сЪдлец- 
каго губернатора, посданъ былъ на Подлян1ье, для вразушен1я еепо- 
коряыхъсвященниковъ II Бриходквъ, члеиъ холмсьой консистор!!!, иро- 
то1ереЙ Маркеллъ Попель, исре.шедш1Й въ Холнскую еаарх|ю изъ Га- 
лицш въ октябре 1866 года п бывнпй законоучителенъ холмской гии- 
11аз1п. Обладая обширными св'ЁД'6и1п11и въ истор1н н обрядности п^р- 
повной, ирото1ерей Попель имЪлъ и опытность, леобходнмую для учи- 
тмя народа. Опъ вы1-.халъ на Подляшье 12 сентября и нродолжалъ 
свой пбьЬэдъ того края до начала сл-Бдующаго м'Ьсяца, въ сопровож- 
ден1и благочиавыхъ и свяо^ецвяковъ. По1зздна его нм'Ьла больи|{1е зна- 
чев|е: по его сл^Ьдамъ народъ успокоивался , а возиутителн народа те- 
ряли силу. Въ понц1Ь сентября возвратились выбо|шые, ездивш1е въ 
Галнщю изъ наибол'Ье упорныхъ приходовъ. Они уб1Ьдились, что въ 
галицкой Руси униатская церковь бол-Ве свободна отъ польско-католн- 
ческнхъ шшовведешй, чЪяъ въ Холмеко - Иодляшскомъ краЪ. Выбор- 
ные, между ирочпмъ, разсвазыаалп, что, обходя деревни около Львова^ 
они прибыли въ одну нзъ нихъ и стали говорить къ громад11 но-иоль- 
ски. Тогда громада сказала имъ: «янижъ вы униаты, коли кажете 
ио-польски?)> и стала наси1Ьхаться надъ ними. Какъ бы то ни было, по 
возвращев1и выборпыхъ, въ тЬхъ н1;стахъ, изъ конхъ они был» от- 
правлены, вол!1еп1Я прекратились, хотя и не все Подляшье подчвнв- 
лось требован1ямъ холмской копсисторш относительно н Вкоторыхъ част- 1 
ностей обрядоваго вопроса. Для поддержан1Я недовольства въ духо- 
венств11 и народ* папа издалъ окружное послан1е, въ которомъ под- 
вергалъ строгому осужден1ю и проклят1Ев какъ упрявляющаго епарх1ей 
Войцицкаго, такъ и исполнителей его послапШ, Эта папская булла, 



вт> разр-Ёзъ идущая сь заботливостью п1}еж1П1ХЪ панъ очистот'Ь восточ- 
иаго обряда, не произвела особенпаго впечатдЪп1л па состоя111е умовъ 
въ народ*, ''*) ыожетъ Оыт!. к потону, что на Холлской епископской 
каоедр^Ь вскор* явился епископъ, иазначсвпый, по указан!» русскаш 
Бракител1.ства, сампмъ папою п с.^'Ьдовательно нм-ёвппй еозложиость 
успокоить смущенную оовЪсть рсниостныхъ привержепцевъ папской 
власти въ средБ уп1атскаго духовенства и народонаселешя. Епископъ 
зтотъ бшъ Михаилъ КузомскЮ. 

Кузсмсшй былъ па сшей родип-Ь, въ Галащв, однимъ изъ саиыхъ 
видныхъ п пользовавшихся пзвБстност1ю жЬятелей; по въ обрапичйп 
съ людьми былъ жесткШ п стропи. Назначен)е егоепискополъ въХолиъ 
сопровождалогь переговорами между папскимъ пуншеиъ въВ^-пЪ Фа.1ь- 
чииелдп и руссйнмъ послаиннкоиъ при австро-венгерскомъ дво|1* гра- 
фонъ Штакельбергомъ., происходпвшими но почину самаго папы. 
ИШ IX, вероятно опасаясь совсршеипой утраты своего гламнства вадъ 
ун1атскоюцерков1ювъ Росс111 и озабочиваясь умпротворен1енъ Холмской 
епарх1и, самъ вызвался назначить ей епископа п сдЬлать русскому 
правительству вс11возм1)жиия уступки, Т11ебуя, съ своей сто|ювы, одного 
лишь успокоен1я относигольпо распрострапепныхъ поляками слуховъ о 
существующемъ якобы намерен!!! обратить холискихъ уц1атовъ въпра- 
вослав1е. Русск1Й посланникъ сообщплъ нупщю, что правительство 
\ Росс1п не пмЪетъ пам'Ьрен1я обратить ун1атовъ въ православ1е, но стре- 
мится только къ очищг'Н!» греко-ун1атскаго обряда отъ латинскихъ 
нововвсдсн1й п въэтомъ стремлен1и д'Ьйствуетъ сообразно со смысломъ 
папскихъ жебуллъ.воспрещающих'ь всякое искажен1егрек(нуп1атскихъ 
обрядовъ. Переговоры кончились благополучно, н графу Штакельбергу 
дано было уполномоч1е остановиться на прото1ере11 Михаил* Кузем- 
скомъ, какъ на достойноиъ чело»'Ьк1Ь, и стараться достигнуть его на- 
значения въ сапъ колискагогреко-ун1атскаго епископа. 28 мая 1868 года 
посл1Бдовалъ высочайш1Й указъ о возведен1и Куземскаго въ сапъ епи- 
скопа Холмской епарх1И; 9 1юня опъ уже прибыль въ Варшаву, а 12 
1ЮНЯ въ королсвскоиъ замк'Ь, въ присутств!» графа Бе1>га, былъ прн- 
веденъ настоятелеиъ Варшавскаго греко-ун1атскаго монастыря Петромъ 
Скальскпмъ къ присяг*. По просьб* самаго Куземсиаго, нам'Ьстникъ 
объясни.1ъ ему взглядъ правительства на предстоящее служен1е его по 
управ.1ен1ю епарх1ею вътомъ именно направлен1и, которое составляло 
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глаиное услоВ1е соглашений съ римекииъ дворомъ, при чеиъ наречен! 
епвскопъ, вполн'Ь согласшшшсь со взглядамп правительства на уе1ат: 
ское д'Ьло, высказалъ ув'Ьрен1е въ тоиъ, пто онъ будетъ вестп 
вполнЬ согласно сь этиып взглядами. Но на »)глашев1е рус^каго пра^ 
вительства съпаисюшъ двороиъ, ни рааъясвешя ваыЁстпцка не были' 
пзв1Бстны духовенству Холиской епарх1н. Поэтому, когда И-гс ав- 
густа того же года Кузсмсшй посвященъ былъ во Львов* въ санъ 
епископа, представители разпыхъ парт1й холмсваго духовенства стали 
внимательно елЪдить за каждымъ словомъ п шагомъ новаго еиис-^опа, 
объясняя нхъ въ свою пользу, и старались привлечь его на свою сто- 
рону, не зная принятыхъ Кузеыскниъ на себя обязательствъ передъ 
['усскимъ правнтельст&омъ. Когда Буземсмй былъ еще во Льнов1Ь, 
часть холмскаго духовенства выслала бъ нему своихъ унолномочен- 
ныхъ^ которые предуб'Ьждалц его насчетъ чрезм1[;рноа будто бы ревнос- 
ти прибывшихъ пзъ Галицш въ Холыъ священпиковъ въ очищенщ 
ун1атскаго обряда. Явившись въ свою епархш, КуземсмЙ велъ себя 
съ большилъ достоннствоиъ, стараясь быть одинаково ровнымъ со всЬ- 
мп н не отдавая ншсоиу предиочтен1я. ТЬмъ не менЬс, волей - веволсй 
онъ все-таки подалъ н'ёсколько поводовъ къ ложнымъ толЕовав1Яиг 
его паи'1)реп1Й. Такъ наприн11ръ, на пути своего сл'Ьдован1я въ Холмъ, 
въ г. Грубешовй епископъ служилъ обЬднювъ ун1атСЕ0Й церкви, пос*- 
тилъ гимнад)ю, откуда, по приглашеиш ксендза, зашелъ въ костелъ, 
но не посЬтплъ православной церкви потому будто бы, чтовъ то время 
не иогли пайти ключей отъ церкви. [1ольск1е паны и духовенство 
ходили въ восторгъ отъ нос'Ёщен1Я епископомъ ватолвческаго коотв! 
и радовались, что онъ не загляиулъ въ православную церковь. ШЬя 
торые ун1атск|е священнини, давно уже переставши заглядывать 
костелы, снова начали посещать вхъ, а однпъ изъ нпхъ, настоятм 
прихода Городокъ, ьъ день храмоваго праздника въ м1ЬстечкЪ Крылове 
говорилъ даже съ костельвап» амвона проповЪдь на польскоиъ азыкЪ 
Дал-Бе, вступпвъ на канедру, епископъ КуземскШ нрежде всего изда1Ъ 
25 августа 1868 года, пастырское послан1е, въ которомъ онъ въобщихт 
ц неонредЁленныхъ выражеН1яхъ приказывллъ духовенству кдер 
жаться порядка богослуяен1я по уставу богослужебныхъ кннгъ, хра 
НИТЬ чистоту св. обряда, отцами наиъ преданнаго, » и вырал^алъ на- 
дежду, что ((Правительство никакъ не будетъ ст^Ьснать вашей сов'Ьс: 
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I епархЬольныхъ сунмъ. Калшсий, совокупно съ протаереемъ 
яевцемъ, ибвинепь Шлъ въ близьихъ сношов1яхъ съ дЪягелями мл- 
въ сочувствен II въ скрытноиъ еодЪЙетви! мятежу и долженъ 
ь подлежать отвЬтствевнисти; но правительство не си1Ьшило съ окоя- 
?еды1Ымъустрапен11'иъсгоотъ унравлси1я спарХ1ею, особенно потому, 
" что вп въ средЪ м1;стнаго греко-ун1атскаг11 духовенства, нн за гранп- 
цею еще не. отыскалось С(ютв^тственное лицо па холнское епископство. 
Поэтому пр10станов.1ецъ былъ ходъ тЬхъ д*лъ, за которыя Калянсшй, 
вакъ виновное лицо, подлежалъ ответственности, но дано попять ему, 
что снисходительность къ нему правительства допускается едннствеиио 
въ надежд!", на его нспр!1влеа1е. Дано было понять нарспепнону епи- 
скопу и то, что столь желанное имъ цосвящеи1е въ епископа отла- 
гается потому, что онъ не только не показалъ за&отлпвости о нуждахъ 
своей паствы, а нанротивъ пзвЪстенъ правительству лишь враж- 
дебными своему цснов1.дан1ю п народности д'Бйств1д]ии. Но КалинскШ 
лвазался иеисп]1авнмьшъ. Правда, по иастояв1ю князл Черкаскаго, 
овъ сд'^лалъ н1^ск(1Лько важвыхъ нредставлевШ о ввсден1и въ епар- 
хию новаго строя и порядка, какъ яапрнм'Бръ о защит* греко-ун1атской 
церкви въ царств11 отъ посягательства ла'1ииянъ, о подтверждении 
всВхъ йуллъ и постановлен^ папскаго престола, касающихся прен- 
иуществъ греко-уп1атской церкви, о разр'Ьшен1и перевода въ бЪлое 
духовенство бази.1[анскихъ монаховъ упразднепныхъ монастырей, объ 
усилен1п въ холмской греко-ушатской семииар1и преподаваи1я языковъ 
славянскаго и 11усскаго, о разр^шент па отправление нЪсколькихъ 
воспитанниковъ ходмской семинар|ц въ Львовскую и шевскую духов- 
ный акадеи1и и о вызов* Н'Ёкоторыхъ духоввыхъ лпцъ изъ Галвцт 
для яанят1Я мЪстъ ъъ Холмской енарх1и. Но вмЪст* съ тЪмъ Калин- 
снй велъ тайпыл ннтрпгп лротпвъ князя Черкаскаго въ д1"л* при- 
глан1ен1я ун1атскихъ свящепнпковъ изъ Галиц1и и ставчль разный 
преграды распоряженшиъ его о зайЬн* нольскаго языка въ церковпой 
проповеди и^стнымъ русскнмъ нар'Ьч)емъ и накопецъ окончательно 
отказа-тся приступить къ очищенш восточнаго обряда отъ латинополь- 
скихъ искажен1Й. 11посл*дств1я открылось, что онъ тайкомъ разсы- 
лалъ свопиъ клевретамъ письма ц предостережен! я, будто правитель- 
ство решительно приступаетъ къ уничтожен1ю ун1и, и убЪждалъ вс1;хъ 
быть готовыми къ борьб-Ё, не производить никакихъ нерем'Ьнъ въ 
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НОСТ0. Въ вилу различныхъ кршютолкованШ, вы:1Ш)1]{1ыхъ иервымъно 
слашеиъ, Кузенск1а издалъ, 23 октября 1868 года, второе. ш)(маН1е 
въ которомъ, обвиняя «пастырей душън въ умышлепно неи^Ьрномъ то, 
кован1(1 исрваго его пославш, объявлялъ обязательными для духовея 
ства всЬ пред111ествовавш1я распоряжен1я правительства и холмск( 
консисторш по очсщен1ю обряда со вр1!мени устройства консцстор1аль 
наго управлев1я 11-го сентября \ЬЧ& года и предиисывалъ священн! 
каиъ нсвптг! хранить чистоту обряда и быть для народа образценъ всбх' 
добродетелей, главнЪйшая язъ которыхъ — ловииовен1е заковаыъ.» Э1 
обрашен1е къ духовенству разоряло неблагопр1ятпое впечатлЬв1е пе] 
ваго нослашя: еннскопъ, по видииому, не ии^Блъ въ виду вести цср 
ковь по пути своего предшественника Калвнскаго н серьезно нам* 
ренъ заняться о<п111(ен1е»ъ обряда. Бы^п, наконецъ, попытки выау' 
днть у иоваго елгаскопа разр'Ьшен1е польскаго языка въ ун1атскомъ бо 
гослужсн1и и возвращеп!е па прежп1я м'Ьста тЬхъ священпиковъ, 
которые сн'Ьщены или перелущены были на друг1е приходы за учас 
ш въ волнеи1яхъ 1867 года. По наущенда этихъ священпиковъ, я: 
и1Ьсколькихъ приходовъ поступили гл. епископу просьбы, въ коихъпрв* 
хожане жаловались на иеповвиан1е ими мЪстпаго нар'Бч1я и проси, 
произвести, посредствомъ особыхъ тшмиссШ, разслЪдован1е о тоиъ, 
какихъ именно приходахъ сл'Ёдовало бы разр'Ёшить свящеппикаиъ е! 
на и1&которое время произнесев1е пропов'^лей на польскомъ языб%. Оъ 
другой сюроны, тЪ пзъ и^стныхъ священпиковъ, которые за учагпс 
въ волнен1яхъ 1867 года перем'Ьщены были въ друг1е приходы и за- 
ш'Бнены прибывшими пзъ Га.1иц1и, подбивали П11еж11лхъ прихожанъ 
своихъ жаловаться епископу на новыхъ священниковъ, обвиняя вхь 
въ крутомъ обращен1п, прит'Ьснен1яхъ и гонспп! наун1атск1е обряды. 
Епископъ счелъ за нужное поручить н-Ькоторынъ благочпннымъ раз- 
слЪдовать, насколько справедливы т-Ь и друия жалобы. Въ м-Ьстеч- 
кахъРоссошахъп Ломазахъ некоторые изъ прихожанъ не хотели к])ес- 
тить д'Ьтей у своего священника, родомъ изъ Галнцш, отзываясь не- 
цонинаи1емъсовери1аемагоимъбогослужен1я. Епископъ нашелъ возмож- 
аымъ отослать ихъ за выполнеп^емъ духовныхъ требъ къ священнпку 
сосЬдвяго прихода, впредь до назначен1я въ Ломазы другаго вастоятеля. 
Сторонники прежнихъ обычаевъ только этого и желали. Надеясь ва 
уступку со стороны епискоиа къ атимъ ихъ просьбаиъ, они готовя- 
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лись подст5'пить къ нему съ бовыии. Уб1Ьдившись изъ сообщетя мЬст- 
яыхъ властей, что подойное разсл'Ьдован1е могло бы дать иоводъ къ 
новымъ волнен1янь, Кузеишй объявилъ продол жавши мъ приходить къ 
яену проснтелямъ этого рода, что относительно подьекаго языка су- 
ществуютъ извЬствыя правите льствеп выя расиоряшеи1я, и что оцъ 
«амъ будетъ настаивать, чтобы руссК1Й языкъ былъ удержапъ какъвъ 
училищахъ, такъ и въ церквахъ. '*') 

Была, впроч1;мъ, въ кратковременной д-Ьятельности Куземскаго па 
пользу Холмской епархш и положительная сторона. Въ первомъ же 
«тчет* своемъ о СОСТ0ЯН1И Холмской епарх1И епископъ КузеысиЙ вполн* 
в*рно оОрцсовалъ прошлыя судьбы и совремепиое ему положен1е рус- 
скаго ун|атскаго паселен1я въ вра'Ь, которое старались окатоличить и 
ОПОЛЯЧИТЬ латпнское духовенство и польская шляхта, и во время упра- 
ыеН1Я своего Холмсвой епарх1ей предпринималъ нЬкоторыя иАры къ 
:1ащит'Ь уи!н отъ польскаго католичества п Гмагоустройству униатской 
церкви. "Соединенными силами латинскаго духовенства в шляхты, — 
пнсалъ Куземск1Й,— русск1й обрядъ отчасти пстребленъ и замЪпепъ 
датинскпмъ, при чемъ русское иаселёп1е превращепо въ польское, отчас- 
ти же испорченъ до такой степени, что Т|)уд[|о отличить русскую 
церковь отъ латинскаго костела и греческШ обряд-ь отъ латинскаго 
обряда... Напоръ латинизма, полонизма и патроиата обнаружился самыми 
вредными для греческаго обряда посл*дств1ями, ибо ввелъ въ него вся- 
каго рода латииск1я прибавки. Наружный видъ церквей иотерялъ свой 
первобытный характеръ; внутренность ихъ приняла видъ латиискихъ 
косте.10въ: устранены иконостасы и царсия врата; поставлено множе- 
ство алтарей, устроенныхъ такъ, что при нвхъ невозможно было со- 
вершать службы по восточному уставу; установлены иконы, которыхъ 
не знала русская церковь; построены органы; введены вольск1я молит- 
вослов1я (годзинки, рожанцы) п польская церковная проповедь. По- 
слушный своему патрону, русск1Й свяшенвпкъ совершалъ литург1ю на 
латинск1Й ладъ. или же водилъ своихъ прихожааъ въ латинский мо- 
настырь и К"стелъ подъ т^нъ предлогомъ, что въ уи1и все равно, 
что костелъ, что церковь, и наконецъ д*ло дошло до того, что русская 
церковь опустЬла, а костелъ переполнился в1Ьрующимн греко-ушат- 
скаго обряда,., Искажен1е греческаго обряда, дошедшее до крайности, 
не могло быть дол^е терпимо. Это сознавалп и сами холмсше еппскоиы. 
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Въ иов1ЬВше(1 время (1841 г.) Шумборск1Й прпступилъ-быдо къ воз- 
станорлешю греческаго обряда, оо попытка эта до такой степени во8- 
будцла всеоби^се негодован1е польскихъ патроповъ и подстрекаеиаг» 
ими народа, что еписковъ должевъ Оылъ отказаться отъ своихъ на- 
чпнаи!*!. Посл-Ь сего не оставалось ниьавихъ препонъ къ отмЬн'Ь гре- 
пескаго оОряда; ваплывъ латинпзиа п полонизма прннялъ самые об* 
ширвые размеры, и даже холмск1е в^шдыкп стали разрешать введеше 
по церквам], рожанцевыхъ братствъ, шкаплежовъ ивсякихъ польсбйхъ- 
молитвослов1й, оргавоЕТ,, песней н т. п.; польская рЬчь прюбрЬла пол-' 
вое господство. Уп1аты, переходя при такнхъ обстоятельствахъ въ ла^ 
твнство, д1;лались вастоящвми латинянами и поллкаип, стали чуж- 
даться своей народности я стыдиться русскаго ииеви. Последней ня- 
тежъ въ царстве Польскомъ раскрылъ крайнюю опасность, грозившую 
русскому тамъ населен1ю. Впикпувъ въ бедственное положев1е рус' 
скаго наеелен1я п самаго греко-ун1атскаго испов11дан!я, правительств* 
вознамерилось кринкою рукою поддержать и оградить русскую народ- 
ность и цспов-Ьдан1е, употребляв для сего соответствен выя и дЪйстви- 
тельныя мЬры.'' '-") 

Соответственно высказанному въэтомъ отчете основвому взгляду 
своему на пепа^1ьное положен!е униатской церкви, утесняемой латяия' 
вами, епвскопъ Куземск1Й въ некоторыхъ дальвейпшхъ распордже- 
В1яхъ своихъ старался охранить ушю отъ поглощев1я ея латинствонъ 
и ввести некоторое благоустройство въ уп1атскомъ богослужен1и, Вь 
зтомъ отвошенш наиболее важное зна11ев1е имеютъ три его таащя. 
Въ одномъ нзъ нихъ, отъ 15 января 1870 года, указывая на то, чт& 
почти въ каждомъ приходе есть значительное число измевдвшихъ^ 
своей церкви и народностп и перешедшихъ въ латинск1й обрядъ безъ. 
соизводен1я и благословев1я рнмскаго врестола, Куземск1Й предписы- 
валъ каждому свящецввку, занимающему приходскую церковь, чтобы 
овъ изготовклъ: 1) точвый и верный снисокъ всемъ лично перешед. 
шимъ въ латпвск1Й обрядъ; 2) такой же списобъ всемъ родившийся 
отъ незаконно перешедшихъ, не ограничивапсь ври составлен1и спис- 
Еовъ ннкакинъ времснемъ; 3) по составление таковыхъ сввсковъ и по 
соображев1и всехъ мествыхъ обстоятсльствъ, могущихъ благгчворно 
подействовать ва отчушдпввшхся его прихожанъ, составилъ по втону 
Бредмету особую докладную записку, въ которой бы нзобразнлъ также. 
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Еак1я м-бры привималъ до свхъ поръ для указанной ц*ли. Какъ за- 
писку, тлЕЪ ы списки представптъ онъ въ теченш наступающей трети 
благочинному, дляобщаго разс.чотрЬн1я и вывода на благочинническомъ 
ообрав1и. Друпя два посла[|1я епископа Куземскаго касаится уже бла- 
гоустройства самой ун1атской церкви. Вь посланш отъ 27 августа 

1869 года онъ предписывалъ всЪмъ священникамъ, которымъ ввЪрены 
приходы, чтобы въ каждый воскресный день нередъ вечернею пли пос- 
лФ вея въ катехизнческихъ поучен1ЯХЪ изустно обучали прихожавъ 
«воихъ, а особенно молодежь, иачаткаыъ христ1анской в'Ьри и молат- 
ваиъ, употребляемыыъ по ун1атскону обряду. ПослаН1е отъ 19 1юпя 

1870 года касалось неиаловажппго для Холмской еиарх1и вопроса о 
церЕОВномъ П11Я1П и участ1и въпемъ парода. Въ этомъ послан1И Кузем- 
<К1Й сначала бросаетъ историчесг;1й взглядъ па развнт1е церковнаго 
п4шя въ восточной церкви и, между прочимъ, говоритъ, что древн1е 
христиане илп п1Блп всГ. вм'Ьст!!, или п1ц1и одни избранные п-Ьвцы, а 
яародъ подп'Ьвалъ, что, вм-Ьсто древняго (»быкновеп1я п*ть всЬыъ пра- 
С)тствуюшимъ, въ церквахъ Холмской епарХ1и поютъ одни избранные 
пЪвч1е, хотя есть немног1е приходы, гд-&, благодаря заботанъ священ- 
анка, заающаго и люблщаго церковное п1".В1е, соолюдается и д|)евн1Й 
обычай общаго п-Ьн1я. Упимянувъ, что, по его ходатайству, нинистръ 
народнаго пр|>св'Ьщен1я уже распорядился о введении обязательна1'о обу- 
чев1я церковному и11н1ю въ учебныхъ округахъ, гдЬ есть уи1аты, или 

' чрезъ особыхъ учителей, или черезъ дьячковъ, епископъ Куземск1Й, съ 
I своей стороны, предписывалъ духовенству Холмской епарх1и: 1) уста- 
новить на будущее время повсюду въ ув1атскихъ церквахъ одпообраз1е 
I въ церковаомъ пЪпш и для этой ц'Ьли ввести хоровое церковное п^н1е, 
каковое употребляется еъ давнихъ временъ въ Холмскомъ каоедральномъ 
собор-Б воспитан пиками холмской школы припетниковъ; 2) употреб- 
лять какъ священникамъ, такъ и причетникамъ означенное церковное 
п6н1е при богослужении и содЬЙствовать школЪ въ устройству церков- 
'' наго хора в пиддержан1ю этого Д'Ьла во ын1Ьн1и лрихожанъ; 3) обязать 
I причетниковъ. незпакомыхъ съ этпыъ п'Ён^емъ и находящихся вв'Бвоэ- 
I можвости обучиться оноиу аа М'ёст'Ь, чтобы они, получнвъ соотвйт- 
Ь ствеяное сввд'Ьтельство отъ благочпппаго, отправлялись въ удобное 
г йреия въ Холмъ для обучен1я п*и1ю въ дьячковской шаол*, а также 
для упражнеп1л и испытан1я при Холмскомъ собор1). '"*'') 
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Но полное возстановлев1е правильнаго и одвообрязиаг*) вовсЬхъча- 
стяхъ богсслужеы1я въ ХолискоЙ е11а[1х1и не Оыдо осуществлепо ири 
епнскои^Ь Куземскомъ, который вообще относился къ этому дЬлу нерЬ- 
шптельно и двусмысленно и даже въ утоиъ отпопшнш сдЬлалъ несколько 
см-Блых-ь шашвъ иазадъ. Утвердивъ во второиъ пислан!» своемъ, отъ 
23 октября 1868 года, всЬ и1шжн1я распоряжешя холяскоП коиснстор!» 
по оч11щеБ1ю греко-ун1атска1'о обряда отъ латлвскпхъ нововведеи1Й, 
епископъ КуземсЕ1Й однако ва самомъ д1;л1& ве только допускалъ Н'Ёко- 
торыя изъ этихъ нововведенШ, по п хот1Ьлъ сделать ихъ обязатель-' 
иыми для всей епарх1и. Такъ папримЪръ, колокольчики, употребляв-' 
Ш1еся въ ун|атскихъ церквахъ во время свящеппыхъ тайнод'Ьйств^Й 
при Каливскомъ, теперь снова былпвозстанов1!еаыд^1жц прпарх^ерей- 
скомъ служен1и, а самъ епископъ, кром*Ь того, каждое утро служи.г1, 
по латинскому обыпаю тихую, чптавную лптург^ю, такъ называе- 
мую шептапку, заимствованную отъ латипяяъ, Въ объяснен1е этихъ 
Д'Бйств1Й своихъ онъ иамекалъ ун1атскимъ священ н и намъ, что не всЬ 
прежц1я распоряжеп1я копсистор1и елЪдуетъ иополнять, что п^Бкоторыи 
изъ пихъ онъ не утвердптъ и устаповнтъ своё порядокъ и издаетъ 
иаставлсв1е духовенству въ видЬ новаго послаи1Я. И д11Йствительио, 
Куземскй вачалъ требовать обязательваго введен1я колокольчпковъ во 
время литурпи отъ каждаго ямявшагося къ неиу священника, а къ 
этому требован!» добавилъ еа1е повое прнказаше не д'Ьлать возгласа 
къ народу «миръ вс'}1МЪ1'. КроиЪ того, въ словесныхъ своихъ перего- 
ворахъ съ русскими должностными лицами Куземсшй высказывалъ 
свое желан1с возстановить въ пред'Ьлахъ своей епарх1и ун1атск1й бази- 
л1анск1Й ордевъ, упраздненный рус1^кнмъ иравительствонъ въ 1864 
году, и пам'Ьрен^е ходатайствовать передъ правительствомъ объ учреж- 
ден1и для народа общества трезвости, одобреннаго папою П1емъ 1Х-ыъ, 
но не разр^Ьшсннаго къ открыт1ю въ Холмскомъ кра'й, такъ какъ при 
учрежден1и зтого общества им1;лись въ виду задн1я, неблагонам'Ьрен- 
ныя цТ.ли. ''") 

Въ настоящее время трудно указать причины двусмысленпаго по- 
веден1я епископа Куземскаго въ д-ёл1& очищен1я ун1атской шЗрддностп 
отъ латпнскихъ вововведеи1Й. Можетъ быть, онъ, подъ вЛ1ЯН1емъ ану- 
шен1й приверженной къ католичеству ун1атской партии, опасался СЛ1Н 
и1я ун1ц съправослав|емъи старался оставить средост^в1е междуниии; 
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а могло быть и то, что Куземшй заботился ве о совершенномъ очи- « 
щен1и уи1атскаго обряда отъ латинскпхъ пскажеяШ, а только о тоыъ, 
чтобы оостакить оти на тотъ самый несовсЬлъ высок1Й уровень чис- 
таты, ва какомъ онъ находился въ ун1атскихъ е11арх1яхъ родной ему 
Галяц|Н, и тЪмъ приготовить почву для объединсн1я всей униатской рус- 
ской церкви под'ь власт1ю одного ун^атскаго гэлицкаго митрополита. 
Известно, по крайней м'Ьр'11, что Куземсюй действительно им-Ьлъ и вы- 
сказывалъ желав1е восстановить *1ерархическую эависииость Холмской 
епарХ1и отъ Галицкой митропол1н и тЬмъ дать возможность созывать 
пом^ствые уи1атск1е соборы, ва которыхъ могъ бы быть разсмотрЪпъ 
и вопросъ об'ь очвщен1и ун1атскаго обряда отъ латинскпхъ нововведе- 
шй. "") Но не говоря уже о томъ, что вм1'.шательство заграпичнаго 
ун!атскаго митрополита въ д-бла Холмской спархш вовсе нежелательно 
было для русскаго правительства и пе было имъ условлено въ согла- 
шении съ папскомъ дворомъ, — образъ д'Ьйств1Й Куземскаго разрушалъ 
даже его С(1б1твенные планы относительно извЪстнаго рода самостоя- 
тельности униатской церкви, подавая веб.1агонаи1Ьреинымъ лицамъ изъ 
среды холмскихъ ун!атскихъ свящеаниковъ поводъ вести ун1ю въ про- 
тивоположиую сторону, къ тТ.сн'ЬЙшему сближенш съ латннствомъ, и 
по меньшей м11р* обпаружнвалъ въ Кузенскоыъ неспособность и пеу- 
м1Ьнье разобраться среди новыхъ для него запутанныхъ м1;стиыхъ от- 
ношев1й п выйти изъ вихъ съ чест1Ю для себя и пользою для ун1ат- 
гкой церкви. 

Видя нер1Бшнтельность и двусмысленность дЬйств1й епископа Ку- 
:жмскаго, русское правительство обратилось къ нему съ наноминан1емъ, 
что возстаиовлен1е правкльнаго и однообразнаго богослужен1я въ ун!- 
атскихъ церквахъ привело бы въ порядокъ вверенную ему епархда. 
Сообщеа1е это послано было епископу въ январ-Ь 1870 года, но епи- 
скопъ лишь въ маТ. мбсяцЬ прпслалъ отв-Ьтъ, въ которомъувЪдомлллъ, 
что "этотъ предметъ болТ.е всего тяготитъ его душу», п что онъ 
крайве озабоченъ введен1емъ Ц(фковнаго благоустройства. ДЬЙствитель- 
ио, въ август* того же года, Куземск1Й представилъ на нредваритедь- 
пое разсиотр'ЬП1е составленное имъ послан!е къ духовенству объ очн- 
щен1и ойрядности Это обширное послан1е состоя^ю изъ подробныхъ 
наставлен1Й свящепникаиъ по церковному благоустройству. Онисавъ, 
какъ должна быть устроена внутренность ув1атскаго храма, именно 
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пконбстасъ, расположев!» иконъ, аитарь в иряваддежащ1е къ не: 
а[1естолъ, жертвеаникъ и горнее м'Ьсто, перечпсдинъ богослужебный 
квиги В0СТ0ЧП01) церкви, начиная съ евангел1я и кончая акавпстани, 
указавъ, вакъ должны слушать церковную службу иолящ1еся, епи- 
скопъ приводить ль послав1и чнвь всенощнаго бд'6н1я, вечерни, 
утрени, велиг.оиостааго богомужен1я и лвтург1и св. Ьавна Злато- 
устаго п Василш Велакаго. Въ этомъ послйши ее находилось вос- 
прещеБ1я говорить пароду кмиръ всбмъ», ума^тчнвалось о колоколь- 
чикахъ, отсутствовало указаше и на обычай восхвалев1я предъ наро- 
донъ, во время литурпи, таинства словами: «Нехай буде похвалсный 
пренавсвентш1й сакрамеитъ правднваго тЪла и крови нашего Господа 
1псуса Христа», — обычай, введенный въ нЬкогорыхъ церквахъ въ 
подрашаи1е аатоликаиъ. Въ общеиъ своемъ содержан1а иослав1е со- 
ставлено было, такимъ образомъ, согласно съ уставами восточоой 
церкви. Но въ немъ оказались вЬкоторыя частности, съ которыми 
нельзя было согласиться. Частности ати касались слЬдующихъ че- 
тырехъ иредмстовъ: 1) поминапи римскаго паны на зктев!яхъ преж- 
де имени царствуюн1аго государя; 2) вйспомннан1я на литурпи кти- 
торовъ, звав1е когорыхъ въ ушатскихъ церквахъ упразднено прави- 
тельствоиъ въ 1864 году; 3) указав1я на постановления замостьсва- 
го номЪстааго уа1атско-католическаго собора 1720 года, допустнвппя 
въ ун1атской церкви и1Ькоторые польско-католическ1е обряды и лпшь 
только условно утвержденныя папою, и 4) обязательности церковнаго 
устава, издаинаго въ 1815 году холнскинъ епискономъ Ц'Ьхаповсьимъ 
и допускавшаго пововведен1я, чуждыя уставу восточной церкви, какъ- 
то: читанную литурпю (тихую мшу), боковые католичесте алтари и 
т. п. На эти четыре предмета обращено было внимание енисмпа 
Кузсмскаго, который переда.1ъ приготовленное имъ послан1е, инЪсх* 
съ замечаниями по четыреиъ пунктамъ, старшему соборному прото1ерею 
Маркеллу Попелю, а этотъ посл'6дн1й представилъ докладъ въ пользу 
сдЪланныхъ зам'Ьчан1Й. Съ этимъ докладомъ внолв'Ь согласились всЪ 
члены консистории. Такой исходъ обсужден1я д-Ьла консистор1ею, оче- 
видно, не соотв-Ьтствовалъ ожидаи1ямъ Куземскаго. Впрочемъ, на 
зтотъ разъ онъ ограничился лишь вемпогими возраФен1ями, который 
касались прилпжеи1я н'Ькоторыхъ частностей послав1Я къ д'Ьлу и она- 
сен1я, какъ будетъ встречено обрядовое преобразован 1е со стороны 



«Ш 



приходскаго духовенства. Но при этоиъ Кузсмсий поставалъ воиросъ 
]( о томъ, имЪетъ ли онъ право, какъ ун1атск1Й еиископъ, д'Ьдать 
из11'Ёнен1я въ богослужебныхъ книгахъ п въ порядке церковноП служ- 
бы и вообще производить своею в.1аст1ю иреобразован1я въ церкив- 
иомъ оГфяд-ь. 11рото1ерей Поиель, которому КуземскШ лоручилъ соста- 
вить соображен1я по этому поводу, въ подроОномъ доЕладЬ разр^шилъ 
всЬ сомн'Би1я епископа да этотъ счстъ, доказавъ, па основав1и пап- 
смхъ буллъ, что еиископъ не только им-Лотъ праве возстановллть 
правильность богослужебнаго обрнда, во даже обязанъ д1уать зто. 

Пока епископъ Кузеыск1Й возбуждалъ вопросы и сомиЬн1Я о пра- 
в1Б своемъ возстановлять правильный порядокъ (1огослужеп1я, дЪло 
приведения къ концу вопроса объ очищенп! обряда обратило нако- 
нецъ на себя высочайшее вминайте. Покойный государь ииператоръ, 
нри разсмот[1'Ьи1и все поддан н^йша 10 отчета Куземскаго за 1870 годъ, 
нзволилъ зан1;тить, что последовавшая по этоку неотложному вопро- 
су высочайшая вол^г остается пеисполненною, а потому повел-Ьлъ 
спросить Куземскаго, къ какому именно времени можно ожидать осу- 
ществлен1я этой непре«1>нной высочайшей воли. Куземск1й видимо 
огорченъ былъ выражен1емъ неудовольств111 па его епископскую д*|Я- 
тельность. Въ мартЬ 1871 года онъ прислалъ обширное представле- 
И1е со своими сооиражеп1ямп по поводу четырехъ пунктовъ зам'Ьчан1я. 
вь глторомъ, ув*домивъ прежде всего о сд'Ьланномъ имъ распоряже- 
и1и относительно воспомипан1я ца эктен!лхъ и другихъ молитвахъ 
царствующаго государя прежде папы, па остальные три пункта за- 
и^чанШ счелъ нужнымъ сд^^лать свои возражен1я. Бол11е нодробныя 
возражев1Я епископъ представилъ по 3-му и 4-иу пунктамъ. Ука- 
зывая на то, что уставъ епнскона Ц'Ёхановскаго содерл;втъ въ себъ только 
наставлен1е, какъ нужно совершать церковное богослужение, КуземскШ 
БЫражалъ полную свою готовность исключить и:«. послан1я всякую 
ссылку на пего; но считалъ обязательными для ушатской церкви по- 
становлеп1Л замостьскаго собч1ра. Газвавая подробн'Ье свои соображен1я, 
Кузеиск1Й, между прочниъ, упрекалъ прнбывшихъ изъ Галиц1п ун1ат- 
скихъ священпнковъ за то, что они пренебрегаютъ постановлен (ян и 
замостьскаго собора и не уважаютъ болЪе обычаевъ и обрядовъ ув)атской 
церкви, и писалТ], что употреблеп1е колокольчиковъ, существоваа!е 
пъ церкви скамеекъ и т. п. пеизв-Ьстпо когда введены въ ун1атскую 
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церковь и. ложетъ быть, шла въ упитре6лен1И еще до нача.т ун1я, 
но во всякомъ случа'Ь существуютъ болЬе в15ка и потому ве мо- 
гутъ быть названы нововведениями. Въ закдючен1е КуземсБ1Й вхо- 
дить въ разсмот||Ьн1е степени необходияоетп изм'Ьнен1Й въ оПрядахъ 
н все то, что уже сд11лано на этомъ пути въ епарх1и, относить 
къ винЬ н'Ькоторыхъ ун1атскихъ священнпковъ. «И таковыя пре- 
образован1я въ ун1атской церкви, — лясалъ онъ, — несомненно 
суть нововведеп1я, вполн1Ь вредныя святой церкви, греческому обря- 
ду, русской народности и даже святой в^рЬ». Впрочемъ, въ кон- 
цЪ обгяснеи1я КуземскШ изъявлялъ соглас1е на введеп1е язн^не-, 
шА въ оГфядЪ, но подъ услов1емъ, если ати пзм'Ьнен1я будугь 
разсмотрЪны соборомъ н утнсрждеии папой. Очевидно, КузенсиЙ, въ' 
ирсдставленномъ имъ объясненш, перешедъ должный пред1Ьлъ защиты 
уши: воспомина1»о ктиторства, удержап1е порядковъ, установленныхъ 
на замостьскомъ соборЬ, и прим'Ьиеп^е церковнаго устава еппскопа Ц*- 
хановскаго не только протнворбчило требовап1ямъ папсквхъ буллъ о 
сохрапеН1И въ ун1атскоя церкви восточнаго богослужешя во всей пепри- 
косновенностн, но даже въ основаши своемъ нарушало самое существен- 
ное услов1е соглан1ен1я русскаго Щ1авитсльства съ римскниъ дворомъ 
по поводу назначенш Куземскаго холмскимъ епиекопомъ, пменыо — не- 
уклонную волю нашего правительства возстановить правильное восточ- 
ное богослужсн1е въ ун1атскихъ церквахъ. Становилось очевиднынъ, 
что предстоявшая къ разрЪшоиш задача — выше Куземскаго, ио отъ 
зтого значен1е самой задачи нисколько не умалялось. Позтому Кузем-' 
СК1Й долженъ былъ уступить м1Ёсто другому. 16 нарта 1871 года по - 
сл1Ьдовалъ высочайш1Й указъ объ увольнсн1и Куземсого, по разстроеп- 
ному здоровью, согласно щюсьб*, отъ должности нача.1ьника ХолмскоЙ 
греко-ун1атекоЙ епарх1и, а вмЪст* съ т^мъ и грамота на пожалован1е. 
ему ордена св. Лниы 1-й степени, 11 мая того же года КузеискШ вы- 
'Ьха.1ъ изъ Холма обратно въ Галпд1ю, гдЪ и скончался 2Н ноября 1879 
года, на 71 году своей жизни. "'^) 

Указомъ 16 марта того же 1871 года, управлпюнщмъ ХолмскоЙ! 
епарх1ей назначенъ былъ старш1й протоиерей Холмскаго каоедральнаго 
собора Маркеллъ Попель. Въ своеиъ окружпомъ послан1и отъ 25 мар- 
та онъ объявилъ, что, не смотря на тяжелые труды, а можетъ быть я 
мнопя скорби, ожндающ1л его на предстоящемъ поприщ11, онъ вступает> 
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въ новое служеп1е епарх111 съ Г||)др(1СТ1ю духа и готокноет1Н1 принести 
ьс^ №вои силы ^[ушсвЕ1ыя ц тЪлесныя на а.1тарь церкви и любезваш 
отечества, и уГ|1Ьжд!иъ е[|арх1альнос духовенство совершать богослуже- 
Н1е по существующимъ правиламъ церковный!., уставу, ностаыовле- 
шямъ папъ рпмскпхъ и многократны мъ рас11оряжен1ямъ мЪстпаго спар- 
х1альнаго начгиньства, впутать пасомыыъ пстцпм в1'.ры п цравственвос- 
тн, всег^лую преданность престолу, попннопеше существу ющииъ ду- 
ховныиъ и впрскимъ властямъ ц братскую любовь къ едпноялычнымъ, 
сдянокровнымъ п единооОрядныиъ русеквмъ узъ Галиц!» и пмпер111. 
Общее направлен1е, усвоенное холмской спарх1адьио(1 властью ст> 
1864 года, остались пеи.чи'йнныиъ и при МарксллЬ Попсл-Б, Но отсут- 
ств1е епискола вт. епарх1п ииЪло ту невыгоду, что некому было руко- 
полагать въ священнический санъ предвазначениыхъ къ нему лицъ. Съ 
этою ц*л1ю, въ 1 872 году, нриглашенъ былъ въ Хо.1Мъ п|1ожваавш1Й въ 
К|ев11 болгаро-ун1атск1й арх1епископъ 1осифъ С'окольсп1й. Его нереходъ 
въ ун1ю совершился въ 1861 году, когда онъ былъ еще архимандри- 
тоыъ, хотя уже и тогда оаъ находился въ довольно глубокой старости. 
Решившись перейти въ уиш вс1Ьдств1е нзв1Ьстной распри между болга- 
рами и констаптинопольской патр1арх1ей, 1осифъ Сокольск1Й, вм1ЬсгЬ 
съ архид1акононъ Рафаиломъ и двумя светскими выборными отъ бол- 
гаръ-ун1атовъ Цапковыиъ и Мирковнчемъ, прибылъ въ Рнмъ въ начале 
1861 года, и 16 апр^я рукоположенъ былъ въ епископа Болгарии, 
съ титуломъ апостольскаго викар1я. 11рисоелииец1е болсаръ къ унш обу- 
сдовлено было сохранеи1емъ во всей [16 прикосновенности догматовъ и 
обрядовъ восточной церкви и ограничивалось единствепно прианан1емъ 
римскаго паны главою болгаро-ун1атской 1ерарХ1И. Однако же зта по- 
пытка ушв съ римскою церков1ю, вызванная церковно-народною рас- 
прею болгаръ съ греками и впушеп1ями католическихъ мнсс1оперовъ, 
не нашла сочувств1я въ болгарскомъ иарод-Ь, что и послужило поводомъ 
къ добровольному удален1ю тъ Болгар1и преоевященнаго 1осифа, ые 
пожелавшаго идти въ разр:&зъ съ волею а уб'Ьа[ден111»и большииства 
овоихъ соотечеетвенвпковъ и р1>шившагоея удалиться иа покой въ гос- 
тепршмпую Росс1ю. По словамъ очевидца, рус«каго 1еромонаха Гав- 
р1пла, «епископъ 1(1сифъ, недавно рукоположенный въ Рим*, куда во- 
1 зилъ его (лазаристъ) Боре, въ пачалЬ 1юня (1861 г.) явился въ наше 

посольство на другой день по получсн1и изъ Псфты берата, который ^н 
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давалъ ему титулъ арх1епископа Бо.лгар1и и вс'Ь права, съ пнмъ сое- 
лнкеиныл. Оиъ лросцлъ у аосланвика нозволешл и средствъ поехать 
въ Рошю, и просьба его немедленно была псподнеаа среди общаго 
изумлс111Я ц радости руссяихъ». Рукоположив!, въ Холм^Б нужное коли-, 
пество священпнковъ, нреосващенный Ьснфъ возвратился въ К|евъ^ 
гд-Ь в скончался, чрезъ пЬскольки Л'Ьтъ посл'Ь того, въ глубокой ста- 
рости. "^) 

Однимъ пзъ важн1тшахъ подвигов!, ноьаго упраьляющаго ХоднскоЙ 
епарх1ей, п]юто1ерея Цопслл, нмЪвшимъ обилг.иыл последствия, был» 
упо(1ядопен1е богослужения ун1атскоЙ церкви и очищец1е его «тъ ла- 
тинскпхъ нововведсЕ1Й. 2 октября 1873 года холмская к,оасистор1Я 
обнародовала окружное иос.1ан1е къ уп1атско1иу духовенству своей 
спарх1и, въ которонъ, иаложикъ свой взглядъ на истор1ю грско-ув1- 
атекаго обряда, «ирсдписывала^цодк^Ьдонствеииому духовенству; во^ 
первыхъ, постоянно н неусыпно наставлять вв'йреиную ему паству) 
въ тоиъ, что обряды, аапмствованпые произвольно отъ латинства, 
противорЪчатъ нашему церковному устану а вос11рев1аются постапо- 
влен1ями сооорныиц и булланп папъ римскихъ, противны духу пашей 
святой восточной церквц и подлсжатъ (1Тм1внЬ; и во-вторыхъ, начать ст 
1 январ 1874 года повсеместно совершать богослужеи1е точно и неу- 
клонно, по прилагаемому при семь извлечен!» пзъ церковнаго устава.' 
На Олагочинныхъ, кон и въ этомъ отыошен1и будуп> служить прим*- 
ромъ подведомственному ему духовенству, — говорить послаше, — воЗ' 
латается симъ же обязанность зорко следить за точнымъ шшолнсшсмъ 
еастоящаго предп11сан1Я и о вс^хъ даже малейшихъ уклопенЁяхъ не- 
укоснительно доводпть до св'Ьлея1я епарх1альнаго начальства». 

Наступило 1 января 1874 года, назначенное окончательнымъ ср(н 
комъ для подчинешя всего ун1а;гскаго духовенства предписанш консвс- 
тор1и. Местнымъ гражданскимъ и военпыиъ вла^^тяиъ предложено 5ыло1 
ие вмешиваться въ действ1я, по существу своему припадлежап11я ду- 
ховной власти, ограничиваться лишь паблщен1емъ за ходомъ событШ^ 
но приш1ть въ пихъ учасТ1е, если бы обнаружились как1е-либо местные 
бсзпорядки. По сведЬшямъ, панечатаннымъ въ 'Правитсльственноыъ. 
ВестнпкЬ', нзъ числа 266 првходовъ ХолмскоЙ епархш бсзпорядки: 
^тОнаружилпсь въ 26 приходахъ Седлецной губерин!, все въ тоиъ же 
Подлпшьи, которое волновалось н прежде. Въ трехъ приходахъ безпо- 
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рядки достигав зпачительиыхъ разм'Ьровъ. Правятольстко не г^аыеллило 
принять мЬры къ возставонлен1ю с110койстп1я, но загЬмъ совершенно 
устранило себя отъ внЪшательства въ ходъ этого движеи1я, начатаго 
уооаинутымъ распоряжен1енъ ходмской консисто1)1и. Въ приходахъ 
Люблинской и Сувалкский гуоерп1й ннкакихъ безпорядковъ не произо- 
шло. Одновременно съ этими волнен1ями удалились изъ ХолмСкой епар- 
хш въ соседнюю Галпшю тЪ ун(атсше свящеиники, преимущественно 
взъ С:&длецкоЙ губерн1п, которые были недовольны решительными цЫ- 
СТВ1ЯМИ холмской консистор1и, хотя и встр'Ьчены были галицкцмй ун1а- 
таын съ крайинмъ опасен1емъ и нерасположен1еиъ. Эти холмск1е бйг- 
лецы, по ув'бреп!» галиц1Йской газеты «СловОи, не знали руссмго 
языка и не инФли правильыаго понят1я о литурпи, утрени, вечерт и 
всенощной, а также о церковно-богослужебныхъ книгахъ. «Отказав- 
шись отъ своей народности и огь своего прад1Ьдовскаго обряда, — пи- 
сала объ этйхъ людяхъ та же газета, — потерявъ въ своей епарх1и 
почву для своихъ поляколюбивыхъ стрсмлешй, они переселяются для 
таковыхъ въ вашу несчастную Галнщю. Разсчнтывая на покровитель- 
ство римскаго престола, они иад'Ьются получить здЪсь и австрШское 
обывательство, и м^ста прпходскнхъ священниковъ. Сторонцикв поля- 
ковъ, видя въ нихъ подкр*плеа1е своей парт1и, принпмаютъ ихъ съ 
радостью. Эти холмск1е проходимцы заннмаытс^я у насъ, равно какъ и 
наши отступники, влеветами на насъ въ Римъ». Къ числу этпхъ иро- 
ходимцевъ прннадлежалъ и священникъ Лу1и1 Бобровичъ, издающ1й те- 
перь въ Ггцищи газету ^Русь^, наполненную злобными выходками про- 

, тивъ Росс1и и протввъ русской православной церкви. 

Само собою разумеется, что ни польская местная парт1я, поддер- 
живавшая безпорядкп между подляшскими ун1атаии, ни загрантпыя 
польсия газеты не преминули воспользоваться носледниип соГ1ЫТ1ЯМ1! 
въ Седлецкой губерн|ц, чтобы выста1шть ихъ въ вид* доказательства 
наи'Ьрен1Й русскаго правительства уничтожить ун1ю въ пределахъ пм- 

I оерш и возсосдннить холмскихъ уп1атовъ съ нравославною цсрков1ю; 
а польск1е выходцы въ РпмЬ поспешили внушить ту же мысль и 
римскому двору. ('л'Ьдств1емъ такихъ внушен!Й было то, что 13 мня 
1874 года папа Шй 1Х-й издалъ послан1е на имя галицкаго уп1ат- 

' скаго митрополита Сембратовича и ун1атскихъ епископовъ Галпщи, 
1ленное противъ управляющего Холмской еп;|рх1ей прото1ерея По" 








- 206 — 
пеля- Въ этоиъ пислаи1а говорилось, что раиа крайне огорченъ т*мъ, 
что как|е-то нововводителн между уи1атаии ца!1111рены отменить обряды, 
утвержденные апостодьекимъ престолоиъ. Съ особе диыиъ-де сожад'Ь- 
а1енъ папа узпалъ о тоиъ положен!)!, въ какое постав.1енп Холыская 
спарх1я, 'Гд-В какой-то ложвый церковный правитель, уже давно (??) 
прцзцаппый нами,— сказано было въ насскомъ послаши, — нсдостой- 
нымъ церковпаго сана, осм1Влцлся нрисвонть себЪ церковную власгь. 
все перевернуть въ епарх1и и, что всего важн'Ье, изменить своевольно 
литурпю; отважился, подъ предлогомъ очищен1я обряда, умышленно 
ввести схизматическую (т. е. православную) литурпю, ссылаясь при 
атоыъ безъ зазрЪН1я на распоряжешя апостольскаго престола въ своемъ 
спарх1!иьиоиъ послаа1и оп. 8 (20) ноября прошлаго года». Въ заклю- 
чен1н нослап1я помЬщено было воззваше къ |1усско-ун1атскимъ епи- 
скопамъ, приглашавшее ихъ свято хранить обряды, утвержденные паи- 
скимъ ир(;столомъ или введенные съ его вЬдоыа и безъ противор*ч1я 
С'Ь его стороны, и совершенно запрещавшее всяк1я новшества. Въ этомъ 
воззван1й нельзя не заметить п|Н1тивор1Ьч1я съ распоряшешямп преж- 
нихъ папъ, которые признали уи1ю подъ у1'^ов1емъ сохранен1я всЬхъ 
обрядовъ восточной церкви и даже постановления замостьскаго собора 
утвердили настолько, насколько онЪ не противор'Ьчатъ этому условш.' 
Теперь же папа отстаиваетъ частныя нзм-Ьиен1я въ греко-ун1атско)1Ъ 
обряд*, вошедш(я въ него не повсем^Ьстно и даже безъ в'Ьдома п ра*- 
рЪшен1я папснаго двора, который, не зная о нвхъ, не могъ во-время 
и заявлять своего согласия или несогласия на эти изм'Внен1я, 

Это папское иослаи1е, проГ|удивъ несОыточаыя мечты поляковъ а 
возстаноа1ен1и Польши въ олизкомъ пли отдаленнояъ будущемъ, вм^- 
стЬ съ т1Ьмъ подверглось иорицац1ш католическихъ газстъ другнхъ сда- 
вянскихъ народовъ, которые считали панскую выходку нротивъ управ- 
ляюн1аго Холмской епарх1ей, прото1ерея Попеля, неприличествующе: 
главЬ церкви. Даже одна н'ймецкая венская газета (Nеив8 Егега(1еп- 
ЫаЫ) по поводу этого послан1Я зам1Ьтила, что оно гонитъ русских* 
уи1атовъ къ переходу въ православ1е и пе оставляетъ ииъ пнаго выг 
бора; а католическая газета племени словевцевъ, тЗЬуепзк! Каго(1> 
издававшаяся въ Люблян1^ (Лавбах'Ё), валвила, что рьяное католичества 
и славянство, римское папство и народная церковь не могутъ жит! 
вм'Ьст1Ь, но всегда останутся противниками д|1уп. другу и должны рЗ) 




I зсйтись. Ус11*хъ послашя, по 1иа*а1ю атой газеты, будетъ инйЙ, ч*мъ 
ждали въ Рим*. Эти прсдсказашя католическахъ газетъ сбылись бук- 
вально, и 11]1ИТ1)МЪ скорее, чЬлъ можно 5ы.11> ошндать. "") 

Вс41>дъ за ойяа1ЮДйваа1еиъ папскаго послаи1я отъ 13 мая 1874 года, 
оиу переведено было ва Ш)льск1Й язывъ, отиечатано во Лы{01сБ ш. 
громадноы'ьчнсл'Ьэкаемплпровъ н тайными путями распространено меж- 
ду ун1атскимъ населен1емъ Холмской епархш, съ алонаи'Ьрепныни 
толкованп1ии и вну1пен1ями. На первыхъ порахъ оно Д'Ьйствительпо сму- 
тило народвую совесть п усложнило р-ЬшенЬ мучившей ув1атовъ за- 
дачи; но, къ счаст1ю, ун1аты обратились за р*шен1емъ этой задачи не 
къ прежнимъ коноводамъ своииъ, а къ государю императору, п отъ 
него иеносрелствепио получили успокоеи1е для своей с(1вЬсти. Во время 
пребыван1Я покойнаго государя императора Ллеисандра Николаевича въ 
ВаршакЬ, въ 1юп11 1874 года, прибыли туда представители пЬско1ь- 
кихъ уп1атс1;ихъ прпходовъ СЬдлецкой губернш, съ иаиЪрен1емъ подать 
проц]ев1е объ отм^п1> сд'!Блаиныхъ епарх1альиымъ начальствомъ распо- 
ряжен1Й отеосительпо обрядпостей греко-ув1атсяаго богослужеи1Я. Подо- 
всден1В о семь до св'ЬлЬн1я государя императора, его величеству бда 
гоугодпо было повелеть варшавскому генералъ-губериатору, генералъ- 
адъютаиту графу Коцебу, обт-лвить внорь греко-ун1атскону иаселешю 
Привислинскаго крал, с что просьбы его въ этомъ отношеыш исполнены 
быть не могуть, и что его величество изволитт. быть увЪреннымъ, что 
греко-уц|атское паселен1е, искони русское и всегда в-Враое престолу, 
освободясь отъ песчастныхъ заблужден1й и неблагоиам'Вреиныхъ вну- 
шенШ, сбивающихъ его съ должпаго пути, не замедлитъ утвердиться 
въ своихъ древнихъ нравильныхъ богослужебныхъ обрядахъ и явить 
себя по и|№жиему лоаорныиъ и спокойиыыъ, пакимъ государь инпера- 
торъ привывъ его видЬть до наст(1Ящаго времени л . —Это [1емногослов- 
дое, но ипогозваивнательвое объявлеп1е сразу разс1^яло расиространен- 
вое среди ун1атс1и1го парода ложное уб^жде1Йе, будто всЬ м'бры, пред- 
]1рининавш1яся къ очищен1ю уи[атекаго обряда, исходятъ отъ ыЪстныхъ 
в^астей и совершаются безъ вЬдона и даже вопреки волЬ высшей вла- 

' ста. Не смотря ва впечатлЪн1е^ произведенное ва варод'ь папскимъ по- 
вдаа1емъ, этотъ вародъ теперь понялъ, что тайные вожаки его ведутъ 

,ег9 по ложному, преступному пути, что его обмавывають, и созналъ 
евою ошибку. "Царь хочетъ, чтобы мы покорились 11аспоряжен1ямъ 



^ 



«оноистор^ц; БЪ-шй Царь этого хочегь», вотъ кличъ, проиесш1йся ме- 
жду у1|1атскимъ иаселеа1емъ и, клкъ показали послЪдств1я, искреинШ, 
исходввшШ изъ глубины души. Приход!, за приходомъ и цЪлые у*зды 
съ греко-ушатекимъ населен1емъ ста.ти обращаться къ правительству 
съ выраже(11емъ в* рноподдавнп ческой предавпостн и готовности с.1*до- 
ват1> по пути, ука:шиноиу державною волею государя императора. Не- 
которые присовокупляли при этомъ и И|юсь5у о иемедлснполъ принят1и 
ихъ въ православ1е, объявляя, что прихожанамъ наскучило быть 
игрушкой латинской пропаганды, и они, всегда, всею душою и всЬнъ 
сер.щем7. прнпадлежн Белому Царю, желаюгь и в'Ьрою соединиться съ 
нпмъ навсегда. 

По получен1и о семь первыхъ св^д-Ьн!!!, правительство отнеслось 
къ .чтоыу важному д-Ьлу съ полыымъ вииман1емъ и падлежащею осмо- 
трительностью. Оно р-Бшилось, ПС допускал пикакпхъ тороплиныхъ 
И'Ьръ, п|)инимать ун^атовъ въ православие пе прежде, какъ по предва- 
рительномъ н обстоятельноиъ ра:(слЬдовап1и, дЬйсгвительно-ли выражен- 
ное ими желап1е вполне добровольно и пе вызвапо-ли новое движение 
уи1атовъ какимъ-лпбо внЬшшмъ давлен^емъ, которому нпродъ безсо- 
знательпо покоряется. Между тЬмъ начавшееся движенье 1")Сло быстро, 
и число ун1атскихъ прнходовъ, изъявлявшихъ желанье возвратиться 
иъ древнеотеческой церкви, увеличивалось все болЬе и болЬе. Огь 
народа движете пе замедлило нсрейтп и къ д5'ховенству, чт^ ясно до- 
казывало, что настоящее движение было посл*дств1емъ внутренней 
борьбы и сознательно прннятаго народоиъ р15П1сн1я, а не навязано сови* 
какими-либо вожаками. При такоиъ положеп1п дЪла. правительство не 
встречало уже бол1Ьс ннкакпхъ зэтрудпеньй къ удовлетворенью настоя* 
тельныхъ ходатайствъ уньатовъ о возсоедивенш ихъ съ православною 
церь^овью. По всено^^данн'Ьйшену докладу министра внутреннихъ д'Ьлъ, 
къ которому съ 11 декабря 1874 года перешло управ.1ен1е греко-ушат- 
скимн д'Ьламн, государю императору блашугодпо было высочайьпе рад- 
решить варшавскому генералъ- губернатору сдЪлать распоряженье объ 
объявлепьи уньатскинъ приходамъ С11длецкоЙ губериьи, изъявившимъ 
желанье возеоединььтьсд съ нранос^ьавпою церковью, что всемилоств- 
в*Йше снисходя къ ихъ просьбаиъ, его величество соизволилъ пове- 
леть уважить таковыя ихъ ходатайства. ВслЬдъ за симъ и свят^йшШ 
синодъ, которому доложено было настоящее д'Ьло, преподалъ арх1еви- 
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скопу варшавскому свое благословев1е на во;1соелинен1е съ правосла-1 
в1емг какъ па этотъ разъ. такъ и ва Оудущсо время, духовпыхъ ■ 
М1рянь греко-ун1ат(1каго исповедания. 12 япваря 1875 года 45 уи1ат1 
скихъ приходовъ Б'Ь.и.скаго п Влодавскаги благочин1Й С^длецкой губеря 
нш, въ лоихъ числится до 50.000 душъ населен1я, в 26 ун1атскихъ 
священ никовъ окончательно возсоеднннлнсь съ цсрков!» ихъ предковъ. 
Самос д'1;вств1е воясоединев1Я началось съ Б^льскаго прихода, въ церкви 
коего было совершено торжествепное богослужен1е варшавскниъ арх)- 
спискоаомъ 1оавБИК1еиъ, при чемъ присутствовали какъ всЬ воссоеди- 
нявшееся священники, такъ и депутаты огь всЬхъ 4о приходовъ. 
Ис.^'Ьдъ за г*мъ стали изъявлять желан!е возсоединиться съ право- 
славною церков1ю и оста.1ьиые ун1атс1:1е приходы Холмской еоарХ1Н. '") 
Отъ возсоединенныхъ в желавшихъ возеоедииен1Я прибыла, въ 
мартЬ м11сяц11 1875 года, въ С.-Петербургъ деиутац1я изъ духовпыхъ 
лицъ п м1рянъ, съ прото1ереемъ Маркелломъ Поиелемъ во глав* п 
25 марта удостоилась высочайшей ауд1енцш, на кото1юй прото1еррй 
Попель представилъ его величеству всеподданпМшее прошен1е и при- 
в-Ьтствовадъ государя императора слйдуыщами словами: «ИмЪю сча- 
(Т1е повергнуть въ стопамъ вашего инаераторскаго величества все- 
ноддавнТ.йшее прошеп1е п соГюрное постановлен1е г11еко-ув1атскаго ду- 
ховенства Холнской епа|1х1и, съ юшмъ пребываетъ въ едпномысл1п и 
наства, о возсоединент уи1атовъ со святою восточною православною 
церков1!о, бывшею цррков1ю пашнхъ п|1едковъ. Благоволите, вссмило- 
стив*йш1Й государь, осчастливить пасъ прннлт1еиъ сего искренияго и 
чистосердечнаго прошен1я, вмЬст'Ь съ выражен1емъ неи:1М'Внно в'Ьрно- 
подданнпческихъ 'чувств-ь духовенства п пародонасслев1я Хо.1мскоЙ 
Руси». Государь императоръ, по окончан|и |115Ч11 прото1ерея Попеля, 
изволвлъ обратиться къ греко-ун1атсколу духовенству съ сл'Ьдующиии 
милостивыми словами: «Выслушавъ съ особевнымъ удовольств1ен]. 
каши заявлен!я, я п|1ежде всего благодарю Бога, котораго благодать 
внушила ваыъ благую мыс.ш возвратиться въ лоно православной ц^^ркв! 
къ коей принадлежали предки ваши, и она въ настоящее время съ р1 
простертыми объят1яни принимаетъ васъ. Благодарю васъ за то у 
шен1е, которое вы ми11 доставили, в'&рю вашей пскренш1стп и упО! 
на Бога, что онъ нодкръпитъ васъ на томъ пути, который вы пы1 
добровольно избрали». Уд(и:тоивъ также милостиваго вииман1я блал 
чинныхъ бЬльскаго и в.1одавскаго и депутатовъ изъ М1рянъ, Г1«уд1 



Краторъ въ заключение ауд1е11Ц1и н:ш)лилъ снова обратиться къ 
го1ерею Поп(^лю и вручить еяу св. икону двунадееятыхъ праздпи- 
ковь, уЕраш(.-[11{ую велыкол'Ёпыымъ окладонъ, для Холискаго кацсдра^ь- 
ваго собора, а также св. икоиы Спасопзля и Бож1ей Матврн для церк- 
I вей С*длсцк(1Й губерши — Вольской, вь коей последовало первое возсое- 
|, дивен|е уишовъ, п ЯповскоП, гд-Ь совершалось возсоединен1е въ день 
I' представлен1Я депутащи. Съ своей стороны, государыня императрица, 
I прпсутствовавпгая на ауд1е11Ц1и, соизволила тутъ же пожаловать св. 
I нкону Бож1еЙ Матери Холмскому собору 11рото1ереп Поиель, тронутый 
, до глубины души ятимъ повымъ аплконъ всемнлостлвЪйшаго внииан1л 
вхъ импоратпрскихъ величествъ, им^-п. счаст1е еще разъ выразить 
1' одушевлявция духовенство чувства, присонокупивъ, что этотъ все- 
I мнлостивЬйппй даръ будетъ в-Ьчнинъ памятником ъ пастоящаго собы- 
' Т18, и что духовенство не перестанетъ возвосить иредъ пожалован- 
ными св. иконаыи усердныя нолптвы о здрав|и ихъ величествъ и 
всего нмператорскаго дома и о благоденствш России. ""') 
I Общее возсоедшши1е холмскихъ греко-ув^атонъ съ православною 

церковпо последовало II мая 1875 года, въ день памяти святыхъсла- 
I вянскихъ первоучителей Кириллам Ме«од1я, внервые озарпвП1НхъХоли- 
|| скую Русь свМомъ нравослав1я, хотя но частямъ эт»возсоедииеи1епро- 
I Л'>^жалусь и въ сл'Ьдушщемъ 187() году. Изъ числа 204 свящеаниковъ, 
' воасоеди пившихся съ православною церков1ю, 1 64 было изъ окончиьшихъ 
^ курсъ въ холмской семпнар1п или же рукоположен в ыхъ въ России, а 
I остальные 40 прибыли въ Росс1ю изъ Га-ттйи въ сан-Ь священпнковъ; 
^ следовательно, V-, было м11стпыхъ деятелей, а только одна пятая часть 
I' (грибывшнхъ изъ Гллицм!. Память возсоедипен1я холткихъ ун1ативъ 
<;ъ православною церков1ю ув-Ьков-Бчена была въ Холме построеП1емъ 
Кпрнлло-Мееод1евской часовни, надъ главныиъ входомъ въ которую на- 
I чертаны слЪдующ1я многознаменательны я слова, вполне выражающ|я 
' ввутреппее значен1е возсоединеп1я н цельпамятнива: 'Ибудетъ едино 
стадо н едннъ пастырь> ''■'';. 



Были время, когда Хилмско - Подляшская Русь принадлежала 
къ единому стаду и пмЪла едпваго со всею Русью пастыря, со- 
ставляя достояп1е св. равноапостольна го князя Владии1ра п его потом- 
ковъ и исповедуя восточную православную веру, в ято время оставило 



веизгладимые слЬды па нссЙ истор1и многострада,1ьаой Холиско-Под- 
ляшской Руси. Съ раздробляв 1(.'иъ Гуси на уд^лы н оелаблен^мт. ея, 
Холмско-Подляшскал Русь, о&особнкшись огь другихъ частей Русской 
земли, утратила своикъ со&ствеиныхъ князей и сд1&лалась добычею 
хищныхъ сосЬдей, Литвы и особевно Полыни. Посл'Ьдняя, поглотивт 
собою русско-литовскШ народъ нъ государственномъ отношеши, напра- 
вила вс1Б ус11Л1я свои къ тону, чтобы обезличить атотъ народъ и въ, 
вЪр'Ь и въ язынФ и сдЬлать его народоиъ польско-католическимъ. Кь 
этому направлены были государственпыя ун1а литовско-русскихъ зе- 
мель съ Польшею— ягайлова 1386 г., городельская 1413 г. и люблнн-' 
скаа 1561) года и ыаконецъ в'ЁроисновЪдная уы1я русской церкви съ 
римскою, насильно наиязанная первой въ 1596 году. Эта посл'Бдняа 
ув1я была наибол'Ёе тяжелымъ ударомг для русскаго православнаго 
населен1я нъ юго-западной Руси, потому что посягала на самое дорогое 
достоян1е жизпц народа, на его внутреци1я уОЬжде111Я, на его пЪру, и; 
потому вызвала православное иасс,1ен1е края на мужественную, упор' 
пую бо|1Ьбу съ совратителями, которая нанолняетъ собою конецъ XVI 
и все ХУП стол'Ьт1е. Шшонецъ, истощившись въ неравной борь&Ь, 
Холмско-Подляшская Русь, въ ко11ц11 XVII и ьъ началЪ ХУ1И в4ка, 
склонила свою голову передъ наспльнпгсами а, за небольшими исклю- 
чен1ями, наружио приняла ун1Ю съ Римомъ, все еще считая себя Русыо 
и удерживая русск1й языкъ и русскШ церковный обрядъ. По иолк.ко- 
католикп не ограничились и этою дорогою жертвою ы, желая сивергасН' 
но отделить Холмско-Иодллшскуш Русь огь единонлеиеннаго ей Росс|й- 
скаго государства и превратить ее въ часть Польши, посягнули и и» 
самый русск1Й языкъ и руссшЙ церковный оорлдъ, чтобы такииъ обра- 
зомъ совершенно истребить русскую нар!1лность, превративъ ее въ 
польскую. Съ этою ц'Ьл1Ю обдуманно предпринимается въ ХУ1П н даже 
въ нмв'ЁШпемъ вЁки Ц'^ыЙ рядъ ы'Ьръ, направленныхъ къ слип!» 
русскаго ун1атскаго церковнаго обряда съ латипо-нольскнмъ и зам1>а4; 
русскаго языка польсцнмъ. Исиолннтеляли этнхъ ьЩъ были не только 
польско-католическое духовенство и польская землевлад'Ёльческая шлях-' 
та, имЬвшая огромное в^1^ян^е па крестьянъ, но и самое высшее униат- 
ское духовенство и особенно уи1атск1е монахи базнл1ане, воспитывав- 
шееся въ полыко-католическомъ духЪ. И нельзя сказать, чтобы усил1Я 
латино-поляковъ н пхъ сторонппковъ пзъ саяпхъ ун1атовъ въ этоиъ 
нанравлен1и не увенчались н1;1;оторымъ усп11Хомъ. По мЪстаиъ, про- 



— гу- 
стой ияродъ мало Ш) малу IIривыка^ъ кълатинскнмъ нововведеа1Ямъ въ 
русскоиъ у||1атскоиъ церковномъ обряд'Ь и ьъ польской рЪчн, приучался 
безрамнчио еиотрЬть на ру('ск1Я церкви п польско-католичесК1е косте- 
лы в въотдЬльныхъ случаяхъ даже прямо совращаемъ былъ въ като- 
личество и првчислялъ себя къпольсаой вародаости. Но огромная масса 
русскаго парода въ краЬ все еще им*ла некоторое, хотя и смутное, по- 




.■ч1.|.ич,,1.1 1и11Р11,1.и1-.исс()Д11.-В(.'кал часивнл. 

11ят1е О своей народности и особой народной греко-уи1атской ругско! 
церкви. 

Въ такоиъ С0СТОЯП1И, цосл1Ь разныхъ превратностей судьбы, съ 
1815 года Холиско-Подляшская Русь снова досталась Росс1и, но не 
прямо ей была подчинена, а вкшчена въ составъ бывшаго герцогства 
Варшавскаго н потоиъ царства Польскаго, ииЬвшаго особый сейиъ к 



особое виутренпее упраыешг. Такой норядокъ вещей, ищйдЪлспныЦ 
между народцыми договорами съ соседними ?о№1в ев]ни1ейскимц 1'ог.у- 
дарствами, хотя и обеапечиваль ц'Ьлость у1паТ1'каго ис11овЪдаВ1Я въ 
Холмско-Подляшской Русн и освойожда.1ъ мЬстиыхъ ун1атовъ отъ гЬхъ 
грубыхъ наспл1Й, какп1[ъ оып подвергались въ бывшеиъ королевствй 
Польскоиъ, однако же вм1^ст'1; съ тЪмъ давалъ возиожиость т<льски- 
католикамъ в ихъ стороиниканъ продолжать свое д'Ьло иосгепсннаго 
окатоличенш в ополяче111д уя1атовъ тайными, П1)от11возакон)[МЫ11 пу- 
тями, особенно посредствомъ искаж1'Н1я русскаго у111атскаго обряд; 
польско-латинскими нововведен! нкп и унодоГмев!!! его иольско-латпв- 
скому обряду. Цесамн'Бнно, что цЬль этого окатоли'кшш и ополячевЫ 
была больше политическая, ч'^.жь религиозная: «изъ-за рел11Г)о:1НЫХЪ.. 
видовъ,— пвсалъ холмсв1й уи1атск1й еппскопъ Михаилъ Куземск1й, 
не было иужды совращать въ латпиство ун1атовъ, прпнадлежащихъ къ 
пдвой съ латвиянами |>имскоИ церкви. ТутъдЪло шло о народностн-и'^") 
Овтая безуиныя мечты о возстановле111и своей отчизны отъ моря до 
моря и считая царетво Польское основою для образован1я будущей 
своей отчизны, польская мятежнпчесвая парт1я хотела, во что бы 
то ни стало, превратить холме ко -подляшскихъ уи1аговъ въ сволхъ со- 
плеиенниковъ и сделать пхъ вольнымъ или нев1аьиимъ оруд1емъ сво< 
вхъ безумныхъ замысловъ. Ирлмымъ доказательствомъ тому служатъ^ 
неоднократные польсше мятежи, начиаая съ возстан1я Косцюшки1794 
года, въ которые завлекаемы были польскими мятеживкамп и ополячен- 
ные ун)аты. [1о эти самые польск1е мятежи, раскрывая опасность^ 
угрожавшую русскому населен1ю в русской власти въ краЪ, развязы- 
вали русскому правительству руки и побуждали его принимать со- 
ответственны я м*ры какъ къ предупреждению на будун1ее время поль- 
скнхъ мятежей, такъ и къ огражден1ю п 0'1пщеП1Ю русской народност!^ 
и греко-ун1атскаго обряда отъ польско-католическихъ вл1яи1Й. Такъ 
было поступлеио русскимъ правательствомъ посл'Ь польскихъ мятеже! 
1831 и особенно1Ь63 годовъ. И эти мЬры, въ связи съ нетерпимостью 
и изув'Ёрствомъкатоликовъ и главы католическаш М1ра, естествениым'Ь 
пбразомъ ириве-ди холмско-подляшскихъ ун1атовъ къвозсоедипен!» 
съ родною имъ православною русскою це)1Ков1ю. 

Конечно, мЪры русскаго правительства къ огражден1ю и очищев1И 
русской народности въ краЪ отъ латино-польскихъ ВЛ1ЯП1Й. какъ вра- 
чебное средство, не могли быть С(1Верн1еиио безбол'Ьзнеаиымиинемоглн 



не вызывать у больныхъ н*кот(1рыхь судорожиыхъ дв1шеП1Й, особен- 
во въ тЪхъ м6стностях1- Холнско 11од.1яшсК1>й ?уси, которыя блвже 
находились къ постоянной осйдлости полякпвъ н продолжительнее и 
сильвЬе подвергались латин(1-пильс1;оиу вл1ян1ю. Но во-лервыхъ, эти 
врачебпыя м'Ь|>ы вызывались в оправдывались иеобходимостью самоза- 
щиты Русскаго государства итъ замысловъ польской мятежнической 
парТ1И н им'Ьлн въ виду оздоровлен1е М'Ьстнаго русскаго населен1Я; во- 
вторыхъ, он'Ь произвели некоторую боль, необходимую при лечен1и, 
лишь въ незначнтрльномъ числ'В ушатгкихъ приходовъ ва СЪдлецкомъ 
Подляшьи, тогда какъ въ ц1'.лыхъ сотняхъ остальныхъ прнходовъ уш- 
атскихъ соблюдались полвая тишина и спокойств1е. Притомъ же и въ 
тЬхъ немногочиеленпыхъ прпходахъ, которые волновались но поводу 
очищешя русскаго ушатскаго обряда отъ латино-польскихъ нововведе- 
в1Й, эти волпен1я почти исключительно обязаны своимъ происхождс- 
ш'енъ сторопнимъ подпольнымъ внушен1ямъ и ннтриганъ латино- 
польскоЙ мятежнической нарт1ц, никогда не покидавшей безумной меч- 
ты о прежнемъ владычеств* въ Холмско-Подляшскомъ кра'Ь и о возста- 
новлен|ц прежней Польши. 

Нельзн скрывать того обстоятельства, что бол*зненныя явлен11| вь 
в1Ькоторыхъ И'Ьстноетяхъ Холиско-ПодляшскоЙ Руси не прекратились 
и до настоящаго времени и выражаются въ упорстве небольшой горсти 
бывшихь у1натовъ, которые, возсоединившись по варужпости съ право- 
славною церков1Ю, па самомъ д'йл1Ь чуждаются ея и предпочитают!, 
обращаться со своими духоввымп нуждами въ польско-католи чески- 
костелы и къ польско-катодичесвимъ ксендзамъ. Эти несчастные упор- 
ствующ1е забыли нрошлыя судьбы своего роднаго края и свое русское 
нронсхожден1е и не созпаютъ того, что въ своемъ упорств!! они явля- 
ются только сл'Ёпымъ оруд1емъ тайной латино-нольской интриги, кото- 
рая всячески старается поддерживать смуту въ кра-Ь и недовольство 
Россией а русскою православной! церков1ю посредствомъ привлечен1я 
оывшнхъ ушатовъ въ римско-католнчесше костелы и братства, учреж- 
дев1я разныхъ притоповъ для совратителей подъ вндоиъ бакалейныхъ 
лавокъ, детевыхъ етоловыхъ и т. п., расп ростра нешя зловредпыхъ 
изданШ п картинъ и проч. Въ существ* д*ла, это— та же борьба мя- 
тежнической парт1п поляковъ пр(»тивъ Росс1и а русскаго правительства, 
лркимъ выражеи1е»ъ которой служили неодаократные оольсше мятежи, 
ио борьба, получившая болЪе впутрепц|й, тонк1й и почти неуловимый 



характеръ. СлЬдовательво, упорствуюиие изъ бывшнхъ ун1аговъ, под- 
даваясь вв1'шен1ямъ и возд'Бг1ств1ютайныхъ и явдыхъ враговъ РосЫв, 
безсознательно становятся па ихъ сторону. По эта впчтожиая по ко- 
личеству и сил-Ь горсть сознате^[ьпыx^^ и бь'Зсозиатедьныхъ врагйвъ 
Росс1ц въ Холмско-Подлншсаой Руси не можетъ переделать пстор1в и 
остановить хода событ1й, направлепныхъ п иеуклопво стрсмяи^ихся къ 
п-,)лпону «бъединен!ю зтой окраины Россш съ ея сердш^впииП. 5 1юня 
1886 года посл'Ьдовало высочайшее повел^В1с оОъ упразднси1н Гра- 
иовскаго и Следзявскаго римско-католическихъ приходовъ ГроднсискоЙ 
гу1}ерв1и, ваходившихся по соседству съ Забужьемъ. въ которыхъ 
местные ксепдзы дозволяли себ* преступно совершать духовныя требы 
для бывшпхъ ун1атовъ Холмской еиарх1н. При этомъ повел1Ьно было 
предварить какъ духовепство, такъ и римско-католическое наседе1пе, 
что такая же и-Ьра будетъ применена и къ т^мъ прпходамъ, духовен- 
ство конхъ будетъ продолжать пропаганду въ сред* бывшпхъ ув1атовъ 
и исполнять для нихъ требы. МЬра эта аесоынЬнно должна обуздать 
наглость польско-католической пропаганды въ сред'Ь бывшихъ ун1а- 
товъ. Л между тЪмъ единство общаго для всей Росг1и законодатель- 
ства, унравленш и судопровзводства, народнаго прос.в*щен1Я, перков- 
наго устройства, улучшен1е путей сооб111ев1я и подвятю пароднаго бла- 
госостояния постепенно, все болЬе и бол1Ве сглаживаютъ нероввости и 
шероховатости местной жизни в прокладываютъ путь къ полному уми- 
реН1Ю страстей п забвен1ю прошлыхъ недоразум'ЬнШ в столкновений. 
Подъ вл1ян1емъ атнхъ событ1Й, рано или поздно псчезнугъ н по- 
с,(*дн1е осадки церковной ун1и въ Холисео-Иодляшсконъ нра1Ь, остаю- 
щееся пока еще въ внд'Ь упорствующихъ, какъ они давно уже нсчезли 
въ нынЪшпемъ юго-западиомъ кра*, Литв11 в Б^лорусс1и. чрезъ нЬ- 
сколько Л'Ьтъ П1) возсоедивен1п бывшихъ тамъ ув1атовъ съ православ- 

ИОЮ русскою Ц1фК0В1ВР. ПодубпО ИИЪ и ХолИСКая Гусь, въ ЦГьЧОИЪ 

своеиъ составе, объединится и'Ьрою и !иысЛ1ю, серддемъ в лушеш. 
и со всею великою Росс1ею. Наша надежда на это непоколебима, какъ 
вепоколеопиа наша в1&ра въ правду нашей церкви нравославиой, въ 
правду и силу богохранвмой Росс1И, съ ел мно1омплл1онныиъ народомъ 
и съ священною, верховвою власт!Ю надъ ней правосдавнаго Царя- 
Государя! 
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вославвая Старина въ ЗаиостЫ», свящ. А- Идднмтича вышедшая и особой кинго!))- 

66) УШ, 247. 

67) «Русская православ. старина въ Замость-Ь», сввщ. Л. Бубиловичи. 

68) "Судьбы уп1и ВТ. русской Хо.1МСКоВ епарх!ж1, Я. И/това, 1874 г., 16. 

69) <К1евси111 иитрополнтъ Пстръ Могнла и его сподвижники». С ГолуШа, 
Шевъ, 1К83 г.. т. 1, 108. 

70) VIII, 375 и сл*д. .Литов. цера. ун.., М. Коя.ювича, И, 121 и ел. 

71) «Холм, греко-ув. И'Ьсндесловъ» ва 1866 годъ, 164. 

72> «Иев. янтроп. П. Могила в его сподвиж.>, С. ГолуОева, 1.1, 31)!). 

73) VII, 2И>. 

74) «Холм, еиарх. и ея святят.», Иструтевчча, ИМ); «Акты Вилев.Коми.*, т. III, 
Л 17; *Червеио-руссв1Я церкви и монастыри до начала XIX в.» Лотнштп, т. 
•Холмско-Варшав. Епарх. В'Ьстн.», 1881пг., ^'* 23, стр. 364-356. 

75) «Черв, города» Лонпшети, 354^356. 

76) VII, 275 и стЬд. 

77) VIII, 24Ц. 

78) VII, 177-17!'. 

79) VII, 27 и сл4д., 179 и сл*д.; «Труди К1евской духовной а11адсн1И» аа 1870 годь 
(ст. *Очеркъ нстор!н Савал'ансиаго ордена въ бывшей 11ол.1Л'1», Н. И. Петрова.) 

80) VII, 21), 180 и др.; «Очераъ нет. ааиад. рус церкви», Чистовича, ч. II, 207- 
81) VIII. 251-253. 

82) «Черв, города», Лошинива, 327; его-же »Черпово-русск1н церкви и НонасгырНь 
въ «Холмско-Варшав. Епарх. В*стн,», 1886 г., Л 23, стр. 348, 340, 

83) Таиъ'же, 354— 35<1. Объ отиошсн1лхъ Л. Пуажвы къ Люблинскому братстну 
свидетельств у етъ окружная граиото его отъ 12 овт. 1647 г. См. «Обаорь ругск. духово, 
литературы», Филарета, 1884 г., 1, 199. 

84) VII, 28, «Мерв. города», Лтчннот, 315 и сл4д. 



85) «Черв, города», Лоншнова, 279-281, 286—288, 315-317, 327, 330; «Очеркъ 
яст. заа. руск. церкви», Чистовича, ч. II, 295; «Ходи. еиар. и ея свят.», йепьругаееича^ 
47, и сл^д. 

86) VIII, 251. 

87) У1И, 255 

88) VIII, 400 и сл*д. 

89) VII, 29. 

90) «Богданъ Хмельнвцкхй», Я. И. Костомарова, 1884 г., т. Ш, 301. 

91) «Черв, города», Лонгинова, 319, 320. 

92) VIII, аредисювхе^ стр. УП и VIII; «Судьбы ун1и въ рус. Холм. епарх1и», Пог 
нова, 23. 

93) «Б. ХмельвицкШ», Костмарова, т. П, 52, 203. 204; т. III, 302. 

94) VIII, 256. 

95) «Черв, города», Лотинова^ЪХЪ, 

96) VII, 196, 197. 

97) VII, 84-89. 

98) VII, 183. 

99) VII, 183, 184. 

100) VII, 97-99, 184 -186. 

101) VIII, 386. 

102) VII^, 258. 

103) «Черв, города>, Лонгинова^ 319. 

104) «Литовская церковная ушя*. И» Кояловича^ т. II, С.-Петербургъ, 1861 г., 
406 и др. 

105) Рукоиись шевскоА духовной академ1и, но печатному оаисашю№118; «Литов 
дерк. ун1я», И. Коялоеича^ II. 407. 

106) VIII, 259. 

107) VII, 211,212. 

108) «Литов. церк. ун1я>, Коялпвича, т II, 220, 221 и прим4ч. 

109) VII, 30; «Холм. епар. и ея свят.», Петругиевича^ 56. 

110) «Лекш'и по ист. Запад. Росс1и», Конлоеича^ 260. 

111) сХолм -Варшав. Ёаарх. В4стн.>, 1882 г., № 2. 

112) VII, 32. 

113) VII, 211,212. 

114) VII, 264 -269; «Рус. прав, старина въЗамость'Ь», Ь\//<^1и^вм»/а(<Холм.-Варшав. 
Епарх. В*стн.», 1885 г., ^^& 15). 

115) «Очеркъ ист. запад, рус. церкви», Чистовича, ч. II, 42, 43. 

116) «Литов церк. утя*, Кояловича, т. II, 229 и сл-Ьд. 

117) «Черв, города», Лонгинова, 282, 2?*3, 327, 328. 

118) VII, 30, 32 ' 

119) «Холм.-Варшав. Епарх. В-Ьстп.», 1882 г., -V 8. • 

120) VII, 28 

121) «Труды К1ев. дух акад. >, ноябрь 1870 г. (ст. «Очеркъ истор1и бавил. орд. въ ' 
<5. Польш'6>, Петрова), 

122) «Истор1Я объ унш>, Я. 1^антыш7гКаменскаго, Шоскве^, 1805 г., 141, 142. 

123) VII, 200-202. I 

124) «Холм, епарх. и ея свят >, Пет^ушевта, 224. 

125) VII, 200—205; «Рус. прав, старина въ Замость*», Будыловнча (Холм.-Варптв. 
Епарх. В*стп., 1885, -"^ 18, стр. 270). 

126) VII. 263. 

127) VIII, 260. 
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88) •Н(;тор1я о(1ъ уши- ЕактыиП'Кимет'каю/ЫТ. 

129) 'Очеркъ ист запад, рус. церкви- Чнстпвнча, ч 11.211; 'ХолмскШ и'Ьсяиесловь 
1Ш 1870 годъ-. 

130) VII, 233; .ИсторнчеомЯ В4стви«ъ>. т. XXVI. стр 617 Н яр. (ст. -Первал 
женсиш! иравославвая о()[[111аа въ Прнвнслинскомъ кра*, М. П. Городть'то). 

131) <Истор1Я объ утн', Лаптышг-Еимечскащ 147. 

132) "Судьбы ги1и въ рус. Холы. е[[ар1:1И>, Попова, 23,24. 

133) «Историч. В^стяниъ-. т. XXV, 595 (ст. .Руссюе иатолипа въ Москве въ конц^ . 
XVII сто,гЫя-. А. Б-хт: 

134) VII. 79, 

1351 «Черв, города-- Лотиьовн, 313 

136) VII, 79. 

137; VII, 253. 

136) 'СудьЛы ун1а нъ 11ус. Холм, ецирх!»-, Цчпот, 23, 24. 

139) 'Черв города». .Ъчпияова. Я21, 3^2. 

140) Тамъ же, 295. 2Я(1 
и1)У111, 99, 100. 

142) «Судьбы ун1и въ рус. Холи. епар):1И, Погони. 61,73. 

143) VII. 334 

144) VIII. 333. 
14')) VII, 206. 

148) •Истор1Я объ уиш^, Ипнтышъ-Кименскаю, 15Г1 н сл*Д. 

147) «Судьбы унж въ рус. Холк, еаарх1м>, Лоппвл. 30—34. 

148) Таиъ же, а'1 -- 38; VIII, 523; .Очеркъ нет. иапад. рус. церкви*, Чч<~товича, 
ч. II, 380, 3»1 

149) -Исторгм ойъуи1И', Еантммй-Яплечскаш, 217, 281—283 299, ЗОО.-Очериънст. 
ваиад. рус аеркви», Чисмовича ч. II, 214, 215. 

15и) «Очоркъ ист. оапад.-рус. церкви-, Уисттича, ч. II, 215, 216. 

151) VII, 212, 214; <Исторш об7. уп1Н., Бп№тътъ-Кам€нека10, 391.392; 'Холи, епар. 
и ея святит.', Петрдте^ича, 82 я ел. 

152) 'Исторй! ойъ унш', ЕантиШ1^Ка.1имскшо, А1Ъ. 

153) • Некоторый черта отношевЁб пои^щековъ Юго-западпаго края ?осс1и къ сви- 
щенамкимЪ' (•Во.1ынск1Я Еиариальвыя Ведомости- ва 1863 годъ). 

154) VIII, 454, 455; «Судьбы ув1и въ рус. Холм, епарии-, Попова, 4.4. 

155) «Очеркъ ист. заиад -рус церкви«, Чш-.товича, ч. II. 36Й, 38;! 386. 387. 

156) 'Труды К1ев. духов акад, •, февраль 1871 г, (ст. «Очеркъ^ст. 6азил1ап. ордена, 
въ б. Польи!*-. Петрова), 

157) Токъ же. 

158) «Холн, епар. и ев святит-, Яе»и/»ушсв«чв, 245. 

159) VI^, 206-209; -Рус. прав, старина въ Йаиость*., Еддиловича (< Хо.ш.-Варш. 
Еппрх. Метн.-, 1885 г), 

160) VIII, 386-395; «Лиювсв. дерк. ун1Л- М- Еояловича. т. Ц, 223, 224,242, 243 
411—41.3. 

161) -Очеркъ ист. запад.-руе. церкви-, Чнстовича, ч- II, 383 387; VII. 33. 34; 
«Холи, м^сяиесловъ> на 18С11 годъ, 154 в ел. 

162) VII, 186, 187; «Холя. еаар. ж ея святит-, Петрцштча, 69. 70. 
1КЗ) VII, 103-105 

614) VII, 104,106. 187; «Хо.та. епар. иеясватит.-, Петр^иевича, 71, 72, 82. 88, н ел. 

165) VII. 111в, 107: «Хо.ш. епар. и ея святит.., Петрршгвича, 93,94 

166) (Очеркв нет запад -рус. церкви-. Чнспи/вича, ч. 11,414.415. 

167) VII, 35, 36; «Судьбы ун1и въ рус. холи, епар.-, Попова. 43. 
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УКАЗАТЕЛЬ ИСТОЧНИКОВЪ. 

слуй^ившихъ матер1алами для составления текста. 



1) 'Наиятникн русской старины въ заиадныхъ губ(?рв1ях1.. нвдаваеныо съ вы- 
1'очайтаго сокв80лев1я Ц- Л- Битюшковимь; Холнсвал Гусь»; вы11у(;къ УМ, стр. 1НЗ 
и и'Ьд. Въ д1мы1№й1ипз;г, ссылкахг. ки ^тотъ оаюатй 'чсточнииъ указан»» сгйъланы 
кафрами: римским", 11бо.1начаюга,амнвыпуск11,а арабскими г/казивиюшимистраници. 

2) VIII, 89. 90; «Забужпая Русь», Е. Крыжпиовскаго. С.-Петербургъ, 1Ь8о г., 7; 
(1Р08Гар11|а Шаиапа, Л.га!>[р1ае11аш1, 1аЧ2, л'о1ит. II, НЬсг V [карты Цольши, 1Труес1И 
н Литвы съ аридешатнви странами). 

3) VIII. III, 11; ■Забужаая Русь-, Кр1лжпнтскаю, 43, «; «Очерки рус«ЕоГ1 
псторнчесБоЯ 1еограф1И>, П. Барсова, Барш&вв, 1йН5 г 

4) VII, 338—432; ИИ, 453-503. 

5) VIII, 198, 199. 

6) VII, ЗЗЬ— ]32; VIН, 453—5(13; ■ О черкъ звуковой ясторм налорусскаго иар-ЬЧ1Я>. 
П Житткиго. Юевъ, 1876 Р„ 297-310. 

_7| ■01еркъ звук. нет. иаюрус. нар11Ч1Н>, Житсикам, 275, 276 

8) VIII, 495-497; VII, 3,38 и С1*д.: <0ч. ав ист. иа1арус. иар4ч.., Жин1СИ(('Н<» 27(!. 

9) VII, 1)1. 

10» VII, 13; VIII, 6, 81 

11) У)11, 229; «:!абу1К, Русь-, Крилгановскан!, 29, 31»; «Червенсше городя-, .4. //. 
Лонгитва, Варшава. 1885 г., 187, 1&е. 

13) •ЗаОуж. Русы, Крыжано^скаю, 20, 41, 42. 

13) VII, 18; «Холкско-ВаршавскШ Кпар31а1ьиый И^стникъ', 1884 г., .^4.стр.Г)4. 

14) «Очсркч. нстор1н западно русской церкви», Чипяовича, СпГ!. 18Й^' г., ч. I. Зн, 
39; «Матер|а.1ы для исторн ко- географа ческаго словаря Россш». Н. Барсоза, 1[и.1Ьна. 
18*Й г. в, 7; -Очеркъввук, пет», Жптеккат, 273; «Черв. города<, Ломчтова, 96. 
97) «Забуж. Русь», Крылспнпнскпю, 80. О русскоиъ ировсхожденш Дрогичнаа сви- 
Д'Ьтельствуютъ в произведенный въ его окрестноствхъ въ 1886 году II Я. Авенпр'г^- 
сомъ раскоики н находки И'Ьсколькихъ сотъ предметовъ, вссоивЬнно отвосяв^нхсл 
къ рускоит нер!од)' истор111 этого го|)ода. См. ■.1итовск1я Кпарх. Б4домостн»^ ва 
188в годъ. 

15) ча. йО, 57 н др.; -Очеркт. ист. аап.-рус. церк.', Чистовчча^ ч. 1, 3— .^; 
<Лекц1н по нстор1я .'кнадаоП Росс1и», Коиловича, 1884 г., 67 и др.; "Черв, города-, 
Лопттва. 98 и ел.; (Забуж. Русь», Крыжановскаю, 45 и др.; «Очерки руск нсторич. 
географш», Бареона, 104 и сл4д; -Холк.-Варшав. Епарх. В-Ьст.^. 1684 в 1885 гг. (ст 
'Холиско-Виршавскоя яравославная С1гарх1Я>, Е. М.). 

16) УН. 1—13 (ст. -Дан1илъ Роивновичъ Галидк1Й н начало Хо^иа>,.Д ИлоечЛ- 
екаю); VII, 52; VIII, Ш. 239, 240 в указанния въиродыдущсиъир1(1|^чан!и по<'об1Л. 

17) VII, 11; У111. 21. 232, 239 и др.; укаванныя въ нредыдущихъ двуяъ црвк'Ьчы- 
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ппялщя поикаи. ■ в»роль. потерпЪш. вор«жви1<- кол ЖьиIт^V возрштиъ ■»»; 
йъ Х<а»ъ, гдЪ от огтаетги съ т^и ппрг аепрвЕгювовевп Л" ват-шаго врекея!. 
Во|1р1->и гослодства «ви орвнаиалс!, рамо'тыя н^ры Еъптитци ртквАскл- 
тиВ1; такъ. при прр)-стр>1ЙкЪ Холнскагособорх, съ ;гтран«Н1ваь арм )тпжъ 1ва1ост»я, 
аксяа была устанондева нь злтар1. над], главвымъ прегтологц во пти111«ссг>жу 
лбразку; въ 17(>5 году, т латннЕЫ-1\ ибычаш. >кова бы.» Борововава дети »^^•'• 
тика БПровамв, прасмиша лапой; на ^вцевI]й стиригЪ престола, прв плоромь ка- 
юдвлась вк1>на. укр1;лл<-вас('ре''>ряван доска съ '''арел^^аво ■ латвнскаи яадпасаив, 
«(И-ясвиишинн ш/Пи; ви.ц.сквхъ войгкъ вадъ шиакавв- <Д^N^I>а та вшодвп'пяыж! 
къ мхкивскпй <1р5:к<гбвоб шиатЪ). Съ шмрожд1!вй-мъ Хллнскап) краа въ духЪ вра- 
вослави! в русской народнпгтв, въ Х|>.1мсы11ъ соборе ''<ылв прив^аевы п^ред'Ьди. 
лрв '1егь >|уд|ПВ11рва11 акона торжествевво была уставошева въ якинкстас^. вир1у 
[1арсБВ1Ъ вратъ, ш спусюаъ дли тч^ш, <!тоС>ы кь вков^ впглв пр1К.1ашват1>(а. 
подобай ВЕовЪ Усв<'В1П Бож1рй Матера въ соборгЬ К1рв4-Прчер(К1)Й лавры. 

ТаЕвнъ <|бразохъ, шлвскаа святыв:!, пережпвъ татар(;коо Еошунгтво. тския 
вриа<1на аеркокюй ув1н в польскаг" плндыпества, снова воэс1яла вь русскагь пра- 
■юславаоаъ храм'Ь, врввлеваа къ себ11 пгрмкяое чвсл» паловшвковъ, которые на дута 
въ свяп'П городъ Х<инъ бдагоговЪВво в>н-П'Ьваютъ к'Ьствый вар|1дао-р^лвг1озвы1 гвшъ: 

Пр1"1встан Д'Ьн'), 

Матв Рус<кап) край! 

Лагелы ва В1^, вы ва -ЕенлЪ 

Тн велачаевъ. 

Ты гр1шнвЕовъ съ ТЯЖКП& аукв 

Чрезъ свои спасаешь рукв, — 

Не дай пропаств 

Вь ввду нст1}ра'1ескат авапен^ц юласкоА аковы в т^П' пшвтав!», К(т)р1а1 
окружена эта врависшнваи святыва, издателсвъ «Холнской Русп>, ли 1«д&тайсп< 
преосвпщеняаго •.-ивскопа холаскаго. лздаао въ 1886 году, съ высопайшат [мз 
р'ЬшРВ]!], то<!Н1л- алХ'фажев!'' чудотворвой вкояы |>ож1еЙ Матера огд-Ьдшыва хром» 
.1втогра||)1Г))011аввы10, художествевво вглолаванывв оттвскааабольшагоралвкра, 
>1всл^ 1У.ОО0 :1кзенпл)1ровъ, дли распространеа!» ср«дв лравославвыхъ Ж1Х«1а1 
Холнщивы п ]1одл!1Шья, лавво уже выражавшяхъ ж«лав1е нвЪтг. в-Ьрвыя 
В1Л сшп-П древвеВ снятывв. 

(Упомчна'тся на аир. 140 и 151.) 



2. Бресть съ изображетеиъ Еупятжцкой Бояаей Иатерм. 

(Стр. НИ.) 

Цлображив1е вослров^ведеип съ натуры во <}х1тпгра||>вче1скииу свввку. 

Крестъ сд-Ьливъ азъ и'Ьдн п 11н1:1-тъ въ длияу и шнриву во 2'/, Инршка. ^ 
одной сторив* его пзо<'1ражева Бож11< Митерксъпредп^'шывъ 1Ладенц|^въ. аяадруп! 
рясвят1е. Но предав1Ю. дрепн1Г1 кресть быль найденъ въ се.й Купитвцкл 



ь Швскага уЬзда, Минской. губерн1н, ва дерев*, кикою-то д-Ьвпцпю, ко-шроб ивъ 
представвлсн въ огн*. По м'Ьсту обр^тевЫ свитынн и названа Ку п 1гтн1[К(1 ю. 

' ПпкФщеннан въ Кувнтвнконъ нужсконъ иовастырЪ, явл(гнва1[ икона прославилась 
чудесами, в^ъ которухъ ивопе Была прпявлсны предъ Лшиас!^»!, Филипповачсмъ 
№ врен)! кт борьбы съ поляЕани за православ1е. К*)аш съ зтой иконы Фвлопппвнпъ 
представлилъ московскому царю Михаилу бедоровиту, а также вл1птельнияъ чле- 

I ванъ иоликаго а!йна, предъ которыми овъ обличалъ ревнателев ун1И в говнтелей 

I праклславхя. Посл'к завлал'Бв1я ун1ата11н Купятицкпмъ монаотыреиъ во второй по- 
лотне XVII в11ка, крестъ С»ылъ перевесень въ К1евъ и пои'Ьщенъ въ Соф1йскомъ 
собор'Ь, въ рнду м11стныхъ вконъ южваго прпд'Ьла нпостода Андрея, гд* п нахот 
днтсп до нагтоищаго времени. 



8. Чудотворная икона Л^Бснжнской Вояс1е1 Матер!- 

(Стр. ]7:^.) 
Въ сел'Ь Л'Ьсн'Ь, Ковсгантиновскаго уЬада, СЬдлецкий губерн1н, въ церкви 
иово-открытой въ 1885 году женской православной общявы находятс1| чудотворна;) 
явона Вож1вй Матери. По преданш, пк(1на явилась 14 севтибрл 1083 г. пасту- 
ханъ въ Л'Ьсу, на вЪтвнхъ грушеваго дерева. КомЁщенная въ русской церкви бли- 
жайшаго се,1а Буковнчи (въ 2-хъ верстахъ отъ .Иены; см. особый рисунокъ и 
объясиея1е къ нему), икона на'1ала привлекать къ себ^ йогомольцевъ. Слава рус- 
ское свнтына обр?1тила внвнанш латвнскаго духовснстка на вкону. Задумавъ при- 
своить ее себ*, ксеадзы выстроили вь Л-Ьсл* деревянный костолъ и затЬнъ воз- 
будили сдоръ ойъ икон^, Местный поляк1.-пом'Ьщикъ Ми1аловск1й рЪшилъ сцоръ 
по своему: ворвавшись въ церковь со своими гайдуками, онъ эахватплъ екону и 
первиесъ ее въ Л'ЬснпвоиЙ костелъ, Въ 1718 году въ Л'Ьсн'Ь бы,1ъ выстроенъ ка- 
иеаяый костелъ. который ваулины Чсвстоюпгкаго моиастырл выпросили въ свое 
унра8дев1е. 11аплывъ богомольцевъ усалился, и это вызвало необходимость ио- 
стровть бол^е обширный костелъ; ири этомъ икона, усерД1е«ъ Карла Рад.1ввнла, 
выла украшена золотою ризою и драгоц'!Ёанына каивннв. Эти уБрашен1я, во время 
вашеств!)! въ 1812 году фрат^узовъ, исчезли. ВсБор!: Л11сна сделалась оплотонъ 
католицизма среди сплошнаго ун1атскаго населен»!, однииъ изь д'Ьптельныхъ цен- 
трояъ по.1ьско-латинской пропаганды; съ нас1уплен1емъ же польскаго возстан1л 
1868 1У1да ксендзы на1а.1а устраивать въ Л1>св11 политическ!» мапифестащи. Пра- 
вительство упразднило монастырь; но ато не послужило урокоиъ ксендзамъ: когда 
совершилось возсоединен1е ун1атовъ съ православпою церковью, католвческое ду- 
ховевство, съ'!ЁЗ!каясь въ л'^свннскУк костолъ, на1ало возбуждать ихъ противъ пра- 
вослав1я п совращать въ паппэмъ. Такая незаконная агвтац1я вынудала прави- 
тельство совершенно закрыть л'Ёсппнск1й костелъ: а таь-ь какъ оиъ находился среди 
сплошнаго 01 №'0 единен на го нагелоН1п, то н'о передали въ пЬтЬн1е православна го ду- 
ховенства. ВысокочтимыГ! архипастырь паршавсий, высокопреосвященный Леон- 




7 1 й. къ заЧотахъ ойъ >'к|1'Ёп.11^н111 кривоглав!» среди пшиеднйсниаш аарода, : 
.«•бону 11(,елВ1Д'Ь11Ш зо111ев1|| я^.тачсгй й ел святыва, исаросплъ р1Ур^шеВ1е N 
угтр<1Йстш1 пъ ЛЬсн* первиВ въ его е11ар1]и хрнской лравоелаиш'й общииы, 
рал Шла тиржественш! пткрмта 20 октября 1885 г. Настолтельнлцрю (1<'>П'П'ЛВ в 
зва'1сои «вокини. графппи Ешсв)» Бирвовна Бфн но вская. 

11лойраж('В№ В-)»!!!!! Мап'рп и Младрнца [псу'-а вырЪзано рельифпиъ ва тсхво 
крисвомъ пшии.иоиь камн-Ь вь 9 вершкнвъ д.]няы в около того шпринм; украшш 
ная сер1!<1р)11№1\ иызолочсной рпшА, драшц'кйиимн какнани. Ж1:'Н'ПГ11Н1. и кори 
лани, пкпна пкруж*;ва сцр|.-'>рнвою рамков, всгак.1еш10Й пъ большую золочен] 
рану съ в1;вц"11. вадъ нею п лупакп воьругъ ракы. Шн'Ёща'>тгп цкпяа 
июП янтЪ, за престолонъ, ва той сакиб груш^, на которой ови Оу^а иыева иа 
стуханъ. 

(Упоминается на гщр. 118.) 



4. СлавяЕСв1е первоучлтеди, святые Кирнллъ и Мевод1й 

(Стр. 41.) 

Хр<1Нолитпгра||>ор<:<иаово1- цзойрааЕсн!!.' скятыхъ слашшскпхъ лсрвоучггсдий I 
провз^дево Он оригннальнону рнсуику художника В. Л. Барвнтова. 

Овяты!^ Кнрвллъ в МеоодЕй родвлвс!. въ Македоц1в, въ город'Ь вессалзвякк (в 
сдавлнснв Силувь) отъ богатихъ, саштныхъ и Гмагопестивыхъ родителей Льва ) 
.Мар1и. Старш1й сыиъ ихъ МеоодШ былъ (Лластаымъ ва1альниклъ а посд'Ь дес* 
тил'Ьтнпхъ трудовъ П1'р«селн.1ся на Олннпъ в вступплъ танъ пъ мпяашество. 
Ш1Й «го братъ Ионсгавтнвъ получплъ Ллмтящее оО]1азопаи1е ври внзапт1Йвво1П 
двор* виЬстЬ съ юнмнъ цар1'нъ Ивхаилонъ III Багрпвородвынъ (842 — 867 г.г.) I 
за огоОсвиую либовь къ иауканъ получилъ звав1е фйлосос^'а (во вын'Ьшнену шр 
1]>сссора); но в онъ вскор* удалился ла Олннпъ, гд'^ вн'Ьст* съ братонъ свон! 
IIр^^влдIлъ ивоч1^скуюжйлвь ВЪ труд-^, шнггЬ, нолвтв'Ь в взучсп!в ев пнсавЕл. Выа 
ванные ;!ат-1:къ въ Конставтивололь, солуиск!!! братья, по расворлжсвйо в,аря М| 
хапла в съ благословен! я иатр1арха, отлравнлвсь къ хазаранъ (едвншлехов 
турокъ, населявш1е окрествости р. Дона в Азовскаго моря), которые, перемен 
ллычество ва (удейскую в'Ьру л созвавъ лжввость своего в4роучен]я, пожми! 
прйвять 1рнст1анство. Просв^тввъ хазаръ гв'Ьтоиъ ^рист1авско11 пствяи, солу» 
сш братья, по лростЛЪ норавсБихъ князей Ростислава в Свлтополка, пожелакшт 
просватать свой вародъ нстннной в^рой на понятяонъ .яля народа славлнсво 
кзык'Ё, отправились, также съ благословен!» свлгЬйшаго латр1ар!а, сверва въ I 
рав1ю, а потокъ въ Паннпиио, но предъ гЬнъ изобрели (по нредапш, около 8К 
года) славивскую аабуку в переложила съ греческаго ва славя8СЕ1й языкъ ( 
щеввос пнсаВ1е, которое я половило въ повсшрсрсвЪщенвыхъ стравахъ иачало в 
воствному богослужен!») ва понягпонъ для народа лзыК'Ь. Ташй усп^дг свлтнП 
лратьевъ влзбудилъ зависть въ латннсКонъ духпвенств'Ь, опасавшеяся, 1Т(йи м» 



5. Св. равноапостольны! инязь Владншръ 
(Стр. 7.1 
Хрояолнтпгряфк смтавлиетъ кпмю съ древв'^ПшеЙ фрески В.111даи1рскагп 



йивсшя (*.1астй не отош.1н вь в4д^в1и ковстантиноппльскаго патр1арха. Окяеве- 
танвме своияп всдобрпжелателянп п вызнанные въ Рвмъ д^1л объисвевШ, простЪтв- 
тели славлиъ съуи*ли оправдатьсц првдъ паной и защитить славпвскую проно»Ьдь 
к богослужение. Во промя ннх<'жд<>н1)[ си. братьевъ въ Рвл'Ь. иладш1й внъ пв1ъ, 
прннявъ схиму съ вневекъ Кирилла, скон'тлси 14 фг^праля 869 г. л былъ танъ 
погребевъ въ перкви си, Кламеята; Меепд1й же, П(1Стив.1еввыЛ моравсьимъ евпско- 
похъ, испытывая ирит*евенЬ1 отъ литявскаго духовевства, пр11дп.1жа.1ъ хриспаа- 
скую проповедь среда славннсквхъ пленевъ, а въ тонъ ■шсл'Ь и въ Холмской Руси, 
в. ппсл* 16-та лЬтняги святительства скончался 6 апр^я 885 г. 

Ирнчнс.юиныс лравосдавнаю церковью къ лвь^ свитшъ, Кврпллъ в Ме1>(|д1й 

: заслуживаютъ особаго лопвтанГл № сто^ювы славявсквхъ вародпвъ, лолучнвшвкъ 
отъ ипхъ суЬтъ истины в пвсьхена, погредствимъ юяпрыхъ славнее слышать г л а- 

[ голы живота в'Ьчваго. 

к 

Г Успевскаго собора. Хранъ этотъ, освованвый вслякнаъ князеиъ Авдрееиъ Юрьевв- 
•■ чвнъ Вого,]ю6ски11ъ въ 1 158 году, былъ роспнсавъ въ 1161 году знансвнтынн гре- 
[ чосквнп 1удои1'ипка)111 ТОР) вреиеви о око-ю двухъ сто.ИтШ былъ г.1а11нынъ хра- 
' хокъ зенлв Русской, ви'Бл (югато укряшевныя нковы и оОладап драгоц'Ьиною ут- 
,- варью, ноторая в1Яоиъ частш была разграолсва татарами, част1ю погпОла отъ 
пожара. Впосл-Ьдстнк соборъ иришелъ въ запусгЬнЬ» в &ылъ возстановленъ лишьвъ 
1708 году, Пос.тЬ того овъ былъ неоднократно реставрврованъ. Прв 1[осл1Ьдней ре- 
<;таврац1а, въ 1882 году, на сгЬвахт. соГюра бы.1п открыты древн1я фреска, кото- 
, рыя, при сод'Ьйтв1и мосБовскаго археологи ческаго общества, возсганов.1ены взог|«- 
<[)омъ Н. М. Са|[юновымъ; прв чемъ на одномъ взъ столповъ, поддержпвающихъ 
^ собориый кулолъ, противъ лраваго клироса, открыта и фреска св. Владвм1|>а. 
Предлолагаютъ. что у атого столпа, какь бол4е центрпльнаго, Н'Ькигда ваходплгн 
Т1>»нъ великаго кн)[311 ВладпМ1ра Всеволодовича Мономаха, в110С.гЁдста!п неренесея- 
вый въ Московск1& Успевсв1й соСюръ. Теперь зд^ь находвтся святительское н'Ъсго. 
Надъ лтимъ н'Ьстоиъ, въ нБоностасЬ, была живыппсвая вкова Спасители; когда ее 
сняли для йзс.11>доваи1я остатковъст^воивсв, то за вею обваружн.1аС1> фресковая жи- 
вопись, заслоневиан отчастя иковостасомъ. Для дальн^Йшпхъ изсл'!Ьдован1й вывв- 
лялв часть вковостаса, ппредъ взсл1!дователя1П представилась довольно хорошо со- 
хравившинся фреска раввоапостольваго каязл Владам1ра. По характеру весьма в 
орнаневтамъ фреска эта составляеть вковопвсь XII вЬка, что подтверждаетсл и 
греческинп надписями, оказавшимися прп другпхъоткрытыхъфрескахъ. Про фреске 
не сохранялось никакой надписи о томь, что »то — пэображеи1е вмеино Оладам1ра, 
ЯД и., этомъ не можетъ быть сомн*а[я. такъ какь съ мечемъ въ рук-Ь, какг пз|Л- 



ство оэъ древнЪИшохъ ппдлвнввковъ, изображали только I)а1Iлпапосто^ьйаго кн»зя. 
Открытая фрески нойкчно ни составлявтъ по11трета крестителя Русской зе1лв; яо в 
с«11В'!Ёвво, пто этл самое древцМшес ншбражен1е св. Владяи!ра и, нет сопоставпть 
вреня его кния;оН1)1 (980 — 1014 г. г.) съ вреиененъ ор'юзводстпя жввописвыхъ' 
работъ Влади1|!рсБаго с{)(х1ра (1161 г.), то окажется, пто фрцсковак икона вапвсана 
въ эпоху, ве столь отда^тенную отъ жизни ВладннЕра, ■тти<^ы иредаш'н о вв1|шн<>- 
сти его шгли совуршеаво ут11атитьс11, 

Съ :<1'оЛ всторп^есвой фрсскв издателю Г>ыли доставлевы кон!)!: акварельвая, 
воспроизведен на II до рсстакраив фреска, в фотографическаи, сннтпа послЪ реста- 
врад1П. По спиъ вво'ивЪвно. в'^рвымъ юаЬиъ восиропзвед'^въ художанковъ В. А. 
Варввтовивъ рис;во([Ъ, съ котоднио сдЪлавв хроколотограф!», впервые о^ивля-* 
штаяся БЪ пспати. 

Кп|<вев!е св. ВладпнЕра Великаго гЬсво свизцно съ начальною нсторшй Хол1' 
скоЛ Русп. В'Брнын псторв<]еск111 св^д'Ън!я объ этоаъ краЪ вненно и н»1пиаются съ 
вреиевъ равноапостольнаго, который, въ 981 году, поворил'ь Забухную Русскую об^ 
ласть. Къ 9тоиу же вреновв н'кцоторыя отвоснтъ учрежден1е въ веб вровославной 
епарх1П, 11ладп11ру свлтояу приписываете» и основание въ Холи* со(юрв Рождества 
преск. Богородицы н церквей св. Васвл!» и Спаса бли^ъ Холма, а также вожертво- 
БаиЕе въ первиВ чуд'янорноО ввоны Бож!еЛ Матера, ияенуеиой Холяскою, в въ и 
сл'Ёдвюю ипоны Спасателя, не сохраваншейся къ иашену вреяени 

Св. 1!ладп111ръ почплъ въ се.1'Ь БерсстоВ'Ь, близъ К1ева, \Ь тзя 1014 годк. 
Жощи его почиваютъ въ Ь'1ево-Пеп1'рской .твр*. 



6 Рака св. преподобЕошучешиса Аеаяас1я Фнлшшовша. 

(Стр. 165.) 

И-юбражев^е раки св. ЛоаяасЬ], находнщейсн ыъ Брестсконъ собор^Ь, восор» 
взведено съ([к>тогра|(|Ь|, снятой съ ватуры. 

Аванас1й <]|влпиповп<1ъ, пзу1НБшШ науки о особенно свящевнов пвсав1е 1тн 
рев1|| св. отцевъ, въ нолодогтп жиль у канцлера дитовскаго Льва С11п11гн, жав' 
"нвснекторъ Днптровнчу, яконусь [;ареввчова иосковскому, во вскоре ностудядъ 
въ новахп н за1^нъ назвачевъ ван^ствнкоиъ Добойскаго монастыря близъ Пинска.^ 
Монастырь этотъ вскоре былъ отданъ увЕатамъ. Подъ вл!лв1сиъ этого горестваго 
собыля п въ вадсжд!: на силы небесный, Фплнпповпчъ молвлсл и В1с1!лъ чудесны! 
вид'ЬпЕя. Перейда въ Куш1ТЕЦк1й ковястырь, окъ составилъ «жалобный листь», 
который посвятилъ чудотворной икон!! Бож1ей Матери на крест*, наюдввшейсй 
тогда въ Куоятпцкой обптелп. Вскор*, по расворлжен1ю ПетраНогвлы, ФвлвлповвЧ1 
долженъ былъ отправнтьсн въ Московское государство за сборонъ на сооружеВ1в 
въ Кувитвцконь иовастыр* церкви. Подир'ЁвленныЛ волнтвою в услышаиъ отъ чу- 
дотворной иконы голосъ: "Иду и Я съ тобой*, Фнлппповичъ отправился въ иуть М 
вослушннкомъ Овпсимоиъ Волковицкниъ п, ппсл'Ь разиыхъ ПрвПНТС1В1Й, достяп 
- и — 



Москвы, гд* лично представвлъ царю Минаилу (:>едорг1ПИ'1у ;ипнску о б1!дстввнвомъ 
полоксевш Н1ЖНО-русской церкви, вй-Ьст* с-ь пе^атмыиъ пзображеншмъ КупятнцкоЙ 
БожМ Матцри, а получилъ огь Олаго<1ествва1'0 цари богатое пожертвование. Избрпп- 
ный. пь 1640 году, въ настоятели Брестскаго сп. Сянеона «инапырн, Фплнпповичъ 
встулплъ яа тли|||1й путь бор^бм за орав'жшввую п^Ьру. Зд1:сь онъ сгаралсп впз- 
С'гавивигь прежн!!! церковны)! права п приввллепв. хпдатайстппвалъ предъ Влади- 
сшвпмъ IV п сеймом!, объ утверждеюн этилг правь, о защит* прапославш нпско- 
реЕев!п уд|1]. Но ск1>.]ыя его р^ч» вс могли поирпввтьсл ушетвтеллиъ: Фвлвлповпяъ 
билъ арестовднъ, лошввъ с отцовства в вгуиснства в отправленъ въ КЕевъ, 
в голым благодари заступни'юству Петра Мпгпдн, впзстановленъ пъ своовъ духов- 
Боыъсав'^ Б^Ьдстввнное положсв1е православное церквв продолжало однако озабочивать 
его, в оиъ вторично уже гшовилсн изложить 11|1сдъ короленъ своп слезмпстевав1Я, 
во неоя:пдаано Д.111 вего ого арестовали, прнвезлв въ Варшаву и посадплп въ оновы. 
Это было вызвано подозр*н1еиъ польснаго пра1ви1ельства въ политической его пе- 
Олаговадежностн и прикосновениости къ д'Ълу иосковскаго лжс-царевича Яиа ^'а- 
уствна Днптровича Лубы, воспатателень котораго быд> филниповичъ п выдапв 
котораго требовало аосковское правительство, вакъ саиоававца, |'|удт1|-бы сына Ма- 
ривы Миивюкъ. По д'Ьло зто нскор'Ё уладилось, а Фвлппповвча продолжила держать 
въ Т№рьм1>, откуда ревнитель православ1я непсреставалъ вести защиту с впеб в1|ри, 
сыпать упреки и цорнцва!» нплпкаяъ, ушп п латинству, Въ ноябр* 1645 г. его 
отправили въ Шовъ, во на пглиенство въ Брестсвонъ мопастыр'Ь "НЪ былъ воэвра- 
тенъ лвшь посл^ копчвпы Петра Могилы (■(■ 1047 г.). Всюр* зд'Ьсь настали для 
Филипповича тяжю'л всиытаи1я и затЁиъ иупенпческ1й в'Ьоецъ. Па Уврайп-Ь тогда 
уже возгоралось впзстанш Хнельввцкаго. !Сакъ дер>ка.1Ъ себя въ это тревожвое 
вреип нашъзащвтаикъ православ1я, — вепзв'кство; во полоки, вспомвввъ его си'Ь- 
лые протесты и порвцав1||-ун1п и ватолвцпзна, обвннилп его въ сод'Ёйств1и казп- 
камъ, — ютя это не было доказано, — вродержалп его около двухъ х11Слцввъ въ 
оковахъ, совращай егопрн этоиъвъ ун1|0, и зат11)1Ъ, въночьна Йсснтибрн 1648г., 
кадннли — пооднимь сказан 1ЯИъ—вистр'Ьлаии нзъ «иушкста», а по другииъ — «ус!;- 
чкв1в1ъ въ главу». Предъ свмю сиертш, ев АоаиасШ предсказалъ, что (церковь 
правов1!риая будетъ въ велвконъ гонев|и отънесправедлпвыхъ н гордыхъ учителей 
дерковвыхъ, отъ свптыя в'Ьры отступпвштъ, во вотоиъ процв'Ётетъ ова якокрннъ 
посреди терн1я и пко оскра въ пепл'Ь зарытаи пвитсл, позс1яетъ я повсюду здкь 
осв11твтъ. . . в гд4 вое т110 с!е пзравеввов н острупленное за ивн Вож1е положено 
будетъ, — говорвть вреподобно1ученникъ, — таю в въ окрествыхъ м^стахъ внкогда 
со6рав1е злоунышленныхъ супостатовъ, отступнпковъ отъ святыя в'^ры. В1)еднть ве 
можетъ, даже до посл'Ьдвяго иэре'1ев1Я праведпаго су;ии Христа». 

Петл'Ёцвыя вощв этого преподобному ченика повоптсн въ Брестской церкви в 
служатъ преднетокъ чествован]» а покловепЫ со стороны окрестнаго населеи1й, а 
въ томъ чнсл'Ь и Н8селея1я Забужной Русв. 



Гортр ё т ы. 
7. Царь Ихжанлъ ведоровнчъ. 

{Стр. 157.1 

гравюра на дерев* составлиетъ кошю съ едивствсннаго, дошедшаго до вашгго 
иронсни портрета Михаила Оедороноча юношескаго позраста п, вакь нужво пида- 
гать, сопременнаго пзбранш рго на иосковскШ престолъ. Бсгьки р'ЬдиП првго- 
налъ, Етальявской жлвоппси. храпптса въ косеювсеокъ главпонъ архпв'Ъ мпипстер- 
|*тиа ивострапныхъ д'Ёлъ. Съ этого портрета обизательно была сообщена алдат^лв 
двреБторлхъ архива, бароноиъ 0. Л. Бюлероиъ фотографическая кстк, сшгтаа 
художникояъ В. В. Левпаквиъ. Подъ портретоиъ пом'Ьщенъ впервые воспроизводп- 
«[ыВ въ печатп автогряфъ Мпзапла ведоровнча, согтавлпющШ, въ н'Ьскольк'отмевь- 
шенвомъ вид*, точную коп1Ю съ его со(5ствевпорулв(ч'1 подписи, сделанной на гря- 
когЬ, данной кннаю Петру Александровичу Репввву съ ныраженгеяъ блащцарност! 
^а его д'Ёлтельное уяаст!» въ взгнап1й полнковъ взъ Росс1п. Гранота зта, досвлЪ 
сохранившаяся у вотонкаего, к!епс11аго губернскап) предводители дворлвства, килзя 
Николая Внспльевпча Репнина, которыП облзательно дпставн.п издателю фотогра- 
фичесвую кошю съ вея, крон* всторвческаго интереса. пм'Ьетъ то эначенЕе, пто въ 
ней находптсн собствеиноручная подпись Мпхапла ведоровпча; до настопщаго врп- 
кеии вгЬ розыски его автогра|[1овъ представлилп значиТельвын эатрудпеп!я, такъ 
как1. вхъ не оказалос!. даже въ такой сокровпщаиц'Ь государствеввыхъбумагь.кагь 
находпщ1йс11 въ Москве главный архпвъ нпнпстергтва пностраиных'ь д'Ёлъ. 

Михаплъ ведоровпчъ {р. 1596 г. + 1646 г.) всгупилъ на престодъ В'Ь 
то время, когда Московское государство, только-что очищенное отъ подьсквхъ 
войскъ. не усл'Ьло еще вобтп въ нврныя отнотев1л съ Полг-шей, нал11лявшей Мо- 
скву разный» саиозваацама; но юному царю, благодаря его нудростя в сов^тамъ 
его отца, иатр)арха Фнларета (ведора 11вквтича Ронавова), удалось окончить 
борьбу съ Польскнкъ государствомъ, хотя посл'1 того, въ 1632 году, пришлось воз- 
ибиовнть съ ннмъ войну, которая окончилась въ 1634 году. Родившись въ годъ 
объявлевк злосчастной брестской церковной ун!п, Мяхаалъ ведоровпчъ жвлъ в 
царствовалъ въ пору саиыхъ усплснныхъ гоневШ на православную в-Ьру въ рус- 
сквхъ областяхъ, подчиаенныхъ Польш'Ь. Эти гонвн1я вынуждали и1:стныхъ ре- 
вннтедвй благочост1я обращать своп взоры къ московскому царю. Съ таквиъ обра- 
щен!е11ъ отшх!Илсп къ Михаилу ведоровачу, моасду прочима, и энергичный защит- 
ннкъ нравоглав1я. брестск1й игуменъ Лвпнас1й Фвлппповнчъ (см. рисуноь'Ънго 
раки и >»бъяснев1е къ нему), открывш1й предъ царемъ бедственное положев1в пра- 
— 16 - 



г пославши в'Ьры въ шпьэападно!^ Ртсп; но господстковавш!^ въ Лольш'Ь прызн^ш- 

Г 1шгчъ п натявутыя отаишевк Этиго государства къ НоскнЪ были првчпвою того. 

' что ватага руссквчъ на!^.^^ правъ цильскпхъ ргп еляно1гЬ1Ш|1пъ Н(! пи11ла над.1и- 

I жащаг(1 угп'Ъхи. 

^М 8. Царь АлексМ Мнхайловнчъ. 

^Н (Стр. 

ИН гравюра ни дер^п'Ь пспо^тнева во |[)отогра||йп, сплтой худпжявкомъ В. В. 

^яМящквиъ съ вортрета, ваюдпщатсн въ иоскопскомъ главяонъ ар1вн'Ь нивистер- 
ства пностранвыхъ л'Ьлъ в обязательно дпгтав.1енво)1 влдателю дпроктпронъ архпвп, 

, баровпнъ 0. А. Вширпнъ. Иаойражен1е царя, представль-вват съ с1Ьдо1» <юродот, 
относвтся къ КОВЦТ царсти11вав1я АлвксЬя Мп'зайловяча. П'^дъ портретоит. покН- 

; щевы: дв^ строка нзъ собствевпорупвлй его лрпписки ва грянот'Ь, даввой 29 ав- 

! густа 7156 (1648) г. ипрплло-В'Ьлозергкоиу чонастырю: "Пвсалъ я Госу- 
дарь Царь своею рукоЮ', и царская печать, воспрппзпедоаааи съ грамоты. 
даваоП Богдану Хмельвпцкпну ва пожа.1авав!е ену города Гадп'1а. 

Въ ца[)ств(>вав1е ЛлвнсЬя Мпхайлоиипа (р. 1629 г. ^ 1676 г.) въ Пмь- 
ш4 пропсходпло спстоматнчоское н вослЪдоватвльяое угветен1е православвоЛ цер- 
Евв в вародвостй въ руссквхъ ея о(1ластяхъ. в въ 'шсли Н'кръ къ нскоренен!» 

■ православ111 входпло унышзенвос яилущвнк' церквей и прив<ион1е вхъ въ вощен- 
СЕое С0СТ011В11'. Для православвыхъ оставалось пдво— оЛращатьси ;>» покощью къ 
московскому царю. ЗащиаЕал свотъ едпнов'Ьрцовъ въ Латн* в 11ольш*. Алекс1;й 
Мвхайлоавчь прпходилъ къ нцнъ ва помощь раавмнп приаошев1лив. Такъ, ■■ре.а 
бонрвваХотрпво ивогЁе цравославвые :(раны получилп отъ царскпхъ щедротъ цер- 
коввую утварь в Ьи^ослужнбнын кнпгп; влъ атпхъ царсквхъ даровъ большая часть 
была эахвачева ввосл'Ьдстпдп католвкамв д.!» костеловъ, а в'Ъкоторые пзъ вв^^ь. 
вагь павр. и11двыя павпиадила съ двуглавыми орлаив, при отдач'Б прявославныхъ 
церквей ВТ. аренду еврениъ, изъягм пзъ нвхъ и выи* украшаютъ сияагогн.... 

Прпнявъ Богдана ХзкмьввцБаго с-о всею Ма-юросс!»» въ свое подданство, царь 
ДлексЬй Мвхайловняъ, въ 1654 году, писылалъ отряды С1ЮП1ъ войскъ, вм11СгЬ ст. 
вагацкоко, п въ Забужную Русь, въ Люблнвъ п Красаоставъ. 



^ 



9, Ииператоръ Петръ I АлеиоЪев1чъ. 

{Стр. 179.) 



Портрвтъ воспроазведень съ гравюры иа стало, ясполнепной въ прошломъ 
стол-Ьт^п гравероиъ Фрвдрвюнъ Ваузе съ портрета Леруа 1717 года. Латпнскаи 
(вмсь на орвгпиад* уая-Ьнеяа русскою. 



ЦарствоваБ1е пиператори Петра Внликаш (р. 1672 г. + П25 г.) по^ож1^о 
Шк'гало преобладав 1Ю Рос4;1п надъ По.1Ьски!1ъ корплопгтионъ. Водл лъ ШнешоП воВву, 
террптор^альш) раса ространпншу иен и на Польшу, Петрь 1га1одвЛ('Я 1гЬко1Ч1рое 
вренп съ своииа коОскаип вь Польш'Ь, Въ ипмн,^ 1706 г. онъ пр11;нжплъ въ Ос- 
трпг'ь, а патом'ь въ Жолкну, гд^ прпянналъ пркОывшее пзъ Львова великое по- 
сольство геверальвоб коН1|1вр1!Яц1п съ просьбою лоиочь Полыв'! к спхрпвпть е« отъ 
разорен!)!. Вскор-б Петръ самъ пибиволъ во Львон'Ъ, пос^тпвъ паходлщЩсм въ Гя- 
лиц1П Кршавсмй мовастырь. Царь щедро одарплъ этогь нонастырь, 6|1ВШ1В въ та 
нреян еще православныиъ, а долгие времм лрнсылал-ь въ лту обвтрль денежаня 
11особ!л в друпя првношев111. Составлип планъ вбдев1я войны съ Карлонъ XII, ос- 
натрввш] войска. еъДуйв-Ё.Якубошцах'ЬП Казвнех'Ъ, Петръ врп№лъ,въ ма-Ь 1707 г. 
къ ЛнЛлпвъ, В1. котпроиъ истанавлп вален пъ дом* Марка Оой'Ьсскят (доем* 
сокрааппшемсн). ^г'Ьсьонъ открылъ всеобщ1А сеймъ для о(гы1Влен1п неждувдрстша 
о съ а-Ёлью иодготовкв выбора корол)[ всл-Ьдствге отречен!)! оП' престола стыш- 
нвка Карла XII — Ставислава Лсщивскаго, Поликп недлвли и<'1101нев1енъ жвлавй1. 
. русскаго даря, но усп'Ъхъ оышвлъ войскъ протввъ шводовъ и вастопн!)! Петра вы- 
нудили сейнъ исполлптьеготри1'|ов|ш1е. Ч |юля Петръ иьсЬхалъ иъ Варшаву, Но лд^сь 
онъ захворалъ п пробылъ до 4 сентября. По 0Е0Н1ан1п полтавской бптвм (27 1ЮВЯ 
1709 г.), Петръ Вслпк1[| сиови пасЬтнлъ, въ авг)ст1! 1709 г., 11ольшу. ПоЛ1.ск1о 
пельножн лоядравлилн русскаго в,аря съ пиб'Ьдой п б.1агодарвл1] за даровав^ янъ за- 
коннаго кораш (Августа II). 

Нагпльствеввое расгтространеюе ун1п, зашатъ лравославпнхъ юпастыреВ,. 
церквеП п друпя пригЁсвех!)! русской в'^ры въ вольснвхъ област)1хъ вывуждал 
угнетаемое васелен!в прибегать съ жалобаия къ русскому цпрю. Петръ Велаий вя 
«двократно обращалсм по этому поводу къ польскому ко|юлю, в Лвгустъ II оздалъ, п 
17*20 году, грамоту о сш>бод-Ь правослакпоО в^ры вт, Пол[.Ц14. Хотя эта грамота, 
равно какъ в обращев1е Пнтра къ пап'Ь, и ве врекр|^твлп угветен!» православвой 
[1^ри, т1:нъ не нен1>е въ д'Ьлакъ общей полвтпкн Польское королевство, служввшм 
въ те'[сн1п лкята л'Ьть аревой военныхъ дМствьй въ русско-шведскую войву, подч! 
вллось в.т!)1в!ю Росс1П. Это вл!)!В1е, впосл'Ёдств1Ц усилившись, лрпвело Польшу къ 
разделу, при котороиъ наталось и возсоединев1е Холмско-Подляшскаш края съ ве- 
ликнмъ русским!, государствонъ. 



10. Императрица Екатерина П Алевс1Ьевна. 

(Стр. 189.) 

Портретъ слставлпегъ К0П1Ю съ гравюры, нсполневной въ 1775 году граве- 
ронъ А. Радвгомъ съ портрета В. Эрнксена. Рреческ1я иадпнсноригипа.та зам^неяк 
русскнмп. Авгографъ сшшнропанъ съ оригинала, прввадлснащаго П. Н. Батюш- 



кову . 



Ииирратрпца Ккатернна II (р. 1729 г. + 1796 г.), съ саиаго вступлеи 
своего на всероссЮск!!! 11рссто.ть(1762г,), о('|н1щала вв1111ан1е на положсшв сноихь 
едиво|гЬрцевъ въ Польш-6. УгнвтвН1е штсл-Ьднпхъ въ пп.ювив'Ь ЗЛ'Ш в^Кй дошло дч 
того, что православвые депутаты йыли лвшевы права участвовать въ сейн* п за- 
пинать каш либ(1 общественвып доджимтп; русскихъ заставляла платпть латпнскоку 
духовенсдву десвтпну в прквлмать участ1в въ католнческахъ проижсьякъ; вхъ под- 
чинила вЬд'Ьн1ю катчлпческаго духовяаго суда; аапрещалось почпшгт!. |;тары11 и 
возводить Н'шыл церкви, а богослужебпыа кннгп были отданы подт. цензуру като- 
ликовъ. Защнтнвца свободы н^ры в пр1и:в1;щепй1 , Екатерина II н« могла раввидуш- 
но смитр-бть на такое проявлен1СПольскаго|[щвати;|31а в въсоюл'й съ прусскпмъкоро- 
лемъ потребова.1а отъ лольскагопр»а11т<'.т1>гтваураввеВ1|1прапъ дассвдевювъ съ ка- 
1'плика11в. ПолЕск1й сеймъвыказалъ этому требован1Ю сопротивлеии, которое поддер- 
живали латвнснш епископы; но вскоре особо вазнпченвою шнилссгсн) р11шсво урав ' 
нить права двсспдевтовъ съ католиканп. Хота въ подкреплен!); атого рЬшен!)! со- 
стоялси въ 1768 гиду договоръ Рпсс1В съ ЦолыпсВ, чбязавшейси нри этоиъ ве де- 
лать Бвквкнхъ взх'Ъвев1й въ саоенъ государствеввонъ стрп'!^, як всл'Ьдъ иа Т'Ьиъ 
образова.10сь нЪсЕилько ков|||едера1[1в, возставшихъ ико-бы въ лащпту В'Ьры в С1Н1- 
боды. Варшавсша сепатъ виглялулъ однако иначе ва кпв([|едератовъ, в счятан вхъ 
варушителнвв порпдкв, пбратплси къ ЁкатеривЁ съ просьбою объ у11лротвореН1о 
государства, Русск1а войска вступали въ Польшу, во король в шляхта оказалась 
ва сторов^ кон({>едерВ1ий, всл'Ьдстн1е чего лроизошелъ, 18 севтпбрн 1773 г., первый 
разд*лъ Польши, по которому Росс!» лр11|бр1ла В'Ьлг1русс1Ю (съ 1.8ПО.0ОО жи- 
телей). Это бы.10 спльвыиъ удароиъ д.11[ полцкопъ, которые ркшились сд'Ьла.ть го- 
сударственный нереворотъ, внедл, 3 иаа 1791 г., констйтуп,1ю съ пасл1;дствеввою 
ионархгей- 1*осс1я и Пруесп!, отказавшись призвать это повое государственное прав- 
лев1в, вывуждены быдв, вм^ЬстЬ съ Австр1ей, въ впдахъ сохранения обш,йв йвзопас- 
иостн, ограничить пределы Польской риспублвкв. II 1юля 1793 г. свйнъ подпн- 
салъ актъ втораго раздала, давшаго Росс1а Волынь. Подол!» в частьЛнтвы, 
всего съ 8 мпл.йовамн васвлен1я. Тогда остальная часть Польши выступи.ш, въ 
1794 году.протнвъ Росс!в додъ прсдводнтельсгвомъ Костюшки, во, будучи подав- 
.кна русссквип в11йска11н,подъ нредводительствинъ Гув(|рпва, оковчательво утрати- 
ла свою самостоятельность: въ онтлбр'Ь 1795 г. совершился трет!й в посл'Ьд- 
н!й разд'Ьлъ, но которояу Росс!я получила остальную часть Литвы, часть Вс- 
ликопольши п Курлннд!». Въ это время нозсоедвнены были съ Росс1ей три округа 
ХолмскоП епйрк1н, находввшгесп по правую сторону р. Вуга, въ пред'!Ьлахъ ны- 
в'Ёшней В(1лыцской гу6ера1|. 

Такъ расг1а.10сь государство, от.1й1авшееся неприхнривымъ релшо^нмнъ |{)а- 
натвзкомъ, стре)1лен!енъ' къ удержанию среднеЕ*ковыхъ сословныхъ правъ в не- 
ун'Ьвшее создать у себя лраввльнаго граждаискаго стро;!. 

Паден1е Полыни и прис1>едйнен!е отъ вея къ Россгв русско-лйтовскв!1ь обла- 
стей повлекло за собою возстан11Влев1е въ в'Ъкоторыхъ н^ъ внхъ прапослав!». На- 
снльво обращевное въ унш иратч:лавнч1' нагелен!е южвыхъ областей, нолучнвъ 



^ 



пизножвость возврититьгя къ в'Ь|гЪ свсих-ь пртдкокъ, нячахо массакв орнюедвннться къ 
11(1ашм^ла11Ной нервии. Въ ца[н;тв<1ван1е Екатерины II иксш трехъ мвлл1ивов'Ь 
русск;1Г11 парида лпС]К1Н(1лЫ1о полвратнлпсь на лоно прародительской в*ры. 



I 



11. Инператоръ НиЕолай I Павловжть. 

(Стр. 195.) 

Гравюрп №1Спров^В1дани съ жввовпсааго портрета, ваходищагоси пъ вине-' 
раторсвонъ эрмитаже, работы зяанеиитаго художнмка Франца Крюгера. Антографъ 
скоплровацъ съ рескрипта, давиаго гра||]у М. Н. Сперанскояу н хранищаюся въ им- 
ператорской пуйлн'шой би'^лштек'Ь. 

Пмператоръ Николай 1 (род. 179й г. ■(■ 1855 г.) вступилъ ва престолъ въ то ' 
время, когда царство Польское, наюднсь подъ главенотноиъ Росс1ц, пользовалось 
' конститущей, даронаннпю мплост!» императора Александра I, 3 ноября 1815 года. 
Полней но съуи-Ьли оц-Ьнпть предоставлснныхъ паъ правъ п, стремись къ возста- 
новлеп1Ю Польша въ прсжпихъ он граннцахъ — отъ моря до моря, — оОраэовалв 
иротивуправвтедьственные заговоры, а 29 ноября 1830 г. открыли вооруженный 
мятежъ, воспользопавшнсь для этого да|)'Ш1ивою иыъ нацшнальною арн1ей. Поль- 
ская арМ1л, выдержаввал п обучеявап подъ надзоромъ русской власти, им'Ьда иногда 
слупай показать спою ловкость н званк; но яп одна взъ этпкъ батвъ уснЪха для 
во.зстпвшихъ НС ии-Ьла, г^,нъ бол'Ье, что средв польскаго народа была совершеавам 
неуралнка. Щтуриъ Варшавы, произведенный гр. Иаскевиченъ 8 сентябри 18 1] г., 
положилъ кпнецъ кр«вав(1й драм'Ь, посл'Ьлств1емъ которой была отмена конствту- 
п1и, пздан!е особаго статута п унпптожев!» отд'ЬдьВой поликой арМ1п. 

Изъ числа важнМшнхъ д'Ьян^й нкператора Ппкола)! I въ отвош1-н!в царства 
Польскаго ел!; дуетъ оти'Ьгить издан1о закона объ улу'1пи'н1н быта поееллиъ. Крестьяяе 
9Т0Г0 край, лячно свободный, находились вь завнснностп отъ нольскпхъ пон'Ъшнковъ по 
владев!» зелат, за которую отбывалнразныя бол'Ьв влн кенЪи отяготптельвыл п»- 
ввнности, провзвольпо устанавллиасныя владельцами; прп чехъ крестьяне нер11Дко 
были вовсе лпшн<'мы З1.>мля. ПонЪщв'пй пропзволъ былъ устравенъ указомъ 26 мам 
!84б г., положившимъ оснопан1я для полиован1я крестьянами землею в уставо- 
навшпмъ правпльвый порадокъ отбывания повинностей. Этою благод'Ётельною мЪрою, 
котораи предшествовала веллкой кр1!Сты111ской рег|юрм^ императора Алексан;1ра II, 
пользовались, въ чпсл* поселянъ Прпвислпнскаго края, и жители той его чаете, 
II СП) рпч иском у описанш которой посвящено настоящее пздав!е. 

Въ царствованк императора Николая I совершилось возсоедивенк съ право- 
славною Ц|;рковью 1.500.000 русскаго народа, насвльво отторгнутаго отъ право» 
слав1я въ ун1ю. Это великое событие, коснувшееся жителей гувервШ Виленской, Грпд- 
иевской, КовевскоЙ, Витебской, Мпиской, Могилевской, Волынской в Пододьсвой, 
совершилось 25 нарта 183!) г. прп д'Ъятсльномъ участ!п преосвящевнзго ]осифя 
Г'Ьиашко и плдвЪдомствснняго ему ун1атскаго духовенства. 



Прп императора Накода'Ь 1-нъ шлошено папа.]!) воасоднш^иш и ходкскихъ 
;||1атовъ съ п|»;1вославною церковь» въ нрпходахъ Люхов^, Ва6ацахъ, Горнеиъ 
Потоке и Тарпог[ЮлЪ. ЛюблянскоЛ гу(н'рн!п. 



и 12. Ииператоръ Александръ И Николаеввчъ и ваяератрица 
К^ иар^я Аяексавдровна. 

(Стр. :208.) 

Въйрсо«)разопате.11,ныхъ ре^х^рнахъ императора Ллвксавлра Ыокилаива^а {р. 
1818 г, + 1861 г.) не билазабыто в бипшее царство Польское, которое получжло 
(Ьл!* широкая у'[р1.'жден1я. Въ то времи, когда Гаагодарное насулен1е иапер!и бла- 
гословлпзо НМЛ царлч1Сво(к|дите ли , польская шляхта вст[Л|ТНла даровавныя подь- 
скпиу краю льготы выраяЕенкнь пр<^нпхъ б<;;(уиЕЫХЪ требовав1б сшшхъ о возста- 
ковленха Польши. Возстав1е вача.1ось последовательный п цокушеи1мми ва жнзпь 
трЁХЪ царскихъ наи'^стввковъ, а пъ воть ал 11 аниаря 1863 г. открылся воору- 
женный иятежъ, иачавш1йся нападевк'мъ лъ Варшаве ва руссшя казармы; по гу- 
Оервинъ образовалась вооружеаиыя шяПки иовствнцевъ, среда которыхъ выдающуюся 
{«ль нсполпяло ксевдзы. Съ и<|ри^кев1емъ Лангевоча, возстан1в было лодаолвво. 
Дабы положпть конецъ преступнынъ звмыслаиъ я ниосуществамымъ нидежданъ, 
русское 11ралйтельство)1^ш11Лось ироп:шестп коревныя реформы въ уипротворевномъ 
кра*. Осгободипъ крестьявъ отъ повивностей, которыя ови отбывали пои'Ьщнкап. 
за лользовав!е землею, съ прйвят1енъ выкупа спхъ повинвостий на счетъ казвы, 
над'Ьлпвъ пхъ землею, укр1;пввъ за пимв весьма существ<^ьноц право па развып 
угодГя (пастьбу скота на пом'Ьщячьшъ влад*кВ1яхъ, ,пользовав1е топливонъ взъ 
дворскаго л'Ьса и т. п.)! предостививъ, накоиецъ, крестьявакъ право сельскаго 
самоупрвилен1я, русское правительство упртило въ Польской области бытъ сель- 
скаго васелеи1я,о6разовавгь таквмъ образоаъ нногочнслепвый классъ варода. пполв^ 
благодарнагонблагонадежнаго, чуждагосепаратвввыхъ стреилев1й в аесбыюпныхъ 
иечтан1Й. Всл'Ьдъ загЬнъ посл^довалъ рядъдругихъ м1;ръ оздоровлеа!» кран, какъ- 
т: устройство вародныхъ школъ; преобразовав1е гииваз1й; закрытие латпвсЕВХЪ 
иовастырей, окязввшвхсл пзлишвимв пли обваружившвхъ свою полптпческую небдаго- 
надежвость; прввят1е ва счетъ казвы содержав!» католнческихънсеадэовъ взам'Ьвъ 
пользован1я землею, которал часгьп была обрадева въ казну, частью жепоступвла 
въ даровой вадЪлъ беэзенельвы)Г1> врестьявамъ: разд'Ёлен1е царства Польскаго, вя'Ьсто 
врежнихъ пяти, на 10 губерв1й; закрытЬ нЪсгошъ центральныхъ у'1режден1Я, суще- 
свовапшнхъ въ ввд'Ь особыхъ нпвпстерстсъ; преобразовав!» аднпнвстриша ва вача- 
лахъ. существующихъ въ пмпер1п; введете судебной ре(1юрмы в т. п. Эти псион- 
ныя преобразоваВ1я царствовав!)) ^^ександра П, косвувш!ясл вс^хъ классовъ насе- 
лев1я Прйввслввскаго крал, принесли весьма благоприятные результаты. Сельское 
Нйсслен1е довью до пебыралаго благосостоян1Л , оправдавшаго Н1Ъ надежды на ма- 
лость п справедл ив№;11, руссваго царя; стоптать пом'кщнчьихъ пи1;п1й, не смотря 



на кр1'СТ1.1Шскую 1)<.ч|к1ри;, позвысялась; проиыш^инвмть |1азвцлйсь до разяЪровъ, 
какихъ прежде не вЬдало; тиршвля сравниткльно ул\1ши.1ась- Общее б^аросостояв^е 
кран ед'Ьлйлмь такппымъ, что пплпби тЬ1ъ местностей, которып отошли къ Ав- 
стрия л Пруспп, ]1|1'|;птъ освовав1ц лаводовать своииъ прнвцслпвскикь (^ратьлнъ. 
Къ числу лре(ЛразоватРльныхъ м%ропр1Н11Й овпсывасиаго царствован!)! сл'Ьдуегь 
отвести о улучшеий бич гре[(о-уа1атскаго духовсвства, устройство угебвыхъ за- 
ведев1Й дли ув1атсваго васелешн, заботы объ улучшев1и церквей Хо-пнской еяарх1я 
о очпщен1П ичъ отъ польско-латпаскихъпрпм'ЬсеП. М'1;ры этого рода также не оста- 
лись (^слплодиынн, И среди ун1атскаго духовенства а парода явилось движев1е къ 
возстановленш въ Хо-^щив^ в на Ипдллшьи православна, — движев1е, которое за- 
вершилось возс/Ч'ДНцев1е1Ъ. въ 1875 году, Л|,тЬ(1 200.000 русскаго народа съ право- 
славвою церковью. 

Бдагочсстнв'Ьйшан тсудпрыю! ни пори три на Мар!;! Александровна (р. Н24 г. 
■^ 1880 г.) оставила ве угасаемый с1гЬтъ въ шдзнп русскаго народа. Высоко-рели- 
гшзнаа в прдавнв» истпванъ лриво(.'.лав111, нъ ЁоЛ почиваивш» вяператрв11& ^орко 
п неустанно сл-Ьдвла за духовно-правственнымъ развнпеиъ Русскаго государства н 
<|бращала особенное вн[[нав1е на влачервое состояние п|)авослав1]1 въ вашикъ з&па- 
дныхъ окрапнахъ. Въ В'Ьлорусс1п, Лвтв'Ь н Украпн'Ь едвали вайдется храмъ не ода- 
ршный отъ щедротъ ея. Выведенные нзъ униженнаго состопп1я православные ка- 
оедральвые соборы Внльвы, Житомира и другвхъ городовъ получили отъ госуда- 
рыни богаты)! ойлачсви!, иковы. церковные сосуды в проч.; я н-Ькоторыя изъм'бст- 
пЫ!Ъ чтн1Ы1Ъ пкопъ укрлшевы ею дрпгоц1;ввыни канцямп; ве были забыты при 
этонъ п гельскк' у'тт храпы, нъ которые нмператрнца пожертювала и,ери.)вную 
утварь и («гослужеЛныя книга, давшхя воаможность возстановить прекраш,енное за 
аенн'ЪвЕемъ пхъ богослужев1е. Въ ошбевности государыня заб(1тилась объ улучш9- 
и!и т^иъ православны хъ церквей, блвзъ которыхъ были П1^1здвпгвуты, съ ц'Ьлыв 
латинской пропаганды, величественные костелы, пес(Ютв*тствовавш1е своими гро- 
надныии рзаЪрани малому количеству лрпхожанъ-квтолнконъ. 

Не чужда была въ Боз'Ь почившей пнпе[1атрвц11 и Холнскан Русь. Съ пскреввею ра- 
достью встр'Ьтнла государыня движение холмсквхъ ун1атовъ къ воясоеднневш съ 
11рав1)слан1емъ. Ова одарила ХолмскШ каведральный соборъ богатынв вкладано и 
вообще оказывала помощь церкванъ Холмской епарии, не нсклю1ая глухнхъ угол- 
ковъ Холмщпвы, гд* деревевск1е храмы за время ун1и были доведены до полваго 
убожества в крийвей нищеты. Возрожденвое въ дух'Ь русской иар<>дн'«ти и вЪры, 
аасвлевк- Холмскаго края в'Ь'ШО будетъ вспоминать вмя госудврыни Мар1и Алексан- 
лропны, я помлть о ен мнлостлхъ перейдетъ яь отдаленное потомство. 



13 ЛьвовокУ! епископъ Гедеовъ Балабанъ. 

(Стр. 121.) 

Гринприваояый портрегь Гедеона БалвОанп Систавллетъ копш съ жявопвсваго' 
портрета, ваходпщагося въ Львовскинъ Ону||ф''-'1"'>>''*''ь 110настыр1|. Это — едйвствев- 
иое изобр11Жин№ святотеля,С41храннвшиес:1 отъ уни'1тпж('нны1ъ 111луптянп и лоляками 
портретовъ 1-г(). 

Въ свитвтельскоП д-Ь|1тел[.аост11 сппскопа Годеова БилаГ'ана р'Ьльм рааличаетси 
два першда: до бр«м!ТСКоП церковиой ун1п 1596 годи в посН того. Въ перьыП пъ 
этпхь псршдовъ 1'едеовъ велъ борьбу съ Львовсхииъ правчсшввыиъ брптствомъ взг- 
эа ивуществеавьнъ и !ерархнческп1ъ свовхъ правъ п иъ увлечв111в этою борьбою 
даже вроневво склояялсн къ привлтш только еще готовившсйсп тогда лв1И съ рпм- 
СЕОЮ церкоыью. Но аесохн'Ъияо Балабаяъ внскольео во сопувствовалъ уа1п, таь'ь 
гакъ всл'Ьдъ за свмъ онъ залвилъ яротестъ протпвъ уви! в когда посл'Ьдинн про- 
возглашалась. 8 октября 1596 года, на брестсконъ собор'!^, въ то же самое лр<гм11 
Ба.1абл!1ъ у'тствовалъ на лранославвоиъ обор^, осудппшемъ пэнМяаковъ врано- 
славш в обълвпвшехъ Я1ъ лвшениыяи церковваш сана. Оъ т1-.1ъ поръ Бв.1абавъ 
оставалсл до сапой снертв своей (I- 1607 г.) ва Львовской каеедрФ, сд'Ёлавшио. 
борцонъ прваослав1я о реввостнынъ шщитнпконъ русской н^ры в варпдиостп от1> * 
оосягательствъ ув!атовъ п лольско-католвковъ. Въ ка'твств'Ь экзарха ковставтвни- 
подьскаго пагр1архи, Л'едеовъ Балабаиъ улравлллъ в другинц вакарныив врав»- 
славвыми е1гарх!||ма п, между прочвыъ, Холнско» Баеед|1ою. В1;ро11тно, въ бытность 
свою въ Оаность'Ь, ярп обозр^а1а прявославвыхъ церквей, ве отпавшвхъ еа[е оъ 
унйо, Гедеоаг утпердялъ, 30 парта 1606 г., уставь Заиостьскаго Н иколаевскаго 
братства. Среда няогополезвой д'^ительиоств слнскопа Бялабава впдвое н'Ьсто заин- 
маетъ всяравэеаге и аздатевнъ богослужебвыхъкаигъ ло греч1;сквиъ орпгвналамъ, 
такъ что въ этоиъ от110шен1в «въ по слравадднвосгн иожетъ быть вазванъ предте- 
чею к1еБСка1Ч1 хвтрополита Петра Могвлы. 



»14. ЮевевШ нктропоажтъ ов. Петръ Ногада. 
(Стр. 145.) 
Портретъ воснроизведсвъ по |1]отограф1И съ рЕдкаго портрета, наюднщагося въ 
К1ев1>. Автогрй|1<ъ скоппровапъ, н'кколькс въ уиевьшеввоиъ ввд'Ъ, съ грамоты. 
храяящейсл въ пиператорской вублнчвой бвблштекЪ. 

Петръ Могнла. смвъ кнлзя Спиеова Волошскаго, родился въ 1590 году вь Мол- 
дав1п. Получлпъ воспитаи1е въ парпжскоиъ уввверсптегЪ, Могнла лоступплъ въ 
военвую службу въ польсия войска. Въ 1625 году овъ ирпнялъ моватество п уже 
въ сл'Ьду№Л1>')1Ъ году былъ посв)1Щенъ въ архвнавдрптм К[ево-Печерско{1 лавры, а 
вь^1631 году — ВЪ санъ кк'вскаго митр(шолвта, ((блэдан умомъ п большою для того 
врснеяпобразолаввостью. п пгЬя свя^и съ лучшвнп людьми 
— 23 — 



н зипаддц-р^чскамй, Псгръ Миш-ш сд'Ьлалсу иьиающоксн иредстамтелниъ южяо- 
р)ГССкаго наряди. Св'^п труды п заб1'ты пдъ Ш1св)1ти.1ъ раявятЕю л'улро'юнио ду^ 
ховво-йрапственноП жозвп руанаго аярода в яащпт'Ё приююлаввий ц|-рв&и оть л»- 
к\Ш1.'н!й на нее ш стороны католициша. Д-Ьятвл-ннсть его въ этохъ (иношев!!! ■ 
исталагь (лгъ успеха. Ыну обнзана южно-русскАи цнркпвь воэстявовленшнъ гЬхъ 
е)| закиввыхъ правъ.'киторын былпподавлейы ув!^^ н .штняствонъ: пяъ 11{!яов1еяы> 
1грпшедш!е въ ветхость п.ш полпос разрушсп1е правослашын храиы; преоЛразовип 
швская дукшнан аБаде»1Я, 1>ткрыты ивопя училпща, п;|данн п'Ьк'чторыл (к)госду- 
жеОнын Бнаш, сштавлевъ полныЛ трсСтвкъ в внмпощо в'Ьгкилькл гп'1ПВ1!в!в, 
к<1торы1ъ лучшикъ првзваетсн •.Канипь ни с<1КрушйН1е (Кюлшнш Гикови'ш*, состав- 
.шющее оОлвчен]е ун1н. 

•ерархнческаа властьПетра Мого-ш, какъ теискаго мвтр')полвта , лростврииь 
а на Холнскуш Русь. Возвращансь, въ 16И2 году, съ вольскаго сейна взъ Баршавн, 
11етръ Могвла посётйлъ Холкъ о ЛюОлпнъ в въ лт время освятилъ .1»йлннсву1Г 
Преображенскую дерковь л вазначвлъ игунена дли Люблвнсваго ионастыри. 

Петръ Могнла скоичался въ 1646 году. Мощн его почмвпютъ въ Шево-Иепер- 
|'1№П лыврЪ. 
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15. Спл^тсвЦ арпеоясвопъ Иаркь-АнтонЦ Господи^чжчъ,- 

(Стр. 138.) 

Нортретъ воспровзведенъ съ гравюры, прйлояЕ1ши11Й къ сочипенш Господе 
'1'е герцЬИсй есс1ен1а5[1са » , изданпому въ ГейдельбергЬ въ 161 н г<|ду 

Пропсюдя (1тъ знатноП слаалнскиб <|щ||пл!а, Маркъ-Лвт(>111Й Гисподв'Ъ']а1ъ р»» 
дйлсл оъ 1560 году въ Рааб-Ь, пъ Далнац^в, которая въ то ирсни прпвадлежиа 
Венец1авской республиь-Ь. Окоя'швъ восвнтая1е въ 1езуитскоП школ'Ь въ ПадуФ • 
пступнвъ въ !езуптск1б орденъ, онъ Оылъ лреподавателенъ въразнихъ публвчвыхъ 
школахъ и, не прерывай свовхъ уч(.'(1иь(хъ эан1]Т1й, вступвлъ въ дуювное звав1в,' 
Вснор'!^ онъ получвлъ евпсволскую каведру въ Сень'Ь (или ЦенгЁ) въ ДалнаиДв, • 
потомъ, въ 1602 году, былъ назваченъ ариеивскопоиъ спл^тскпиъ или са.1овнтя- 
скйнъ в првиасоиъ Далмац!пв 1!роаи1в. Съ сожал^нкиъ взирая на разд-Ёлев1е хрж- 
1Т1ански1ъ церквей, ГосподнЪчич!,, лутеиъ нзучов!!! творвн1Й отцевъ цсркпи н ирв- 
виуществевно восючныхъ, лрншелъ къ соии-Ьнш въ правот-Ь учешн католической 
церкви н открыто выступилъ въ в^сколькнхъ свонзъ сочнненЬа ь рротиит. главев- 
сгва папы л завпсиноств отъ иего гражданскваъ властей Венешанской респуёлхп, 
Мтсшда лронзошлп споры в столнновев1п съ риягкою кур1ею, которая начала вырв-' 
(Кать Господц^тлчу свое ведоыольство въ внд'Ь заи'Ьчан1й, ут^шъ п т. п. Это вы< 
нудпло Ггкаодн^чпча оставвть спл^тскую каоедру и 11скат1 С11асен1л въ Аитл1н, въ 
которой въ то вреия произошло уже отд1!лон1е церкви отъ Рима. Радушно встр1|чеп- 
!!1^й короленъ 1аковонъ I, Господо1>чнчъ торжнственво отназался лъ .Ъвдовскомъ 
С11<юр^ св. Пахла отъ католицизма н Оылъ налначенъ деканоиъ лпндз<фскнмъ, ва- 
стоителемъ саш^йскимъ и врвюдскимъ св!Ш1Внни|10мъ вестъ-нслельсвнмъ. Вскоре 



I одпаки сну пришлось разочароваться въ встпн'Ъ авмаканекаго упбшл, 1фед(^таи- 

; лпвш&плп ену иреяде идеалонъ учен1я свободноП христшвсвой церквв первыхъ в'Ъ 

; ковъ. Паивоты воспользовались этпмъ его настрпемеиъ а успели склонить Господи*- 

101» 1гь !10звраще111ю въ лоно католв1еской дррквв. Понпд'Ьнвшпсь ва всепро1Ц<!н1в, 

Г(»с11одн*чи1ъ возвратился въ Рпиъ, но ютл п получнлъ об'йщав1е епосковской ва 

ыедры, принеся предварительно тяжкое публичное покаяше, одиано вскоре былъ 

подворгну1-ъ суду НЕШкизпцш п, заключенный въ тю[]Ы|у,скоичйлся, не дождавшись 

рЬшеш свойй утстп. Зто не ст'Ёснпло однако йнквази11Ш издать и погл* его 

снертп суровый вриговоръ. по которону т11Ло Господн'Ьчича, посл'Ь призаан111 его 

.' «рвтикомъ, было торжественно сожжено ни'Ьсг* съ его (очонеи!як11, а пепелъ ныйро- 

шенъ въ р'кку Тнбр'ь. 

Сионхп учено-зппфатурнынп сочвнеп1я11в ГосподвЬчичъ обраща.1ъ на Гебя вня- 
, «ан^е всЬхъ мысллщихъ лшдей его вреяеап. Изъ числа этнхъ С01Ннеи1А его «По- ' 
гаанхе въ соенископаиъ' (СопаЦ1ит зиае ргоГес1.шп1з), переведенное почти на вс* 
европебсше языки, вызва.1о късеб'Ь сочувстше а со стороны южворусскаго духовен- 
ства, которое воспользовалось этпиъ сочинен1е11Ъ длн прпм'Ьнен1я его къ собственяой 
своей защш^ отъ прптязанШ властнаго римскаго католицизма. 

Шски-ино словъ объ атолъ сочинеи!п пэложеио ниже, к^. об1П(:неВ1и гравюры, 
I ■з оОражагещвй отрывокъ нзъ южно-русгкаго его пвр(.'вода. 

■ 

^^К 16. Гетманъ запорожсгахъ вкзаковъ Богдвиъ Хиельввцк!! и его 
^^К бердышъ. 

^^ ' 'Стр. 149.) 

Портретъ Босцропзведевъ сь древней гравюры, ваюдящейсц въ собрай1я пор- 
третовъ с«нагор:1 Д. А. Ров1гаска1'(1. 

Подъ портретонъ помФщенъ бердышъ Хиельнпцкаго съ нзо6ражен1еиъ архистра- 
тига Михаила на одной сторон'Б п съ надписью ва другой: 

<ПодъЗа11ос11енъ]| ЬогданъХнельвппкИсъ 81)тпсачъ ко- 
даков ъ, алпхаяъжедаиъипопанъ суоостатаиъ сикъ Берды- 
шенъ за г раю на пхъ толстыхъ шпяхъ козака року 1648 не- 
сяца л-Ьстопада (ноября) 11 дпя". 

Бердышъ зтотъ, храаящ1йся въ краковскоиъ акаденптесконъ иузеЪ, сд1;лаиъ 
нзъ жслФза, в-конъ 10*/, фуп. и въ '/г аршина длины. Ояъ окрашенъ красноватой 
краской, а буквы надппсп желтоватой 

Подлинность пруд1я )>азая,ко-польской борьбы XVII в1!ка вредставляется весо- 
кн'Бнною. Въ нпдппсп па немъ сдЪаво уиазапе ив 1648 г. н на гор(1дъ Заяостье, 
гд-Ь Богданъ Х)|ельнвцк!й д'Ьйствптельно былъ въ этпиъ году. Ш. го вреия слава 
гетиана достигла до такой степени, что отъ да.1ьн*Йшаго движеи1я его воПскъ ва- 
родъ ожидалъ лоливго ос»)божден1н Руси отъ яолмкаго владычества. '.'.тЬдуи 
п.1Ъ подъ Львова къ Заиостыо, Хмельннцк1й былъ 11стр11чаеиъ и сопройрждаеиъ 






иосторгамн русскаго иасед№л, китирое велвчало его своии. огюОодотеле», яр|- 
соедввялось еъ его войску . помогало ч^1ъ только жогло. 5-га вопОрп Ххсльввцшв быаь 
гхе ПОЛЬ Заность^яъ. Пра1м>славв&к церковь 8-п) ваября пестпуктъ пааять арх>- 
отратвга Мвханла. Богдакъ Хмельняцк|Д, какь главвый борецъ яа свеи'мду в вЪру 
руссваго народа. ар1нстратп1-ь русскшъ свлъ, сосредоточвваль на сеОФ надежды 
угветсвваго населен1Л. Весыа вероятно, пто 8-т ноября 1048 г., въ праздик!. 
арюстратйга Мнхапла, и янвлсн въ казацвокъ лагерЪ подъ Заностьемъ бврлышъ. 
быть нож'^тъ, въ ввд1 подарка ХхелЕ.внцному отъ кого либо п;1ъ <)лнзки1Ъ ену лю- 
дей влв благодарвыхъ жителей г. Захостьи 

ПислЪ неодш1кратн« возввкакшвхъ «ехд> казаками в поллкамв бнтвъ, побЪда 
оста.1ась за Богданоыъ Ххельницкпиъ; во когда по.1:1БИ снова сд11ла.1П попытку 
1Е0ДЧВВВТЕ. себ'Ъ калаковъ, лв^иснптый гетванъ лавлючвлъ, И инварн 1Ц'>4 г., п 
дареаъ АлекгЬохъ Мпхайловв'шмъ договоръ, под1аплвш1й Малороссш верЮввой 
власти Госс1и. 0|'н)юлвым» силаяп ка:1аБовг в русскпхъ вовскъ поллкп были р»1- 
бети при Берелпн'Ь, при 1енъ '1астьЛнтвыбыла пр[1соедн]1евакъРосс1о. ДоетойвыД 
^ащвтаввъ сш/юли и н'Ьры юа:я1>-ру1Ч'кагг< варода уиеръ 1гь 1057 году. 



17. Ёпиекояъ д;цв1й я островскЦ Енрилъ Терлецкгй. 

(Стр. ЮЭ.) 

Гранмра сдЪаыа съ |[ютограф!и, святой съ портрета насляныии крагкаш, 
хравящагося въ Портретной галлере^ холнскаго архЁерейскаго дока. 

Личность опвскопа Терлецкаго пм'Ьетъ отноште къ Холмской Гусв. какъ од- 
ного в^ъ твирв,евъ церкопной ув1и 1.^913 |Ч)да. Сынъ гали1Цйскаго понЬщвха, пер^- 
селившапн'я въ Полесье, Кврпллъ Терлеп,К1й ^аипналъ н^сто лрото]ер«)1 въ г. 11явс1гЬ 
Шдствуя отъ ведостатка среде твъ, Терлецк^й.овдов^^въ, пплушлъ Папскую км«дру, 
на которой, ве свотря па гь'удное еи полшвенк', нажплъ 6<иьшос состояв!»; 11осл1^ 
же сяерта луцкпгоепнскопа 1овы ВорзоСюгатаго-Красенскаго (1585 г), оаъ 
просвлъ у короля пазна'1еа1я на иту каоедру. Это была одна пзъ богаты 1ъепархи,| 
влад'Ёошан 40 лон^стьяив в 4 х'кстбчканв Стр1!яясь къ важви'Ь, Кирпллъ лоетоявяа 
велъ тяжбы състоровнвнп людьяп изъ-за ви'Ья1й, д'Ълалъ<яа'Ьзды>, прояяводя пр^ 
этояъ уб1йства, грабежп п друпя палвл1я. Сначала зя »тивост;(11Квинъбмлъпод8е| 
гнуть прибившпнъ, въ 1588 г, пъ южную Россш ковставтшюпольсквиъ пац^р: 
хонъ 1ервн1ей осуждев1Ю, но ловкШ в 1ВТрыГ1 владыка усп11лъ опрандаться пред^ 
патр!ар1оиъ на столько, что Ш)сл11ЛВ1й даже иазпачил'ь его свопвъ экзархонъ 
сЬщенЕе патр1архомъ 1'усв и обралован1е православны]!ъ братствъ, ни'Ьнштъ право 
следить за духовенстышъ, прекратила въ южно-русскнхъ еинсклпахь, подобянхъ 
Терлецкому, надежду на безнаказанность. Нерад'Ьвшхе о своей пастве, въ больш! 
ств-Ь случаевъ безнрапствннные и думавш1е то,т1.ко объ уравннн1в св*»его водоже^ 
съ шяроквми врананп пельможныхъ католвпссквхъ епископовъ, Н'Ъкоторые пра1 
слаивые епископы, ни дорожвпш!!' 'тпстокш православна го иЪроучовЬ!, задуиа 
под'шппться главнвстиу рикскат папы в лъ шв11 1Г);11 г. подписали о то 
-- 2$ — 



актъ. Бъ чвсл1> этпхъ жа.1К11ХЪ ирсдателнй православвоО вЪры Кирпллъ Т1(рл«цк!К 
заиЕиал-ь одно пэъ первыхъ и'Ьсть. 6ъ сентябр'Ё 1595 г. Т«рлнцк1Л, пн'ЬсИ съ 
свовнъ елвв^нышлснииконъ Инашнъ Цоц^иъ, отправился въ Роыъ н, позвратлсь 
вттуда съ папсЕинъ Слагос.т»вев1еиъ, «ггкрылъ въ Бр1'ст^ соблръ. кпторый, 8 ок- 
тября 1596 г., пров(13гласилъун1ю западно-русский православное церкви съ рпнско- 
католвпескою. 

Пробывъ въ еввскодсконъ сад* бол*!! 30 л*тъ, Терл«|даВ оставнлъ по снб* 
тнпть недостойнаго владыки, любоствжателн , отторгвукшагося отъ православной 
в1Ьри ради личнын. эговсточескихъ выгодъ, '1елов11ка въ высшей гт<?пев11 ''|сзнрав- 
ствениаго, отлвчавшагося хетроспю, пропырсгвонъ, ввтрвгцив в долю тижкямв 
преступлев1янн. Терлвцк!й ункръ въ ■а'Ь 1607 п>да в погребеыъ въ Луцкой собор- 
' вой цсрква ев 1оаова Вогослова. 

13. Ушатски нитролодитъ ИпатШ ПоцМ. 

(Стр. 115.) 

Иортретъ восп1>оп;)водввъ во (1ютограф1Н, святой съ жнвопвснаго портрета, ва- 
ходнщагосн въ ииртретиой галлерсЬ юднскаго арх1ерейскаго дома. 

Ипат1й Поц'Ьй (илв Пот'Ьй), въ и1р4 Аданъ, родирися въ 1541 году ва Под- 
ллшьп, въ сел^ Рожавк!, близъ г. №одавы. отъ ааатвыхъ родителей. Получнвъ 
хорошее оОразованш свапа.1а въ кальвивской шк'>л'Ь, а потонъ въ краковской ака- 
ле||1в, Поц'Ьй служвлъ врп дворахъ всльможъ былъ зенснниъ суд1>ию въ г. БресгЬ 
в ваконецъ каштеляномъ в вм'Ьст* съ гЬиъ сенаторокь. Еще въ «олодости оиъ 
перкшелъ въ пр'иеставтскую в'Ьру, во око.'1о1574 года возвратился въ вравослав1в, 
которое всегда всвов'Ёдыв!1ЛВ иго предки. Западно-русская церковь находилась въ 
то время въ весьяа вечальпонъ состояв1И. Н|>авствеввый уровень какъ вплшпго, такъ 
и высшаго духовевства стоцлъ на сапой визков степевп; большввство пастырей 
церкви думали только о доходныхъ х1)стйхъ, которыхъ они достигало путенъ под- 
купа или услугъ польскому К1.|ролю. Д|фковвой днсцнплнны ве существовало Ца- 
рило грубое вев'Ьжоство п пе5режев1е пшлырсквмъ долгомъ- Все это вид'Ълъ, чув. 
ствовалъ в со'^иавалъ вожюбращенвый въ в11ру гвоихъ предковъ Лданъ Поц'Ьй в 
это сознание т'Ьмъ бол*с его тревожвло, чти впдо(1ныхъ нестроенШ онъ ве зам'Ь- 
чадъ въ католической 11еркви, которая, цодавивъ раавнвшееся въ Польше! проте- 
ставтство, заняла прежнее господствующее подожен!е п ве нн'Ьла недостатка вн въ 
богословскихъ школахъ, ви въ лролов'Ьдипкахъ в реввптеляхъ церкви. Отсюда по- 
вятяы колебав1я Поц-Ьн въ редигшзныхъу6'6ждвя1я1Ъ,— колв6ав1я, ве препятство- 
лавш1я ену одвако вриилмать д'1;)[тельмоеучаст1С въ л'1лахъ правоствиой церкви. 
Этииъ у'1аст1еиъ оаъ оС'ратвлъ ва себя внимание ь^нязя Ковстантива Острож- 
скаго, который псходатайствова.1ъ ему, В1. 1.')93 году, Владим1рскую епи- 
сковскую каеедру. Если его едивомыш.1Равйкъ и с*|участвикъ въ д'Ьл* уя!н — 
евисковъ .]\цк1й Кврпллъ Терлеций принялъ ув1Ю ваъ корыстяыхъ раэспетовъ. 
то видное у'1аст1е въ ятой днрковной ре||юрн11 Поц'Ня объясняется его нсврев- 
— 27 — , 
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кпиъ ;|^Ьжден1емъ п 11о1Ьз1 а яЫччхшжасга лтой ре({юрны Н (лг Нп они- 
•гЬо лр|гта^ъ бъ этому явввен!», чт влчлза ежт бым уже всюжмо (къ иа'. 
1-1&1 г.> чотырьяй за11аля'>-р7сска11в еавгышамв. Побывавъ вгРви'Ь, къ «гоиЦг! 
1595 г., 1Ш1»:'гЪ гъ Тсрлсцквяъ в фприял-вп прввявл. ув!» иабрмтсыиъ собвргЬ, 
8 октября 15И*> г.. Шц±{1 сд'Ь.1ал(11 ривввтелевъ зтого ггЬровсаов^дват взжишдф- 
в1н п в>'ЪсН гь т^1ъ хестпкввъ тантел(!11ъ пржвпслав1я; гвивив г'чевппв тъ 
«алйялъ такпе раздражеяк въ яаркхЬ, мто аа него было сд%л:ш'> даж>- ш^Еушевхе: 
пъ бипмп- 1т" !гь Ьмльн* еяу Оылъ навксаъ саблей ударъ. отс^кшК два паллд 
л-Ьвоб ртев (отг^чсввыс оалы^л, кавг драгоц'Ьинып р|>лвсв!п, былв ппдеиты ■ 
л<шены ва алтарь Троткашшвастырп). ПшсЪи пранадлежвтъ ввва1атива тпреж- 
лей1Я баав-йавскаги ордена, отлв<1аишап)С]1 осп'^авою Нйвапвст1ю къ пранпслашЛ' 
иерквв. Въ 1599 году Поц^й былъ на:ша<1евъ ув|атски11ъ »троп1^.1от«||1Ъ ■ кь 
этонъ сав! ункръ въ г. Владвв1р11-В'>ливскг11п. 18 1юля 1613 г. 



19. УтатскЦ лвежтчепкъ 1|>саФатъ Кукцевшъ. 

(Стр. 132.) 

Портретг 1оса|[)ита Кувцеввча сннтъ съ портрета, храялщатш въ портрепоЦ 
галлире'Ь вплечскпхъ ринско-католвческшъ епаскопов!.. 

Уи1атгЕпвъ иооахахь' ()а.'1ал1а!1амъ В№Гд4жплалогь ом^ть своего свягаго. Теп., 
у нпхъ вризаава,1С11 «блаженвывъ» впвахъ Спвеоиъ Яцквввпъ; задумывал! оеи 
вопняовать вптрополпта 1осп||)а-№1Ьпнпня Рутскаго, — этого столпа увЗи, а также 
ув1атц Лоавас1л; признавался -чучеявкомъ п базя.ианввъ Свнеонъ РувартовпчЬг 
убптый при ВЭЛТ1П Ирсста. Но вг'Ь »тп ^пэпл1анск]е 'йлаженвыев а «вучеавкв» 
отодвввулпсг. на З11дн]й влавъ, коль скоро лвплсл вовый ув1атск1В (му-теяакъ* 
1(>спфатъ К\кЦ1'П1Г1ъ, прятаслсвиый риисвию церковью »а квваыя страдав1я свож 
снача.т къ лпву блажеявыхъ (1;еп(огиш), а потонъ свптихъ (8апс1огит'. 

Урож^'нецъ [1овог|1адъ-1*11Лыаска , володпй ув1атсйй ариепиекпвъ 1осаф41'Ь 
КупЕЕСЛвпъ, пъ В]р'|1 Ьанвъ, лрв жпгвп своей ве вн'клъ лршаго отношеИ1л бт. ХолМ' 
ско-Подл» шскому краю: по облечсввый уи1атаип в латномппни славою свмщввяп- 
нупнвпка, ояъ ложныяв своввв ющавп, лрсбывавшвив около 180 л-Ьть въ город'к 
В'Ъл11. О^длрцкой гу(№рв1п, служвлъ одяпмъ ваъ сольвмхъ средствъ къ распростра- 
оея1ю в укрЬвлеаш ун!п аъ За(>ужво& Русв. До фаватцзма предаяиый рввскок 
церКЕН, Куваеппч'Ь распрост|)пн1тлъуя1юш1средствонъ ожесточевваго гояевЫ игЬнъ, 
вызвалъ спльпов раздражев1е въ русскпвъ варод'Ь в порв[[ав1в даже со сторовы яо 
ллковъ. Народвая ненавпсп. пъ осо(н'впости прояввлась въ город* ВвтеОск*. хвтел 
кптораго, не выдержавъ говенШ пзупЬра, убвли его 12 ноября 1623 г., вы1$рос|В1 
Т'Ьло "'го пъ Двпну. На трет1й днпь иосл'Ь убийства, гЬло его было пытащево яп.\ 
воды ц, вродварительпо вабальзпкюроваиаов, было погребево въ Полоцв'!^, въ Ст{)11 
сковъ собора. Гробъ сначала былъ эавуровавъ въ склеп'Ь, а послЪ поставлевъ вь^ 
цсркав. 1когда русскЕа войска вступп.1П, въ 1055 тиду, въ атогь городъ, ув!атск1|> 
пр\1*'ппски1[ъ Лпто111й Гелмва, захпатпиъ Т'(:ло 1осафата, б'Ьжалъ съ иимъ въ Жн- 



роввци, [1тк\'да }1й1аты перввездн его въ г Заностьс ИосЛ'Ъ аерцзода Цолоцк11 Бъ 
лоливанъ, т^ло Кувцевича свива Г|ЫЮ111)ввезев)> сюда п уставйвлено къ ОофЗйскоиъ 
счбор*. (Нъ этшъ перР'Ьздоиъ гЬлп лжеиучоянка начало разлагаться и потсмъ со- 
вершенно вгпортнлось, и въ тако1Ъ внд'Ё, можетъ быть утратавъ сл'Ьды сноёЙ ц1:- 
Л'Ктн и лаже ппдлпвности, ннвёыя нощи помввлись. лъ начал^Ь XVIII вЪка, въ дп- 
иашнсй часови* кннзя Радзивнла. близъ г. В4лы. Спустя л'Ьтъ СО, икслво около 
1769 года, нощв были псровесены въ Б11Л1>скую бнзил1авскую аерков1> Вь Я'Ьл'1 
мища открывались в, вайдевиын вокрывн в обгвввшпив, сеЕретво п|)<>суш|[||;1Лвсь 
в препарировалось. Поставлен и ыс зигЬиъ, иъ 1760 году, въ цорквн он впдпомъ м*- 
С1"Ь для поклонен111 , нощи вя'Ьст'Ь сг тЪкъ часто развозились по домамъ, пока 1>то 
не были воспрещено папсквиъ декретоиьогь 10 февралв \7-т г. Меодиократнне ос- 
иотрц тЁла, разновреиепно пронзволйвш1еся ув1а1а11п и одвинъ русский ь врачевь, 
подтверждали постепепное ого разрушен1е, такъ-что кь концу врошлаго в'Ька оста- 
вались лвшь немног!!! частп гЬла, который въ 1874 году и были закуровавы вь 
иерковнонъ склсп'к Тьлъ ве иен'^е. ун1аты, подъ знахевенъ нынныхъ нощей лже- 
нучениЕа, пели свльпуш пропаганду и пользовались иш дли политичеснвхъ денон- 
страгЦВ, сд^лавъ взъ г. Б'Ёлы оплотъ къ возвелнчевш уши и ополячен1ю м^стааго 
васелен1я. Но этниъ злоная-Ьрсввыяъ пронвлешикъ вевавнсти къ руссЕсй в'Ър'Ь и 
русской народности былъ ноложеиъ прод-Ьдъ, к&къ скоро Вольская церковь съун1ат- 
скйян реЛЕ[кв1я!1в поступила въ нав'ЁдиванЗо лнцъ, кезараиевных'ьпольско-латин- 
скшъ фанатизноиъ. Нельзя ве отм11тить зд'Ьсь слЬдующаго заяЪчательнаго факта. 
'Га ^а1Iая ЬЬла, гд* тавъ тщательно сохравмлвсь как1е-то соинительныо остаткв ио- 
теП ун^атскаго лшемученнка, куда стекались масси ун1атскаго населои1я, гд'Ь мпя- 
110Й рукой 1осафата благословляли вародъ ва нозсташе,— эта'саиая В^ла одна язъ 
первылъ возсоедо&нлзсь съ П]щвосливнон) церковью (12 января 1875 г., т е. до об- 
• щаго возсоеднвенЕя ХолискоА епярх1п}. Въ этонъ знаиенателгнонъ событ1и, служа- 
щквъ краснор-Ьчиымиъ фвналоиъ раадутой пстор1и о ■ншглъ нощахъ Ьсафата. 
внднш! ]«ль нрннадлежптъ бывшему вастолтелю В'Ьльскаго прихода, 11рото1ерею Ни- 
колаю Ливчаку, который съун^лъ уб^двть свонхъ врпхожанъ въ нрвзрачвоств во- 
щей в зат'Ёнъ въ лравот'Ь учен1я православное церкви. 



20. ЛнтовскШ нитропоитъ Тосефъ (СФм&шео). 

(Стр. 109.) 
Портритъ воспрчвзтиеиъ по ((ютотппвческому портрету, прн.1ожсвному къ сч- 
Лраиш сочннсн!^ митрополита 1осифа, вздав^оху въ Пете||бург* въ 1883 году. 
Днтогра<)|ъ снлтъ съ оригана.1а, привадл|?жащаго П. И. Батюшкову. 

1[реосв11Ш1;аный {осяфъ родвлся 2Ь декабря 171)8 г. въ се.1'^ Пал-ювскЪ, .1нцо- 
внцкаго уЁзда, К[«>вской губерв!п, отъ ушатсваго свящеинвна 1оспфа С'Бмашко и 
супруги его Иарвы. Юный 1осифъ часто хОрЩ.тъ въ православную церковь, бого- 
служение которой оставило въ ненъ сольное впечат.Ни1е, уорспппшееси подъ вл!»- 
^^Пь перваго вастзввика его, праш1Сланнаго Ночковскаго. Отлпчптсмьвыыи чертами 



1г>сш||а были првлежанш. лобовь къ 1теи110 в крайнлн релипшност1>. Врекй < 
1809 пп 1д1<1 гг>дъ пиъ прокел> нъ иехп|)0ВСК1))1 гин11аэ1П. въ шторой 1*тпч9Я% 
курс1. первыщ. учевпкоиъ. Поступинъ зат-Ьяъ въ главную свиннпр1ю, скстоящу» 
лрв ии,И!ВСКо«1. уипв1'рсит1^тЬ, 1|>сн|)(ъ выпи!ЛЪ пзъ неп нъ 1820 пму со гтр№НК1> 
магвстра. Б()Л!>шангт11о воспвтаннвкоиъ секвнарЕв былп ьатилвкв; Лольшнл часть 
вастявввковъ принадлежала къ составу латавскиго духовенства; снстека 
в1я вм^Ьла нъ своенъ <к'110Ш1И1а начала, чуждый православ1ю и русскоП народности. 
Не сиотря ва все эти, ||1сн1[п. Семашко оставплъ с«нивар1и съ сллынмв преду&Ья- 
денишп протипь ринскп- католической деджва. Л)цк1й гр<'К1>-уп!«тск1Й снвскопъ 
Яковъ Марттс4.>вв1Ъ, къ которому Пшашко пвплги по о|>он'1ан1П сеяанарск&говурса, 
у&Ьднлъ его впропевъ нрвппть священство безъ вступлеша вт. бракТ'. во 10(11^ 
согласплш на пто лишь 10хому, что Гшлъ вообще равнплущвнъ къ женитьб*. 
чала овъ былъ посвищенъ въ л1акоиы, съ на:>на'1ен1е11Ъ яасЪдателенъ луцкп! 
ювсвсторк, а потонъ, 2-> декабри 1821 г., въ сипщсаавка. Въ 1822 году [осифъ 
былъ вазвапкнъ члевонъ поторбургской риисксикаииической коллег1н по ув1атеко11у 
отл1)леп1ю. Зд'кь молодой уи1атсЕ!й канонвкъ велъ твжелую борьбу протнвъ латв- 
во польскпхъ нвтрнгъ о, съ нспрсЕловвою твердостью лашищан права ушатсхоК 
церкви, достпгаль в&шчаВшпхъ усп*ховъ; но, ни довольсткупсь зтиив усц^ханя I 
желав совершсвио оградить уВ1»тсь~ую нерковь отъ вокушешй на нея со сторони 
польско-католиковъ, (''Ьмашко подалъ въ 1827 шду праввтелству записку, пп» 
савъ въ ней угиетенпое поло}1ссн1е уя1атской церкви п ворабощеоное состояние рув: 
скаш варида и высказавъ своя сообра»еи1|| для взб»влен!л цорквя в народа отъ 
конечвой гибелв. Эта записка была привита вмлератодюнъ Ыпколаенъ I съ шлцыш 
С0<|увств1еиъ, п 22 авр)!.»! 1828 г. восл'Ъдова.гь указъ, въ силу котораго образ»- 
вана особа» ушатскли коллегЫ для саиостоятедькаго управлев!)! уи1атсьини д 
ламв, ун!ятск1е базвлшвсБгс мопастырв подппвсны опариальвому яа'1альст>У| 
у|1))е!кдены отд'Ьльвыя ув1атск1|1 сенпвар1п в ввзш!» учнлвща. Эютъ твааъ д 
возножатоть дМствовать въ тонъ же валравлев1и дальше: по випидатпв^ ПЕн 
ув1атское дуювенстш приступило къ очпщен1н» обряда отъ латнно-шиьскнхъ я 
жев1й. 8 августа 1829 г. 1осифъ былъ лоснянц'нъ въ епископы съ мазначиВ1е№ 
въ викарные В1;лпрусской епар!(1в; оставаясь виЬстЬ съ гЬиъ чл1'номъ ушатско! 
коллегии, преосвящевный д'Ьлалъ объ'^ды во запа.'и1ынь губерв1ямъ, обозр*ши1 
ееивпарш, }чалъ духовенство правильвому восгопвому богослужев1ю п убеждал: 
свпщенввЕовъ идти по путп сблвжеи1л съ православной церковью. Иазначеяаы! 
2 адр*Л11 1833 г. лптовгкимъ опариальвымъ епвсвопоиъ. 1оснфъ настоялъ въ кол 
легк на введев1(! въ ув1атскихъ церквахъ богослужебныхъ квпгъ П[М1вославш)й цер 
КВН, устройство иковостаглвъ и церковной утвари. Въ 1837 роду посл11дов810 лох 
■1анев!е ун!атской церкви В'!Ьд'Ьн!ю обсръ-прокурора св. синода. Вел'Цъ ил 
ув^атское духопенство начало вырал-ать въ особыхь водпвгка1ъ свою готовооет! 
нодпввптьсл правг1С.1авнов церквв. 12 феврали 1889 г. въ Иолоцкомъ Со|[)1Йстк1 
пЛ(|р'1; былъ подпшгапъ акть иозсоедпвев111 западно-русскилъ ун1атовъ съ орав» 
славною церковью въ чвсл* бол1;е 1.300 дуювныхъ лпцъ я свыше 1.50О.00< 



народа. ()сущцствввъ заЁ'!§тдое свое же^ан1е ввд'Ьть западво-руссый краб обвовлев- 
яынъ въ дух'Ь русской нпродвостп и русской в-Ьры, иреосвищинный 1осифъ вг даль- 
нейшей свиий патртпчеиЕой д-Ъительностп въ сая-Ё арх1ев|]скопа, а еотоиъ нптро- 
полвта лптовскаго положплъ не мало трудовэ. в зайотъ къ возрождов1ю крал, Д'Ьл- 
тельныма сполвижнякаип 11Цтроп1^лита 1(к-вфа йилппр»^)гв11щенвыв Васил1Й(Луа(нв- 
1'к1Я), Лвтоа1Й (Зу^'Ки) п Михаялъ (Гояубовичъ). 

Д'Ьятельнисть митрополцтц 1освфа по очвщцвш русскаго оОрлда отъ латввскиъ 
Н1)|ювведен1в в возсоедпшзв'ю йывшихъ ун1атовъ съ лравославвон церковью вн1иа 
(оаготворпш! вл111иш к па Забужвую Русь. Въ посл'^двсй тоже обиаружвлось по- 
добное двви10В1е. И-Ёсколько подляшсквхъ ув1а'1скв1ъ сввщеввпковъ озълвплп же- 
лан1е следовать врин'Ъру лптовскп^ъ ув1атовъ и вошли по этому предмету въ 
свошеп1е съ интрополвтош. 1освфои1>, кокфыВ предстательствовал!, за ввхъ првдъ ' 
праввтельствояъ. Съ 1840 года и вт. ЗабужноО Руся четыре ун1атскиъ прихода 
прйвллп лравослав!», во лрли'Ьру бывшвхъ уп1атовъ лктовскнкъ. 

Мвтрополитъ 1осифъ скоичалси 23 вояСри 1868 г. и погребсвъ въ Впльв'Ь, въ 
пвщерноВ церквп Свято-Духовскаго монастыри, въ уетроевноиъ пмъ для себя камен- 

ГгробЬ аодъ ракою ввлевсквхъ мучсвиковъ Лнтошя, 1оаввв п Кнстяф!я. 
21. Князь Влади1ръ Адексавдровнчъ ЧеркаскШ 
(Стр. 203.) 
Кня;1ь Влядп«1ръ Ал1!ксандропцть ЯиркаскЕй родвлся въ 1824 году. Восппта- 
Н1е онъ получвлъ въ московскомъ уииверсптегЬ, нзъ котораго вышелъ въ 1844 году 
кяндпдатонъ шридн'тескнхъ ваукъ. Служебную д'Ьптельность свою кпкэь Чсрка(^к1й 
впервые пролвилъ въ должвостлхъ члева тульскаги лрвсутствЬ] по Брестьянскпнъ 
д-Ьламъ, а потомъ члева главвоЁ рсдакцювнов ксшкпссгп. Съ 1863 года онъ сде- 
лался одвпмъ в^ъ главвыхъ помощвкковъ Ы. Л. Мялютвва по лреобраяовав1ю цар- 
ства Польскаго. Завлиш! лд^сь должности тлева учрпдвтельваго комитета в гла»- 
ваго директора праввтельственной ко)[нисс1н ввутреннмхъ п духоввыхъ л^лъ, кн. 
Черкаск1й былъ г.швнымъ д'Ьятелемъ по вш^т,сн1ю кореняыхъ р1!([)ор«ъ въ краФ, къ 
чвслу которыхъ отвисится: отхева патр(1Натства илв ктпт<|рства польскихъ пох^- 
щвковъ вадъ унГатсвпмн приходами, упра:!лпсв1е базпл1авскв!ъ моналтырей, — 
птпхъ разсадннновъ католицизка ср1'дц ув^атскаго населвв111, преобразован10 греко- 
уя1атскЕ1ъ учебвыхъ заведен1й, улучшешк быта ун^атскпхъ свлщеввпковъ, воз- 
станов.1ов11^ прввпльвап) вост1Яваго С>огослужея1л, произвольно искажепиаго въ уи1- 
атскпхъ перкиахг, закрытш рпмско-католнчнскшъ иовастырсй, оказавшихся излиш- 
накп пли выказавшвхъ п|м>ступно<! участие въ польскомъ возстангн в т. д. КромЪ 
того, по звав1Ю плена у<1редите.1ЬЯаго комитета, кв. Черкасюй прпниналъ д'Ьа- 
тсльвое участие въ устройств* быта крестьянъ и оргавилациг еедьскагп самоуправ- 
лев1Я ва пачалахъ указовъ 19 феврали 1864 г. Организаторская д-Ёнтельвость 
кн. Чпркаскаго была прервана въ ковц! 1866 года. После того онъ быль аэбравъ 
^^МШ1ВСквнъ городскимъ головой. К<1гда настало время освобожден 1!! болгаръ оп. 



туреакаш вдадычвствв, кн. 'крБцоай Лылт. првзванъ кь устцийсш) гриждаи- 
скаго ул])анлиЕ1|] ])Ъ ридстиеннаБ ианъ слашшский страви в въ то вреии, когда 
птв райоты нрнходвл» кь новцу. въ т(»тъ д«яь. кпгда Рпсс!» подписывала въ Сань- 
Стефаво, 1Й ||«;праля 1878 г., нпрвий доггщаръ 1'ъ Турцией, — смерть сразила рус- 
|'ка1Ю государственвагп 1ел1)в1;ки, идвпги взъ глаииьпъ испиливтелей иреобрашва- 
тельных!. ре1|юрмъ пос.тЬдп11!Ч1 вррмепн, приналеденЕШГЬ въ Россев, Ппльш'Ь в Вплг»р1В. 



22. ГраФЪ Джитр1й Андреевнчъ Толстой 

(Стр. -'О!.! 

При оОъедвневш всего Прапислпвскагп кран съ губерв^инн инпирЕп, когда АыЛ1 
увраздаспы суш(;стиовавш1я въ бывшемъ царгтп'Ё Польснпнъ пссиЗыл ивнпстерстяа 
подъ цазоонхеиъ правотельствекныхъ коммпссШ, высшее ;1ав'Ёды1т111е гр1>ко-ув1ат- 
скйкв д1!ламн было сосредото'шно въ мпнпствргтв'Ь вародпаго прос|гЬт«и1я, которое 
состояло тогда въ управлевш графа Д. Л. Толстаго.одвовреяенпо сът11мъ »аввпв-' 
шаго п постъ оберъ-прокурора св. свгоди. Ув1атск1в вопросъвъ то вр^мл вахидисн 
вь воложев1а, требовавшемъ особевноЯ заботлпвоств, тв(фдап) навранлен1н. г.пбокаго 
лвав!!! д*ла п строгой восд11Ловате.1ЬВоста. Сиси!Иа д'Ьйств1й въ воа рожден ш рус- 
ской народвоств въ Ходискп-Шдлишскояъ крц'Ь по'шщевш уа1атсь'ап> бог<1глуж«н1|1 
отъ пропзвсльныхъ лпI1Iно-полI>с[{о^[ь добавлен^ была уставовлина еще ко врехя 
управлев!» уб1атсК11мп д^ланв ктгяемъ Л. Л. Черкасквиъ, но пспашеи^е в эавер- 
юен1е эшт) плана ожидались отъ нонаго еппскопа ^.олмскаго Мвхавла Кузсхекаго. 
Этотъ га.1ицк]б патршъ, выказавшШ столько эверг1и и труда въ защит* русвквхъ 
нац1овальны?[ъ правь своей родввы, пс оправдалъ одвнко возлагавшв^сс» пи него, 
Р1, отв(1Ш1'н1вХол11С)й)П епархгн. ои;вдап1й и ие всполввлъ пршмтаго ва себи иблзв- 
тульстпа— точно в посл^донательво осуществить врограяну русскаго праввтельства, 
не снотри ва то, что 1'р. Д. Л. Толстой нредоставилъ епу волножпость д'Ьйство- 
вать съ большею сакосголтельшзстш в везаввсаиостш. Швткав. порЬтвтиьвав п- 
двусиыслсннаа д^11те.1ьвость Куэемгши'о была о^'Ьиена по достонвству. Грифъ Д. 
Л. Толстой, в.|у'1ввш1Й В('Н> тактвку римской церквв в ел врвв1!ржеш(св'ь, какъпрв 
разработке встор1и пностраввыхъ вснов'!Ёдан1Л в равскаго католвцизаа иь Росс!», 
тнкг и во время блиакаго и продолжительнаго управлен!н дуловвынв д'Ълаян иъ 
Росс1и, ве могъ ужо подожптьсн ва епископа Куаеискаго. Поел* увольненЬ пом^д- 
няго, грш()ъ ДмитрЁй Андр<;еввчъ взбраль взъ среды дулоиенства Хол)1С1>оЛ еоарйП' 
людей, лонявшвхъ вредстонишую задачу п съуиФвшнхъ осуществить Л м'Ьры. Ко- 
торыя исюдплвотъ рукотдцщей власти. Эготъ удачный выОоръ ы-Ьстныхъ деятелей 
в,ерЕовяаго увравлен1я пк'Ь.тъ для ун1в р'Ьшающои значсн1е, приведя русский на- 
родъ Хол11ско-11одл]1шска10 края къ возсоедяненш съ православною церковью. 

Все это совершвлось подъ рукоВ1>дстоомъ в высшииъ наблюдев1е1(ъ гр. Д, Л. 
Толстаго во время занлт1я пнъ постовъ '^бйръ-прокурора св. сввода п министра ва- 
роднаго ирось"Ьшен1я (11г(()5— 1880 гг.). 



0||,1>нки д'кцт^^ьдисти гр. Д. А. Толстаго по всЁнъ отраслииъ ■юсударстпевицп) 
^правлинЬ], а въ тоиъ пнсл'Ъ н по управлев1ю унгатскимъ д'Ьлоиг Холнскаго крлл 
(1868 — 1874 гг.) припаддсжитъ встор1П. Но при этонъ ш-льзя не упояявуть. что 
Зя6)ж)\ап Русь обизина Г1»а<11у Д. А. Толстому еще Т'Ьмъ. '1то иашинвви ел др1'В- 
ности жаверглвсь взучон!» и широкой разраСняк*. Предврпнптов въ 1868 году, 
по высочайшему по№л'ЁВ1Ю, вздап1е «Оаннтнпковъ русской отарвиы въ ш- 
ладвмхъ гу{)ерв111хъ>, гъ виходоиъ нт. св'Ьтъ, въ 1874 году, VI ныпуска, было 
пр10Ставов.1ен(1 п лишь 9 л1;тъ спусти, во всгпи.аданвМшему докладу гр. Д. А. 
Толстаго. нояобноклено йто вздав1е, появпии1ВСЬ въ сп'Ътъ въ вид'Ь УИ в Л'Ш вы- 
оусшвт., котирие отнисятси лсклигштельно кь всторк и ^гв<)Г1)аф!и Холищввы 
в Подляшьн; всл*дъ заитвнъ издан^емъ, до псеподдави'Ьйшему ходатайству графа, 
предпривито издан1к п вастолл^й кнпгв. Такинъ обраэонъ, благодари просв*1цев- 
ноиу л патр1отпчесБо)су содЪбств!» гра<|)а Дхнтр1я Авдреевп-1а, древвлн За1'|уя1ва11 
Русь в уц'кл'Ьвш!!! пахптнвБЦ старваы подверглись всестороннему озс.т11довавш в 
лвнллсь вг ев'Ьтъ въ вид'11 бол1;е влп ирн-Ье кянитлльвыхъ науцгахъ статей, худо- 
ЦЕестневньпъ изо4)ражеа1й въ лортртгахъ, паиятнлкагь древвяго зодчества, лалш- 
граф1н и т. л. л ваконецъ (ндаОаго исторвческаго иллюстрщювавпаго очерка, въко' 
тороиъ нашлл себ* м'Ьсто в настояЩ!» строки. 

^^В 2В. Ун1атская депутац1я езъ Холисвон Руси 1875 года 

^К (Стр. 209.) 

Униатская деиутац1я взъХолмской Руси лредставлиась государю императору 
Адсксалдру ЫвЕолалвцчу в государыи% инвератрв1['1> Нар1иЛлеисавд|)11[1Л'Ё, въ дрп- 
сутств1и государя наслЬдавка-цесарееича, пын11 йлагополучно царстиующаго госу- 
даря вчператора Алексавдра Александровича, 2^ иарта 1875 г., т с^учаю жм- 
соедвпевк холмскпхъ ув1лтов'ь съ иривославиош Шфковью. Депутад!» эта состояли 
взъ слЪдущвхъ лвцъ: 

I. Лдмвнистраюра Холиской <!11ар11л, старшаго с<|0'|рнаго пр(>т<»1сре)1 Ма]»- 
келла Пооелн (нын4 полиций п внтебск1Й православвый елисконъ). 

> 2. Ректора хо-шской духовной селивар1п, старшаго соСюрнаго прото1нрен 
Ивлолита Крвв нцнаги (сколча.1ся въ 1881 году). 

3. Секретари спарх!альной ковсисторьн, соборнаго прото1ерея 1оанна Гошов- 
с к а г о (быв'11 каиедральяый прото1ерсй Хол111скагосо(к|ра нчленъдуховлаго правлкл1)11. 

4. Соборнаго лр()Т01нрея, «агнстра Фплилпа Дьячани (ныв'Ь ()рдпваря]Лй 
про([№Ссоръ варшавскаго уавверситета). 

5. В'1лгорайсваш бдагочавваго, пропЛереи Кирвлла Хрус це кн ч а. 

6. Тонашовскаго благочявнаго, прото1ерел С'евор!апа Улввидкнг» (скои- 

1въ 1»8и году). 
7. Грубешовскаго благочивнаго, сшпц^'иника (йинентп! Левицкаго. 
н. Заш^тьскаш Олагочпвлаго, свящелвнка [оавна Гайдм. 
9. Крпеносгявскяго благочипнаго, спященникя Ллектндра Копцевпчи. 
- 33 - 



^ 

^ 



10. Холнскаго благошпааго, соищсннпка А.1вкс&11дра Во(1ак«' к и 'I и. 

11. Н'Ъльскаго 6ла[Ч|'1ивиаго. протоЬрея Инко-шп Л и и а а к а. 

12. Нлодацскаго б.1аго>1внла1ч>, сннщеанака 1оанка Ил юти вс каг». . 

13. Старшаго \читгли х'миский духовной стшшари, каидадата богосдовгя 
Цвколан II (II1 11)1. 

ПорТ11ети атнхь .шц'ь шч-нрсшапсдени пп ||ютограф1п. святой въ ПетврбургЬ 
ВТ. 1875 году. 

Нъ пвсл'Ь депутатоеъ иаюдвлвсь |!и|1о|шме "п, н'Ьщань и крктьивъ .1н1'1ЛНЕ- 

СКОЙ П С*ДЛ1>ЦК5Й Гу('|ерВ1Й. №»Г0 21 .1И1|,<1. 



В. Виды м-Бстностей и здан1й. 
24. Городъ Холиъ въ XV*! вФв!. 

(Стр. 25.) 

Гр!1вт|И1 плтяилнетъ точную ттЫ съ рисунка, приложеннаго къ мчвшш» 
хплнскаг') рпвгкопа Якова С>шв~<РЬосп1х 1ег(1а1о геЛшуиз». 

Основание города Холна скрнваетси въ глубокой древности. Сохранялось прс- 
дан1е, тго прежде городъ былъ расноложенъ на^дъ р4кою Дардею, теперь уйм яв- 
гущестиующей. у иоднож1я горы, поросшей густыиъ л'бсомъ; во есть др)гов преда- 
на, ;1аиисанвое сппскопоиъ Якововъ Сушею и гласящее, что Холяъ былъ основ&КЪ 
св. Влпдив1ро«ъ еще до крещрв1я Руси; ему же прпннсывается п с<1оружен1е дре»* 
п^йшаго .^икскаго храма — собора Рождества пресв. Богородицы. О существовав!! 
Холма уже въ XI В'ЬК'Ь упомввается у Длугоша, который подъ 1074 годсмъ указн- 
ваегь, что укр'Ьплеивные города Владпмхръ а Холмъ цаходилвсь тогда во влаетк 
плид1;тельнаго книзн Грпгор1я. Но сказан^нмь ппат11;вской .тЬтопнсп, Холм! был 
.шложеиъ квязсмъ галвпклмъ Дав1И.1оиъ Рояавоввпемъ, которые, обратавъ твялт 
аЫ на красвноц м^то а узвапъ огь туземдопъ, что оно вааывается Холнокъ; 
даль городъ Холмъ, постровнъ-яа гор% церковь во вин Ьавна Златоустаго. Эп 
Г|Ыло ико.1о 1285 года. Можно однако по.1агать, что князю Дав1плу првнадлиапт» 
расгаирен1е пукр^плен1в уже основаннагопреждп города. Въ 1 240 году татары о« 
дали городъ, но безусн^^шно. Съ того времени 1голожен!е города упрочилось, п агги 
началъ прип.1скать къ себ'Ь поселенцевъ. Дав1плъ сд1:.1а.1ъ его столндрй своего я 
жества о перевелъ сюда нзъ Угровска каоедру православваго еппскопа. Бъ 1259 
году отъ неосторожаостц женщины въ Холм'Ь сд-Ьлалси пожарь, встребввпцй весь 
городъ. Квяэь вновь отстр'шлъ городъ в богато увраснлъ его зрамы. Давгнлъ скон- 
палсл въ 1264 году в погребенъ въ камеивонъ гроб^, въ ннш-Ь Холмскаго собора. 
Со С1серт1ю ИТОГО могущестпевнаго ваязя, Галвадо-Волынская Р)'сь, раэд-Ьдевдал 
между его сыновьями и братомъ, свача.1а по частянъ, а нотомъ ш> всемъ своеиъ 
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состав11, подпала в.]ады1еству Лотвы и зпт11мъ Польши. Въ 1349 год; польскЕЛ 
король 1Сйани1ръ 111 захватнлъ г. Холмь п птлалъ его на л*'нво11ъ пра!!* Геднминп- 
ввпавъ, по вскорЪ нрисвон-ть 1'го снй'Ь. Въ 13а9 году городъ заннлъ литоьскШ 
князь Ольгердъ. Воавращеввый опять Казп111ру, городъ поступплъ ва л1'ВН011ъ праиЬ 
къ литовскому князю Юрш Нарпионтовичу. Когда же протввъ вапад1>н!П иосд-Ьд- 
няго вооружился тшлк1(1 король Людоппьт., Холиъ былъ првсопдивенъ, въ 1377 году, 
къ Польш'Ь. Утративъ съ тЬхъ поръ сво« политическое положение, упрочсяаое за 
нвхъ кпизонъ Дан1ило»ъ, Хо.1мъ удвржа.тъ однако за соЛоЛ аначивк' рвлппозяат 
центра русской области, сд*лапшись оилчтоиъ 11рав*лавной в11ры. Оь 1[1!лью рис- 
пространши латинства, около 1377 года, въ Холя'Ь была упреждена лативгкап впп- 
скопска» каоедра, которая, въ 1473 году, была перси'сетд въ Грубенювь. Ия'Ьн- 
аикъ и гонитель 11раюслап!я, лпивско-польскШ король Ягелло (Владиславъ II), 
уинчтоживъ въ 1392 году древнее русское городовое управле1и(>, даровалъ житк- 
ллмъ Холма магдебургсБое право, а сынъ п иреелиикъ его, Владпславъ III, ш«са.1о- 
вилъ ]1ол]1ской еппскоп!п ивопл льготы и иривиллсг!!). Цожаръ 1473 года снова 
истребилъ городъ, а въ 1499 году его овустошнлп татарски! ичлчнща. ВведеаЗе пъ 
запа,1но- русской перквп }Н1П 1596 года п нрилпие ея на брестскоиъ собор* холя- 
СБИмъ ун!а1Сквиъ енискощ.мъ Дкшпс1еиъ Збпруйскпмъ постепенно взманило иреж- 
вее положеше Холма, какъ и всей Холуской Русв, подвергшейся говен1ю со стороны 
латнвскаго духовенства и польскаго правительства. Когда жй наступило разложев1и 
Цольскаго государства, судьба Холидпин начала подвергаться разнымъ превратн'1- 
ст)1мъ. 1 августа 1764 г. Хо.1НЪ яан](лп руссин войска, удпвившхп ун1атовъ своею 
|>бходательност1ю, которой яе истр1;твлц онп въ обращенш австр1йскп1Ъ войскъ, 
вступившихъ въ этотъ городъ въ ввгусгЬ 177^ года. Въ 17Э4 году Ходлъ спО|:а 
;<апяли руссв1л войска, "то было предъ третьимъ равд-Ьлонъ Польши (17115 г.), 
когда Холмъ перешелъ БъАвстр1н. Прп обрааован]и затЬиъ Вцршавскпго герцогства 
(1807 г.) Холмская Русь вошла въ его составъ, но въ 1812 году б«ла прцсоедпнева 
къ Росс1н, которой съ гЬхъ поръ п пронад.1еж11тъ. Пр1!образоваш1Г бывшаго царства 
Цольскаго, начавш!яс11 пос,]^ нптежа 1863 года, весьма п|нрок11 коснулись п Холм- 
ской Руси, вступпвшРЙ съ т'Ьхъ поръ въ обвовленнонъ ввд'Ь вь ту исторпческую 
-,|;илнь д|№внсй русской области, которая была создана п поддерживаема усй.11пмн 
благов'1|рвыхъ русскваъ квизей. р<^впптелей п защнтпиковъ православной в'Ёры и 
русской народности. 

Древнип столица га.1П11К11хъ кнл.1ей, пережившая и татарском нцшеств1е^ в 
польской владычество, ныл* иа\одптс:1 въ скромж*ъ п«ложен1п уЪздваго города 
Люблинской губернгв. Не смотря на это, Холмъ до нактоящаго вр'-'иенн считается 
цевтральпымъ нунктомъ Холмско-Иодляшскаго края, умственны мъ и релнг1ознымъ 
его средоточгеиъ. Зд'Ьсь существуетъ несколько учебныхъ зал'ден'й; духовиаи семн- 
нар1Я. духовное училище, учительская семпиар!:!, мужскал гимназЬ|, женские учили- 
ще, дв11 начальиыл шко.7Ы1 въ этвхъ завелепЬ|хъ Н".10л'1е поколЪн!» получае1ЪВ11С- 
лнтав1е въ дух* иравославгя и русской иарпдя^сти, при кааедральноиъ сгбор!; со- 
стовтъ св. Бог(»родпцкад братство, основавнос пъ 1617 году.возстановлевное 7 сен- 



тибри 1879 г., нрвннтоеподъ «ысочайшеепокравительство 15ман 1882 н аиЪющ.-с 
своей задачей укр'Ьплинш въ в'лт'динешоиъ васслеп1а истивъ православ1я н созна- 
И1Н свосГ! русскоА народности. При этом'ьбрвтсгвЪ, въ18в2 году, учрждекъцсрконно- 
ир&еологвчесК1й музей, вь 1;ото|Ю11ъ храаитсн весьма ц1-.ины<? документы Х1Л' а 
XV' !гЬкпвъ, касая)щ!('си н^ютвоП старцяы- 

Въ Холи!', наюдпгсп и1:)С<.'нь правислипиихъ №ркш.>А: каведральиыП соборъ 
Гшкдиства пресв. Богородицы п церквп: св. Мнхав-Ш интронолпта, псвовацма» въ 
1881 гиду прп архи^ргВсЕОмъ дпм^!; при Марке.т.1а гробокопатели, устрП1.'иввл въ 
томъ же дом* пъ 1875 Г1)ду;си. Николаи; сп. Ьциаа Богослова, сооруин'нваи въ 
1852 году дли пра Висла пныхт.: си. Внрвяры; св. Духа н часовяи сн. Кирн.ыа п 
К1оейд1й. 

{У'поминаппея на стр. в, .''. 14, 
134, 
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25 Б^Ьдавинская багавя блнзъ Холиа 

(Стр. 13.) 

1)ъ двухъ т'рстахъ итъ г. Холма, ъъ дерево^ Б'Ьли^вв'^^ аахидитсн остатвп башни, 
шиыкаеной цо пненн этой дсре1!Уи. Отъ сгарнввпй Стшяв до нашего в^н'Иевн сохрп- 
нилась за11адна1]СгЬна, шврвн<>н> око.1п 12 аршииъ.гънрпныкашщанп къи<.'й остат- 
капа двухъ другихъ стЬнъ. толщивп» въ I '/) аршнна. Высота стЬнт. доходить до 
:'>0 аршпнъ, Башни сажена взъ дпкаш — свнигм п ОЬлаго—каиця, сивяинпаго прп- 
шедшвиъ пъ ок11мев'Ьв№ немснтомъ; слЬдонъ кврпоча, жв.^'Ёза вЛп дерева вовсе 
в*тъ. До сказаяш мЬствыхъ старижнловъ, ааписянвому хол»с)спнъ сивпмпомъ Яко- 
лонъ Сушей, В'Ь.тавввскан башвм въ древности (лам кр1;пистью; другл' исе ув'Ьрялв 
Сушу, -по Сашвп. до прпнят!» руссквлъ вародонъ хрвс1!аиства, была лшческвиъ 
навпщпмъ. Польск!е изслЪдовап'-лв холмской старивы прсдполэгаютъ, что (\лтъй 
им'Ьла харавтеръ сторожеваго вограиваваго поста, ;1ашп1давшаго Холнъ отъ вава- 
ден1й випр1ятсл)[, в одвнъ взъ пзсл1)до11атолсй (БллввскШ) яазсЬчаетъ, что Б'Ълаввн- 
гкан Г^ашвя защищала веревраву чррзъ болота в р. Угеръ къ холмскому замну^ 
Нпатквскав л11Т0ПВсь, оивгываи осво11ан11' квиземъ Дан1ллонъ, око.1о 1235года, т- 
р')да Холма, уноминнстъ о Б'Ьлаеввской башн!^ пъ слЪдующвхъ сювахъ: 'Стонтъ 
^к с столп ъ 1'0>}рии(с (русская линейная и'Ьра XII вФка, раввающаяся 2-мъ вер- 
гтвиъ) каиен7> анъ нииъ (1релъ каненъ влиаяяъ, высотахе Бв- 
»[)!нн десяти Л а К ОТЪ, съ головами же иподнозкькамп 12 да- 
котъ». Установку камснлап! орла, кп1П> 1ерби В113авт1Аской пипер1п, припвсы- 
каштъ Роману Мстислава чу. Суровый впдъ мвогов-Ъковой башвн, сооруженной среди 
топкаго, непрокодпнагп болота, въ вооОражен!п народа пщалъ цЬлую легенду о 
иостробК'Ь башви чароД'Ъомъ. лакабалввшпмъ въ ст'Ьнахъ башвн пи;вщевйую инъ 
русскую квяжау. 

< Упо-чтиппигл «а стр. 7 и 1^.) 



26. Столльенская башня близъ Холиа 

(Стр. 210 

СтОрШьинскан башия находитсн въ ср^. Сголпыз, йъ Й вергтмъ оп г. Холян. 
Пр(!лставля1г сойпю чстыреугольвый столпъ, Гшшвп эта вн'Ъигь оиио 20 ард1. ны- 
йиы, а ет'Ьны ип доюдптъ до 7 аршпнъ. Сложева она пзъ «•Ьстнаш дакат камвч. 
гкр^плеинагп цнкевтонъ, (тлъ прнаваковъ жел'Ьявыхъ спяз1'й и, попидияпну, ш- 
'■та11.]нетъ только часть какого либо (к1льшап> сооружен!!!, такъ какъ иъ 8—10 шл- 
гахъ огь нм наюдятся остаткп кажплип) фупдпмевтп . Изъ водошвы кургана, ва 
которокъ стовть башни, Оьятъ спльвый родннкг гъ крвстал1.ною водою, пя'Ьющею. 
во разсказамъ, д'Ьлнтельное своПстио. О провсхождрпп! СтолпьеискоП бишвп супц»- 
ствувгь в^'лкольво прндап!^. запвсаяимхъ епвскопомъ Якошип. СушрЦ. Ш) сналинш 
одввхъ, врп с. Столпье судествовадочрты!* (^ашрп, ви »1Горыхъ яысвлш дворецъ, 
разрушеавыП пяосл'Ьдств1и иепрЬтслеяъ. ДругЬ придаютъ СтолпьрнскоЙ башв'Ь. 
какъ и БЪлаввяской.знапенк нзы'гегкаро кавпща. Иакпвниъ, утвгрждаютъ, пто эти 
Оашва сооруж1'ны квпариъ Щекомъ дли того, 'ПоЛы еъ высоты пхъ любоват!^» прв- 
юд'пдвиъ къ водопою зи'Ьрамъ. По кв'Ьвш полкввхъ ученым, столпы оодъ Хол- 
ячаъ былв гр)1ИП1Вы)1н башвихн, сооруженный п гнлнцкопп бВ||:1ьянл Дап1нло11ъ в 
Львомъ по н[№И11 впйнъ съ По.1ЬШсЯ и ограждаввлжв Холмъ отъ не11рЬ1Т1^льскш'о 
пторжсвЬ!. Но это Э1ШЛЮ'№Н1'^ овром-ргш^тсв [1лат1свск'>ю Л'Ьтопвсью, нзъ которой 
впдво, что Столпье гущрств'зпало рав-и' квяжрв!» Дав1ила Романовича. Въ л-Ьтопасн 
сказано: 'Книгвви жцРохаповая посла Мирослава к о, Тегтьк о вв 
глагол ющ в (12 7 г.): "'икосй всю землю кяшт п отппнудор- 
жпть, асынънойпоодннояъ Всристьи'в Олсксавдръ [|р1я Угро- 
иескъ, Всрещввъ, Столпье, Коновъ п да Васи л ько пп В-Ьл-^ъ . 
■Вреиин(гжп нввувшю (1211—121:1 г.г.)'Ыа Данвлт. ко Мьстп- 
славу въГалвпь, рекпнаЛестька: "-я ко отчвву воюдержвть; 
бяону же вев^авшю: «сыну! за первую любовь в<*11<1гу ваиьво- 
етктв;авил'Ьзпсо(1'^другп, Данилу же возвратввшуспкьдо- 
^Овв, а 'ЬхаоъЛратонъ и В1|1я БересТ]П к Угровпгкъ п Вере- 
ця нъ, в Столпы-, Коновъ в всю Урайву. 

{ Уномчшкгтся на стр. 7 ) 



27. Холиск1ё каведральнын Рождеетво-Еогороднчный соборъ. 

(Стр. 4о.) 

Г(1(риратсль хплискпй старины, ун1атск1Я едвскопъ ХГИ в*ка Яковъ Суша за- 
ицсилъ въ сворй квк1-Ь <Ф(тнксъ> предан!», что Хол11(!К1й 11реч1]ггевск!й гоборъ 
,постр01'нъ великияъ кнтеяъ кшвскпяъ В.1адви1роиъ; во гка.1ан1Ю же ппатьо-всвой 
Л^топвсв. ^рааъ зттъ бы.1ъ сооружевъ нлн возстаиовливъ князеиъ Дан1Пломъ Ро- 
хановпчеи!, около 12.15 пма. когда была персяесена виърнпсконскшг каосдра н.п, Уг- 
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ргшска пъ Хшит.. Какое пэг этиъ ска»ав1в вЪрнЪ' — виизв'Ьстнп; вовснкомъ случа* 
ХилнскШ сЫкщ с'хптзяетъ ид[1нъ11Лъдревв'11йшпх1' храмонъ заподиоА Руси, что яь- 
стеуегь уже пяъ того, что пъ его алтар1'., на ваиенионъ столН. рзобраннонъ въ 
1 638 году епасконоиъ М|>«0Д1е1П. Терлрдкимъ при перестройке! храпа, существовала 
греческая нидиись съ означевхеаъ 100 1 года. Какъ по тоиу по.1ож«н1ю, кошрое 
ни^лг пъ Хплиской Русн самый гор(»дъ Холмъ, такъ п по древвей святын* — чудв- 
творнкй окоп1! Бо-гКН'Я Матсрн (пм (КоГшй рпсувекъ п оппсав1е къ веиу), ХолкшЙ 
соЛоръ пм-Ьлъ щщьяа В11жное эвачеик'. Егп сгЬны долгой ириия служили и'Ьстоиъ 
упокоеИ1п благочестнвыхъ квя^сВ русскпхъ, тенскяхъ нвтровплптппъ, лолискш.' 
оввскововъ п другшъ праоослаллыхъ {ерарловъ. Такъ, зд'Ьсь тзлеглн усопш!» 
Е11яльяДанклъ1'тшанов11ЧЪ (+1264 г.), Р(1Мавъ Данплпввть (+1260 г.), Шварт. 
Дан|ил'1ничъ (+ 1'268 г.) Мвхнвлъ Юрьевичъ (■!■ 1284 г,}, Владпх!ръ Васнльковнчъ 
п проч. Во вреяи пижара 125а годи гоГюрг сги]»!^, нп кпняь Дав1и.п. ввпвь его 
отстроил'!, и украсвлъ; въ числ* украш<;в!й ла1СЬчательяа была нранорван чаша 
Д.1Н исл'Ьщеик коды, ппставлеянап придъ царскпив пратаяи. Въ 1261 году татары 
напала на Хилиъ: гничала, водь влЬш^инъстраю, оия отступили; но пскор)! свова 
од-Ьлалн ндна,1,ен1е.при чвяь спльни пострадалъ в сойоръ, который былъ обвпвлевъ ' 
спустя лишь 1110 л'Ьть посл11 того Съ врив11Т1емъ холнскииъ еписвопоиъ ДЬнв- ,1 
слемъ Збируйскннъ, въ 1590 году, ув1и Холмшй еоборъ, вя'Ьст'6 съ чудотворно» 
вконой, сд11ла^1си дпст(>нв1е)1ъ }в1атопъ в потонъ перешнлъ къ нолахаиъ - базпл1а- 
наиъ. Въ 1650 году, съ возставовлен1еиъ Хо.«свой православной киледры на «сво- 
вац1)1 зборовскаго договора 1в4^ года, слборъ былъ возвращквъ вравослапнымъ 
но не надолго, такъ какъ пъ 1652 п)ду уя1атсЕ[ая каепдра въ Ха1Н'1Ь была ввовк 
возстаиовлева и еоборъ снопа оерешелъ къ унгатанъ, Еоторыс в влад'Ё.1в лнъ до 
посл'Ьдвпго возсоедвнен!]! Холкскпхъ ун!атовъ съ православною церковью. Во врохн 
вахождевЬ] храпа въ рукахъ ун1атовг лнъ воодвократно перед'Ьлынался то подъ 
нвд<1иъ расширен1)1 его, то < всл^^ктв^е большой старпвы камивныхъ ст1>еъ>; пере- 
д'Ьлкп втн проианоднлвсь дотол'Ъ, поев православный хранъ. сооруженвый благоче- 
стивою ревиостш русскпхъ княаей, пе обратился по своему вн^швеиу п внутрсиввму 
виду въ лоложевк, пало отличавшееся отъ ^атпнскаго костела. Такъ, ва <[)(1сад%. 
храма Появились башни заиадвой арштсктур],!, а внутри его было устроено пять 
боковихъ прсстоловъ; вкояостасъ былъ устрановъ; чудотворная пкона перенесена 
въ алтарь и устаиовлеяа вадъ главнымъ пристолоиъ, ви'Ьвшинъ впдъ латинскаго. 
Въ 1802 году опять случился понЕаръ почта С4)вершенвоистребивш1й соборный хранъ, , 
который посл'Ь того былъ возобновленъ лишь въ 1в2Т году, а освящевъ только въ 
1339 году, при чемъ былъ устроенъ п вконостасъ. Въ 1870 году правительство , 
ассвгвопало 55.000 руб. на рсяонтъ собора и его улучшен1о, а пъ 1875 году, въ 
годъ возсоедияев!!! увттовъ съ прапослав1еиъ, было отпущено 67 000 рублцв ^ 
]|особ1е ,1ало волножвость устровть внутрвнн1й в вп11шн1й впдъ храма с«птвЪтствеаво 
тому высокому ;шаченш, которое онъ вздревле завпнаетъ 1а Холлской Русв. 
(Упоминается нч стр. 17, Н9, 40, 86, 98—100, ив, 148—151, 160, 162, 
164, 171 и 183.) 
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28. Башяя ХШ в%ка, построенная князенъ Владппроиъ Васвлькови- 
чеиъ блнзъ п. Кашенца-ЛятовсЕаго. 



|| 



(Стр. 29.) 



Кан'^нсцъ-Лцтопсиап Оашнл составляетъ зах'^чительиыи паынтвпкь дрепши'оВла- 
Д1П|!р<>-Га:пакаго нни^костна, иъ составь китораг» вхидпла Х^ммская Руо.. По д%- 
тпписйынъ скалашянъ, владн111ро-т)Л1|и1шйквйзьВлади1|1ръ Касильковн'гъ (1272— 
1269 г.г.)1 укр'Ьпввъ Бростъ отъ пппадшй ятвпговъ и литовцевъ, задуиалъ по- 
стронть за Брестоиъ д[»угоЙ городъ; во прежД1<, ч'Бнъ осуществить св')е ва||1|ре111<!, 
овъ взялъ пророческую квкгу, мыслевпо о''(ратнсь къ Богу съ юлптвой. Открывъ 
квигу! «нъ остановнлъ свой взоръ аа сл'Ьдующихъ словяхъ пророка Иса1н: *и со- 
зпждутъ пустынв в'!Ё'1пый запуст'Ьвшыи преждк воздвпг- 
вутъ, йобвовятъграды пусты и опустошеииыя въроды*. (Иса1я, 
гл. 61, ст., 4). Усиотр'Ьвъ въ такомъ С1)впадрн!и пророческихъ с.юпъ сг его иыслш 
волю Божш, кннзь послалъ нскуоваго «городаика» (ст|М)птелн городов^) Олешко 
отысквватьн^сто для постр)йки города, и, когда посл11дя1й выбралъ мФсто надъ 
берегомъ р'Ёкв Лиевы, Владнн1рь, одоС|рпв1. выСоръ Олешка, приказалъ стронть 
городъ, который и пазвалъ Каииицемъ, потому что звнля зд'Ьсь была ваиевиста. 
Въ л*топнси подъ 1'288 годоиъ говорятся, что Влад|1»1ръ Васпльковнта 'за Е(.'- 
рвстгеиъ сруба городъ аа пустсиъ м'Ьст'Ь, нароцаемоиъЛьстн'Ъ 
шкаречелип еиу Кяяенрцъ... Создажевъвекъстолпъкаиень 
высотою 17 сажпей, лодоОенъ удн11лсн1ю всЬнъ арищиш. 
вавы... Въ ва'тл'Ъ XIV в^ка г. Каионе1(ъ былъ взлтъ лнтовскинъ кнлзснъ, л 
въ 1382 году (ТО запн.1Ъ «азовеций квязь, но въ сл-Ьдующемъ году городъ сданъ 
литовцамъ. По мпрвояу договору между Ягайлоиъ в Встовтомъ, городъ Каиеаецт. 
пер(1шелъ, въ 138* году, къ последнему, во въ 1390 г. Ягайло, отбивъ кам«н^■[[кую 
крепость, прнсоединплъ се къ смшмъ владЬн1Ямъ. Во вс-Ьхъ зтилъ войяахъ каме- 
лш^кая башвх, какъ '1аоть городской кр1!постн, вспо.1няла важвую р'ыь. Въ нын'Ьш- 
венъ стол1>Т1П на '1ашп'1| выв'Ьшявалп флагь въ знакъ прекращеагя торговли вовре- 
мя богослужения въ празднвчпыц дна; во время же посл'Ьдняго польскаго возстаи1я 
русск1я войска поставили. на ней оружии длн отражен!!! повстандевъ. 

Вашия па^етъ высоты 1() саж.. а пъ д^амотр^ бол^ 6 саж. со стенами, тол- 
щива которыхъ въ оинопав1п бол'Ье 2 арш. Слоанша она пзъ кирппла, прншедшаго 
теперь въ 11камРн11Лое состояа1е. 

(Упоминается на- стр. 39.) 
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29. Успенская церковь бъ г. Щебрешин^, Заиостьскаго у^Д^^ 
Люблинской губерти. 

(Гтр. Г)3.) 

То<1|1ы:(1< С111>д^а1й и врекепи <1ГН0ван1я 9тиП дерКБп не (^охраяплось, ни п древно- 
сти е» свпд'Ьтельгтвуютъ в*кот(»рые старинные документы , храйнпиегл въ подлнв- 
инк'Ь при ЩЦрешнвскпй ц*'ркви. Одвнъ пзъ ятихъ доку11нит(рвъ утворждивтъ, что 
илад'Ёлец'ь ЩеОрешввскаго округа, нежпрЪтсюй воевода, книзь АидроЙ съ Горш, 
русской Р1МИПН, 11Ъ 1194 году построилъ пъ Що6р»'ШПН'Ь каменную церковь во ем 
Угвеа!;! лреснитоА Д1!вы Мар1н; во едва лн ято в'<Ьрво, такъ какъ Горко жндъ го- 
раздо позже. Шъ т'Ьхъ жи докунентовъ оказывается, 1то оснп]штсль храин АндроА 
Гиркя поп)е(>ннъ въ церкви *подъ н'ЬстпоЯ нкокой &)городпцы, возл'Ь иаленьк&ГФ 
пр4чтола>, Въ лревнор вреял 1ра1п, пв'Ьлъ Гюгатую утварь; тавъ, нзъ *реввз1В», 
прилзвед^'ивой епископонг холисбииъ п йолзтквиъ 1осш{юиъ Левицнниъ. 1'й декабре 
1721 г., видно, что въ Щ(Ч5решивс8оЙ церкви находились серсйрнно-вызолоченая 
дярохранптельпица, украшенвап алназаип, дв'к п-ребрпвы» чаши, серебряный рвзы 
на иковахъ съ золотою Ц'Ьпью па одной нзъ нихъ, в прот.;но изъ числа этлхъ дра- 
гоц'Ьвностей , — какъ свид'Йтельствуетъ настоятель прихода Ввааг-Карлъ Лнповеа- 
гай (1"'^'' — П93 г. г.) въ своемъ «Описан1И насл'Ьдвику>,~сср1*р)гаы11 раш сь 
нконъ Спасвтели в Гогороднцы, по повел*н1ю цезарл 1осифа П. были передави въ 
1789 году въ В'Ьну, въ государственное казначейство, гъ вазнвчен1емъ, впрочекъ* 
вознагражден!» изъ цезарскаго казначейства «по три злотыхъ со ста», 

Древп1В городъ Щебрешпвъ составлплъ прежде частвую собствсвность лраво- 
славныхъ дворпнъ Горко, а впосл'Ёдствк перешслъ къ польскпнъ нагватамъ гр. За^ 
мойгкнмъ. Въ яастонщен времи олъ счотается безъуЬздныиъ городомъ Заностьлкы» 
уЬзда. \ 

( Упомтаггтя на ^тр. 40.) 



30. Преображенская церковь въсел^СычинЪ,Константиновскагоу1зда. 
СЪдлецкой губерЕ1и, 

(Стр. 5!).) 

ГычнасЕПя церковь — одна изъ дрепн'ЁВшвхъ церквей Подляшьл, такъ кавъ по- 
стройка ея отвоснтся къ XV (Лву. Въ настоящее время она дошла до полнаго ра1^ 
рутеи1я: ст'Ьвы пробиты насквозь а отверстЬ[ мЪстаии заложепы моюмъ и к&неш- 
кахн: солоиеннап крыша полуобнашева; вн'^то креста, — ятой необходимой арвяад-' 
лежностп всякаго лриспаяскаго храма,— гнездо аиста... Ввутреншй видъ церквя, 
находятся въ такоиъ Я!е убогомъ состоянш, а оп. нкошктаса остались лишь ора- 
знакп былаго его гуществован1Я, Зто — живой памлтннкъ рачительности польскяп» 



павовъ-ватоляковъ, «патртштъ» ун1атскя1ъ храмовъ, й эаботлнвоств уматскихъ 
свящиинвковъ о своаяъ аерквахъ. Сычинск1В првюдъ упрандвенъ уже въ иын4ш- 
иемъ стол*т1и, а церковь црвчнслена кг Сворскому приходу. 

Оелп Сычинъ иаходится въ 12 В1'рстахъ отъ города В-Ьлы и въ такомъ же раз- 
СТППН1И отъ г. Межвр'Ьпья, 

(Упоминается на стр. 41.) 



(. 31- Я6лочявсе1й ОнуФр1евев1й юиаотьгрь, БЪдьокаго у^здв, СЪдлецкои 



(Стр. 185.) 



ЯбдочннскШ монастырь, расположенный ва л*1В01П> берегу р. Буга, въ 1>*Я1.- 
сконъ у^зд'Ь. ОЪдлецкой губеря1н, въ 2 ве[)стакъ отъ села Яблотна, представляетъ 
с«йою драгоц1;нвыйпая11тннкъдр1!вапго православ1я въ Забужной Русв, какъ остав- 
Ш1ЙС11 нЪрвыиъ св1'1еиу псвовЪдавш огъ вреиенъ своего основан1я. Въ нонастыр'Ь 
находвлисг. довувевты, которые югли поведать правдввую исторш православное 
<И|Втел1 н выцснвть вреня ел основан1я, во эта докуневтм зохвачевы ув!атанв при 
разграйлон!^ пив, въ 1754 году, иовастыря, такъ-что до вашего вреиевв дошло 
лишь предан1е, которое по паству етъ, что освован1« иовастырю было положено ивле- 
Н1енъ вковы св. Ону|[|р1я. приплывшей по рФк'Ь къ тому м*сту, гд'Ь теперь наю- 
дится монастырь. Достов'Ьрво одвако, что монастырь существовалъ уже въ XV в*- 
к*, какъ объ этимъ упоминается въ грдмог)! короли Снгяяиунда 1 отъ 1 августа 
1522 г. По указав1Ю записи, сделанной въ древвемъ яблочннскомъ евангсл1я 20 
мал 1624 г., монастырь основанъ православными вельможамв Богушами, которые 
пользовались большою известностью въ XV и XVI в*кахъ. Кром* того, изъ выпи- 
сей о ион!1стырскн1Ъ г[|ундушахъ нзв'Ьстно, что монастырь былъ основавъ въ вот- 
чннномъ нм'Ьшп князи Радаивпла— Славитыче, находившемся въ заставномъ вла- 
д-Ьн^и княгвни Мосальской. Пользуясь доходами съ им^щй, пожертвованныхъ Ле 
щинскоми п кнлзышв Ировскимя, и поддержкою окружавшаго его православваго 
иаседен1и, Яблочпвоий монастырь, со введев1емъ уя!п. начолъ приходить въ ула- 
докъ и оскуд*н1е, изъ которыхъ вывелъ ст отчасти дероиовахъ Макар1й Корнило- 
пвчъ, соорудившей церковь, колокольню, кельи в проч. Труды Корвнловнча на 
пользу обвтсли были оц'Ёвены по достоинству к^евскинъ нитрополятонъ Д1оииС1е1Ъ 
Валабаномъ, приславшнмъ монастырю грамоту отъ 18 сентябри 16й9 г. Въ 1670 
году монастырь перешелъ въ в'Ьд'Ьие луцкаго православваго епвскопа, кнлзл Гв- 
деова Четвертпнскаго; но когда Луцкая елар11я отпала въ ун!» (1712 г,|, мона- 
стырь поступнлъ подъ власть шевскаго митрополита. Къ атому времвнп отаосякя 
■прит-Ьснен111 я оОпды, чннвмыя православной обители унхатамн, коюрие безцере- 
моппо Д'Ёлалв на нее нападение, грабили ке. преграждалп православпымъ путь къ 
обители; одвовременно съ тёнъ польскою шляхтою были захвачены монастырск!!! 
ХолнсЕдя Русь. — 4! — 16 



зекли о наковсцъ отобр^вы прямые мояастырск!^ 11р|К(1жаве^жите.1п сн1& Яблоч- 
иа— шкредствои-ь совращешп 01ъ въ упш и постройки уа1атской церкви. Отъ 
дальнМшаг'! угв1'тпв1]) о полнаго рягорен!:! ковастырь былъспассвъ русскнъ кра- 
витвльстионъ, Боюрое, начявап съ Штра ВелнБаго, защищало права православ- 
выхъ пвоашъ лредъ польсканъ прнввтилктвонъ. Съ п^'реходонъ Люблнвскаго вое- 
водства, въ предЪлахъ которап* ионвстырь вэходплси, в» влад11П1е Австр1в въ силу 
услов1й третьего разд'Бла Польши, Лблочпнсьпв монастырь былъ лодчинень буко- 
вивсБоху православпону епвсшшу. Посл'Ь образовав1л царства Польскаго, новастырь 
поступплъ въ в'Ь.тЬн!» руесквкъ правоелавннхъ епвсноповъ,— сначала яовскаго, I 
вотоиъ вар ша века го. Съ гЁхъ поръ поло^&еи!).' иовастырп начало улупшатьсл. Такъ. 
ену били дшврвщеиы зенлп, отобранныя въ 1807 в 1817 годахъ, а вн-Ёсто дере- 
вявиыхъ построекъ возведены каиеивып. Въ 1833 году лрв иовастыр1: открыто уч|- 
лище Д.1Я греко-ув1атскв!Ъ д'ЬтеЛ. Эта лерваи руссБая школа въ кра^ дала ув1ат- 
гкому васвлен!» псиало' юношей, воспитанвыхъ въ дух* русской н&родвосп ш 
преданиости вссточвому оПрнду. Швола с\ществуе1ъ лрп мовастыр'Ь до св1Ъ лоръ,; 
вослвтывал 30 нальчвковъ ва полвоиъ своенъ содержав1и. 

Такинъ образокъ, древяял Лблочпвская обптель, съ твердостш устоявшая въ' 
православ!н среди латнво польскихъ гоновгЯ в пережавшая владычество Польскаго 
государства, продолжаетъ свою !1вогов1)Бовую всторпчрскун) жпзвь на пользу пра- 
вославной в*ры п русской яародяоств. содействуя вародаояу просв^щсв^ю в удов- 
летвяряя релагюзвынъ чувстпаяъ народа, въ влоблли! стекапщагосн ва локловеохе 
древвеб иков^ св. Овуфр1н, 

(Упоминается на стр. 41, 83, 104, 107, Ш, П'0—131, 13-1^13в, 156, 
, 157 н 164.) 



32. Спаоо -Преображенская церковь въ г. ЛюблнЕ^. 

(Стр. 12о.) 

Псрвымъ лрввославнылъ храыомъ въ ЛюПлпя'Ъ бша церковь во лхя св. Вв- 
яолая, осаованпая въ коиц* X в11ка в обращенная, въвачал* XVI В'Ьва, въ латнн- 
ск1й костелъ. Взаи'Ёнъ с» на странпцахъ встор1в выстунаетъ другой лшблввсБ1в пра- 
вославвый кракъ, — церковь Спаса- II реображвв1л, служившая долгое вренл оллотоп 
лравс1слав1н въ Лшблвн'Ь. Никаквхъ св1^д^о!й о вди'ме&в оя основав1и не сохраш<- 
.лось; вэъ докуневтовъ извЪство только, что она возобновлена юевсво» К! 
ною Мар1рю Ивавоввою въ 1447 году; по дзрствявяой же лапвсв лравославкаге. 
кяязя Юрш Чарторыйскаго отъ 29 шля 1599 г.. церковь эта *зъ вековъ даввыхъ' 
у^юндована п збудоваяа*. Ведя борьбу противъ захватовъ лрпвадлежащи1ъ «й э 
нель, Спасо-ИреобраиЕенскап церковь, не смотря ва энергвчную защиту настоятех! 
Петра Пасскаго (1554 — 1585 г. г.), (<илд, огранпчниасиа 1п> свовх1> правахъ коро< 
левсБвнн декрктзнл в васплЁяип нольски-католочегной лпгв. Въ пилахъ защЕТУ 



сиоего храпа п п<1ПС'1ек1я о его нуждахъ, лшОланскпи пранпславкац »(>щвна уч|МДЕ.1ц 
изъ своей среды православное братство, утвержденное антЬхисквмъ патр1ар10иъ 
Ыхвнонъ 15 иввнрн 1586 г. п полушвше*.» потоиъ двплоны нонставтннопольскаго 
патр1арха ]ере«1а в шевскаго нптрополита Мвхапла Рагоэы, до сокращен!)! еще 
его въ ун1». а также прввпллсг1а польскаго короля. Въ чвсд'Ь братчвковь нвого 
было руссквхъ кяизеО и вельнож-ь. Эти роннителп православк содЬйствовалп соору- 
хевш. въ 1607 году, каневвой цсркки влан^въ дереввнвой, встрсблеввой, въ 1587 
году, вокаривъ. Новый хранъ былъ освмщенъ Пстромъ Могплой. воторыв вм^т^ 
съ гЬиъ упредвлъ прв церкви вонайгырь. Поел* возвиквопенш брестской 'ув1н, 
Люблвнскан церковь в состонщее врв цейбратство претерп1:валв разли'шыя прагЬспев1я 
за преданность оравослав1ю, 1<ывудовш!и брат111КовъоСратвтьсп С1> жалобой къ сей- 
му и королю. Жалобы этя былп уняжйцм, и пъ 1632 — 1633 годахъ прихожавахъ 
Спасо-Преображенской цсрнвп была даны права свободнаго птправлевк религшныхъ 
вухдъ: но вскор-Ь права эти С'ылп варушевм. Прикаэоиъ отъ 13 ноября 1638 г. 
король Владпславъ 1\* отдалъ Люблинскую церковь «ел вс^нп еи доходами, поянт- 
ка>в, аемлннп, слугамв в людьхп церковвывв превелебвому епископу (ун1атско)|у) 
Неоодйо Т<'рле|[Еону до сиертв его, плв исе добровольваго отречев1я, въ подвое его 
рясоор)1жев!е>. Корплевскхй прявазъ былъ прпведенъ въ нсполнев1е не безъ сопро- 
тннлеи1Я н протеста со стороны православвыхъ горожанъ. положен!» которыхъ съ 
т^хъ поръ на1алоу:1удв!аться еще в потому, пто почти псЪ Евпхеспе в дворнвст 
роды, полдержввавш1е братство, перешлв лъ бвтолвцпзнъ. Црп возвращении враво- 
славнынъ, на основав!в яборовшаго договора 1649 года, эазва'Ееняихъ ув1атаыа 
церквей, въ распоряаЕен1е православаыхъ г. ЛюСмова поступила в Спасо-Иреобра- 
хевскал церковь, которой Явъ-Каяпнлръвыдалъ, 12 пнвар)г 1050 г., прпвпллепю, 
привявъ эагЬмъ подъ свое покроввтельство луювевство п врихожанг этой церкви. 
Короленск!» пряввллеп» в покровительство остались однако на бумаге: посл^Ь до- 
буди поляковъ падъ казаками подъ Бересте1Комъ, ув1аты эахватилп, въ 1(>51 году, 
Люблинскую церковь. Въ 1654 году войска царя Алекс'1;я Михайловича встуввлн въ 
польск1п влад'Ьн1я и, разгромнвъ поляковъ, осво&|ДНЛп Соасо-Преобраяенскую церковь 
отъ ув1атовъ п передали ге пранос.1авному духовенству, взявъсъ поляковъ 1!.1ятвенвое 
оСгЬщан№ не завонять ее впредь пи подъ каквиъ ввдонъ. Но зта клятва также была 
псполнева, какъ в прежв1я ув11рен1)1 я (Л'Ьщан1нп'Шгков1.:едпаруссия войска очи- 
стили Польшу, Яюблпвскан церковь снова была захвачена ун1итаип, в -твшь постЬ 
заключен1я гадя'юкаго договора польсмй К0|юль, грамотою отъ 5 1юля 1659 г., 
прпказалъ передать церковь вравославнинъ. Долго посл'Ъ того православные ^ад*- 
ли Спасо-Преображенскою церковью, во въ 1095 году ув1атаиъ опять удиось за- 
хватить этоть хранъ; квог!» пзъ ирвхожанъ, оставшпсъ верными православ1ю, 
гримквулп къ греческой колонш, получившей, въ 1790 году, отъ короля Сигязмтнда 
Августа дозиолеп1е на сооружев1е нъ ЛюблпвЪ церкви во вмя Рождества Пресв. Бо- 
городицы. 

Многократно вереходпвшан такинъ образомъ охь пра1юславйЫ\ъ къ ув!ата11ъ 



о оОратйо, Лвн'^пвскан Спасо ПреоЛрахевсЕая церковь (Жовчательно сд^лиась л<' 
стпяН1Йъ 11ряп1хлай!л поел* воао«ловеп1|1 въ 18ТЗ году юласкиъ ув1атовъ. 

Въ Спасо-Прс'ображенской церкви находится дрепвяя пудотворяая пкова Бо' 
аией Катера, къ богатигь окладахъ, орнвосеввая въ церковь к^къ лвбо в» бла- 
Г(><1естн)<ызъ ркскшъ людеВ, какъ предлолагаютъ, Конставтвномъ ■ Иваепяъ 
Алексавдровппавв Острожскинв. 

{Утмытется на тр. 41, 79, 88, 05. 97, 103 и 104.1 



33. Свято-Духовсвая церковь въ посад1Ь Кодн'6, Б%;1ьсваго у^^зда. 
СЪдлецкой губерт. 

(Стр. 85.) 

О вревевв постройка Св.-Луховсной КоденьсквВ церкви в1!ть воложителыыгь 
св^д^нШ. Н'ЬБОторын отвосятъ основаи1е си къ Х\' вЪку. По другихъ давяыхъ, 
нпявп прсдлолагать, пто ова сооружена около 1520 года православнынъ влад^ь- 
цевъ вн-Ьв!» Кодсвь, кн. Иванонъ Сененоволемъ Сан^гой. Но нахохдевш ея бляз'Ь' 
дреыдяго :)алки Гап'кговъ, еохраинвшагосл до нашего времени, церковь эту вазы- 
ваютъ озавкопоВ''. Иостриевяан въ готн1еско-вйза4Т1Всконъ стпл1|, паъ ярковрас- 
наго кпрппча безъ штукатурка, и ни^ющал вь сФЬ около 40 аршивъ длвны, 24 
арш. ширпаы в 32 арш. высоти, съ черепцчапВ ь'рышей и купплонъ. [''одевьсвая 
церковь нрсдставл1|лавелп1ест№НцыЙ1рйхъ, отъ вотораго теперь сохранились лшь 
сгЬны. покрытия гонтовою крышей, внутри же церквв огь прежвяго оя благоустрол- 
стна ничего не осталось. На хорахъ храиа, пъ стЬн'Ё, уц'Ьл'Ьл& камцаиап пдвта. 
слуасащйи кядгро(1!е11ъ строителю его 11. С. Сагг^г^ (си. особую гравюру а объясве- 
В1е|. Прнходъ ('в.-ДуховсБоВ церкви С|Ы.1Ъ упраэдвевъ кь 1731 году съ првпнсде-. 
вхеяъ првхожаиъ къ другой Коденьской церкви— МахайловскоВ; богослу»ев1е же въ^ 
ней прекращено около 1817 шда. 

Цосздъ Кодень, жнвопасно рпслоложевный у.1-Ьваго бертга р.Буга, въ древвосга- 
былъ деревней съ назван1в«ъ Тодень, которая была обращена въ городъ вв. Н. С, 
Саи1;гой въ 1513 году. Въ 1869 году Кодень, какъ ае отв'Ь'1ающ!й городсЕМну 
ложен!ю. 1гр1Ч)брааопавъ въ посадъ. 

(Упоминпется на стр. 43.) 



34. Михвйло- Архангельская церковь въ сел1) Витулнн^. Констад- 
тиновскаго уЪзда, С1Ьдлецкой губеря1н. 

{Стр. 61.) 

Скроиная поваду Внтудвнскаи сельекан церковь, выстроеавал изъ дерева, «кшо- 
ваяа въ 1573 году, т. е. за 23 года до введевгя брестск^'П ув!н 1596 года; 
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этоа; она восптъ век признана восточяаго, оразославнаго храма. Фасадаиъ ова обра- 
щена на БостоЕъ; во вси пережитое ею вреил въ ней существовалъ вконостасъ; въ 
цнрквв этой впЕогда ве было органа, безъ Еотораго ве ойходплась въ носл'ЬднЬ годы 
ун!и нп одна уп1атская церковь; въ чнсл* древннхъ иконъ со1ранплась образа, пн- 
саввые Балавт1й('Бпнъ стадевъ ва дереве) съ гречесвинв п славпвсканв вадпвсяки: 
ва ваногпльыыхъ крествхъ, уц'кл'Ьвшнхъ въ иерковаоВ оград-Ё, ваюдлтси вадппсв 
ви русскомъ в славинскоаъ лзыкахъ. Нельзя ве удна1нтьсп, какинъ образонъ, прн 
<'|(стеватн<1ескпиъ наснльвонъ введев1[1 въ ув1атск1я церкви латОЕСвой обридноств, 
нпглн дожать до ваш1-то вди-хена ^^ъ ВитулвнскоЙ церкви всё ошбевноств лрашл:лав- 
наго храма. 

Село Вшулвнъ яаходитси вь двухъверстахъ отъ села Л^свы.славнщагосн чудо- 
тиорвош вконою Биж!(}Й Матери (см. рвсуиокъ пконы п оввсав1е), въ воторомь ве- 
дивно открыта верваи въ Холнскомъ кра'Ь жевскш[ вравославван ойщвва. 
(Упоминается на га»р- ^^■) 



35. Св.-Троицвая церковь въ сед% Буковнчх, Конставпновекаго 
у4зда, С*дледкой губершж 

(Стр. ОЯ.) 

По вародвому предав1ю, Буковичскаа церковь пострпева трема годакв позже Ви- 
тулнвсиой церквв, сооружевной въ 1573 году. Таквмъ обраэовъ, подобво восл^двей, 
Буковичская ц^фковь бы,1аосновавв вщо до введевЬ брестской увги 1596 года. Цер- 
ковь окружена иоголамп, ва которыхъ встречаются кресты съ славпвсквни вадпв- 
сямн. Букпвпчск1й првюдъ закрнтъ въ 1859 году в првхожане его лричвслевы къ 
Носовскому приходу. Самая церковь врвшла въ ветхость и грозитъ вадеихеяъ. СтЪны 
СП, сложенвия изъ сосковыхъ бревевъ, грубо обтесанвихъ топоронъ, дпш.1В до пол- 
ное ГВВ.10СТИ и частью вокрылись слоями моха. Бнутреввость этого свромваго храма 
доведена до пустоты и мертневностп. Огь иконостаса в сл-Ьдовъ ве осталось, во о 
<1Ыломъ его зд'Ёсь существовании свнд'Ьтельствуютъ остатка вконъ, ваВдепныхъ ва 
хорохъ съ псчезвувшею живописью. Вагорнеиъ м1)ст^ сохранилась икоиа пресвятой 
Троицы, а съ яравой оя стороны — образъ Спасителя съ славянскою надписью о по- 
жертвэвав1п его Хведуромъ Нова л ьч у ком ъ. К{)онФ того, вавдена вкова 
Во;вресев1я съ потсмв'Ъвшимъ лввонъ, заржавлевпое а!е.11|звое кол1е в оловянные 
сосуды. У входныхъ дверей церкви сохравилась старяаная, такъ называемая, 
куяа,~это два жел-Ьшыхъ полукруга, образующ1е ожерелье, которое, по сювамъ 
вресгьявъ, вад'Ёвалось ва шею вреступнвковъ. 

Въ древности, въ БуковвчсцоВ церквв ваходилась явлеввал икона Бойчей Ма- 
тери, впосл-Ьдстви захвачеявап полякана въ цаулвнск!й ювастнрь въ Л'Ьсв'Ь. Объ 
этой иков*. шеауеиой Л11Снивскоа, сиотря особое объясяен1е. 
(Упоминается на стр. 41.) 



36 и 87. Дх1тр1евская церковь въ сел% Чернеев'Ё. Холяскаго 
у^зда, ЛюблЕяской губерш. 



(Стр. 73 и ' 



.) 



Черпвевсван , во пии св. Дкнтр!!!, цнрковь построена въ 1731 году влIIД^дыIДI1Н 
11)1'Ъв1л Чернеепъ В.тдисла!юяъ-Осплокъ п Ядвпгою, супруглнп Которовскам, ов 
обяэанвостп патроповъ првходя. ^а все время е;шпствовав1я унш въ Хслхской Р]^сп 
въ ныв'Ьшнеяъ стол'Ьтш, до образования въ 1886 году приюдсквхъ ттаишъ, Чер- 
нсевск1й лрвюдъ состйялъ въ.вав'Ьд1|1ва111и свящевивЕовъ сосЬдввхъ првлодовъ, По- 
боловациаш а Каневсшго. Этвиъ отчастн и(|'ьт'вяк)тся у<)Ог<>е состояа!(! '1ерввевской 
перь'вв, веодвократпа!) зам1п13 прпходскоВ »ин.>|в на лок'ёщп^ью еъ ущерПохъ ддк 
прихода, увадокъ св]|щенвя'1еской усядьбы, то (ЛращвтеЯся подъ юзЖ^твевныц 
вуждм павовъ"Патров(1ВЪ", то отдававшейся подъ аоеввый постой. Было даяе поку- 
!пен10 (въ 1811 гаду) со стороны °ватроиеесы" Екатерины Осецкой совершевно упразл- 
пить въ Пернеев-Ь приюдъ съ првспвднн(ш1е11ъ прихожааъ къ Каменсвому приходу, 
п ца это еопасвлось даже ув1атск1)е епар1!альное ва<Iа^ьетво того вренеаи; но пря-' 
ходь былъ спасенъ люблинсЕвыъ гу&фнскввъпряплви^емъ, но р'Ьшпвшпкся дМство- 
вать въ ук'лу «патронесс»" безъ уво.1но|0']1н висшей власти. Сакый видъ ув1атс1«1>1> 
храма по!ьазываетъ степень :<аСюглввоств о неаъ его опевуновъ. Выстргюва церЕонь 
Лезъ каяевиаго ([руидамента в не взъ бревеаъ, а иаъ брусьевъ, которын никогда не 
обивалпсь доскА)1п; прежде она была покрыта гонтомъ, а въ посл^двее врвия гонтъ 
зан11ненъ солоноП. Не сяотря на эт1|, церковь ка1>в1ъ-то чудоиъ прос;п1ествов&д& 

13*6 150 л'Ьтъ. 
Ввутренн1Л ввдъ церкви првдставл!1ВТЪС01'н>К1 лнтересвую характеристику упвт^ 
скнхъ церквей шо'Ьдняго времевн. Въ вей есть икоиостасъ, во овъ зат'бпевъ ж за- 
грон')жденъ стопщпнъ ва цервонъплав'Б]сатшй>1ескинъпрестолоиъ(о11агг): устроено; 
н-Ёсто для н^ичихъ за решеткой, но иЪсто клвросей аавлто латннскнни (юковык! 
престолаяв; красуются юругвв, но рядомъ съ нами установленъ большой вресгь 1а- 
твнснаго вида. Такъ ув1аты передЪлывалв свои церкви, вродолжая считать 1къ I 
свое искаженное богослужил1е прннал.1еатщп11п къ восточвову обряду. 
■ 
ОЯ 
к, 
; 



Николаевская церковь въ г. 3 а и о с т ь 1>, Люблинской губерш. 

(.Стр. 1113.) 

П'кгтройка Заностьской ивкола«всыой церкви начата была съ раяр^шцв!я кориВ' 
наго кавц.1)>ра Яна Замойскаго, давнаго въ особовъ «лвсгЬ» Ю января 1389 г, 
окотена около 1604 г. Продолжвтельность постр(1Йкп объясняется т1!Иъ, что цер- 
ковь строплась псключвтельво средствами нрихожанъ, безъ участ1я въ тоиъ бог» 
т1;Йшаго влад'Ьтеля Заиостья. Это было времи нодттовлешя ун!в, в Янъ Заиойсий, 
ве пресл^дул в^^рм св'юхъ прав(мглаввыхъ крестьлвъ в и'Ьщавъ, ве окалывалъ вш 



п особаго покрг)ввтельства. Таишь образонъ, Замостьскан каненвая иирковь пред- 
стаилкеть спбою .^одюгой ланлтникъ усерды православнихъ прпкпжанъ въ храпу и 
предапвостп вхъ правосланяоб церкви. Вскор-Ь пос^'Б постройки цпркип лрикшаве 
(?я— ббльшею част1т бедные релесленникп и крегтьлне — обрааощлл братство для 
тхравРвЫ лравославш, лолушешее отъ экзарха княставтпполольскаго патршрха, 
лыювскагоепнснопа Гид1юниБала6ава,блатсловенпушграноту отъЗО марта 1в06г., 
а всл11дг зат'Ьнъ (1615 — 1616 г.г.) Нпколаевская церковь п братство получили 
права 11атр1ар[аеб ставропипп. Все это, вя'Бст1> съ ;лр).'ждел1сиъ «юношсскаго* брат- 
ства Илнрова лресйятмя |>{1го;)пдпцы в братскоО школы, иоддержпвало въ гред'Ъ ззг 
чостьской врапославной оСщялы предаввость лравпславвоП в'ЬрЪ и воодушевляло пхъ 
въ затпгЬ лротивъ пторжен!!! ув1и; но борьба была слашконъ тяжела для того, что 
,бы притивустатьнаплыпавшой ун1п: Николаевское братство вынуждяво было подчи- 
ниться тнжелой пеобхкдвм'ктпп 10 ап1>'Ьл)г 1699 г. согласилось прпнятьувш. Окплп 
1 706 года Нвколиевская церковь поступила въ распоряжев1ц Чяшлшскяхъ новаховъ, 
а вм'Ьст'Ь съ Т'Ьяъ мало ли яалу стало терять зняченш н Николаевское братство. Ва- 
зпл1анск1й лонаггырь, вс.гЬд1;тв1е нравствевиой раслущенностп монаховъ, дошелъ до 
саиаго пе'шлытго г'Я'тояв1я л потону, въ 1864 году, упраз.хнеиъ. 

Уднпмъ п;1Ъ драпиЛнвЬйштъ памитниковъ пр8шюлав1я въ Завость* служитъ 
величественный шестпярусный иковостасъ, устроенвый въ 1648 году, как-ь предпо- 
лагаютъ, прпсланвынп нзъ Ковстантваололя хастераип п со.'сраннвш1йся до нашего 
вреневи. 

Гпродъ Замостье. основанный въ м'^стностн, составляющей дп стъ поръ заповед- 
ный влад'Ьв1я графовъ ЗанойСБПхъ, былъ зяложевъвъ 1580 году канцлероиъ Явовъ 
ЗамоВскииъ въ ввд'Ь лепты польской ойчнзв^, задумавшей обратить русскиг обла- 
сти въ полъск1я; въ этихъ ц'Ёлпхъ грамотою, утвержденною короляип Стефавонъ 
Ватор1е«ъ (1585 г.) п Сигпзмундпнъ 111 (1589 г.)) освователь города раз|1^швлъ- 
селнться въ вемъ исключптельво католвкамъ; во сила веобходиюсто заставала За- 
мийскаго разр'Ъшпть православаыиъ постройку церквв. Гор(|Дъ Замостье памптевъ 
ш, нстор1п гЬиъ, что въ неиъ происходилъ съ4здъ литилскаго и унхатскаро духо- 
венствй, съ ц-Ёлью установлен!)! ико-бы едввообраэ1Я въ ув1аккомъ богостужев1н, а 
въ действительности для вскажешЛ православнаго обрнда а сближея1я егосълатнн- 
скнмъ. На этпиъ. такъ нозываеионъ «Замостьскомъ собор'!Ь>, происходившеиъ въ 
1720 году, подъ предс4дательстБ01ъ папскаго нуащи, едесскаго орх1еппскопа 1еро- 
ннма Грнна.1ьдл, и было положено лапало т11нъ пзя'ЬневЬЕМъ в искажен1нмъ востач- 
наш 1)(>г«1служен1Я, которынн ул1п01ЛН'1а.1ась, съобрндовой стороны, отълравослав1н. 



(Уп 



ни стр. 41, Ы), 107, 114. 116, ИГ, 141. 142 ч 139). 



39. К1р1ддО'Ибеод1евская часовня въ г. ХоднЪ 

(Стр. 213.) 

Возсоедвнев1е съ п|1авислввною церковью Холяскоб <!па|11111, пребывавшей въ 
уши 25^ л1;тъ, нрократило релпшзную завигшость яослФдняго остатка русскжхъ 
ун1а'1Ювъ отъ глав(.'1и:тва рпяскат папы, — заввсимисть, исктствнаао созданную фа- 
натнзвомь полккап) дуювевстпа о вутсрпнмпстью Иольснаго государства. Это зна- 
меватоыиш соОыш въ релнпозной жизнп руссЕ^аго народа Хол)1С№;-[1одляшскагг1 
крап вй могло остаться беаъ ув'ЬвокЬчен!!! достойныиъ памятннкомъ. Одпнъ взъ 
руссквхъ патр10товъ, потомсгвенвый почетный гражданпвъ, Осипъ П^вловпчъ Пе 
стрняовъ, подъ влхянкнъ радостваго нзв'Ъст1я о возставов-^еши правосдаиЬ п 
др^'вней Чолнской еларйи, пожертвокалъ ва вуждыепарх!» ШО.ООО руб., взъ ко- 
торыхъ 30 тыс. рублей и оОращевн ва сооружевт« въ Холи!; чвсоввп во ямя сла- 
шшскихъ первоучителей Кирилла д Мееод!)!, въ девь панлтп которыхъ 11 кал 
(1876 г.) совершилось возсоедпнев1е. Чосовяп выстроена па гор* п представллетъ 
гюбою весьма красивое сооружев1е русской архитектуры. Ст*пы ея сваруши распи- 
саны фресковыми араб(чсианп русскаго стиля; дубовыя двери покрыта р'кзьбой; вадъ 
дверя|в п съ боковъ уставовлевы оковы. Надъ главоыкъ вюдонъ красуется над- 
пись: «Ибудетъ едино стадо иеднаъ паст ыры,— надпись, вполн* отв*- 
чаюша_я значен!» псторпчссвагор^липозвагопаиятанва. Внутренность часовни укра-' 
шепа ставною живописью н ||)ресковы11Иорыаиеита11п. Иконостасъ сд11ланъ озъ дубя 
въ древне-русскоиъ стил* съ золоченою р'Ьзьбой, нъ четыре яруса. По.]ъ и баля)-, 
страда сделаны изъ б11лаго «{«анора. Постройка часовни начата въ 1876, а окон- 
чена въ 1834 году. 



(Упоминаетгя на стр. 211.) 



г. Равны я гравюры. 
40. Гербъ Володнтро-Гадицкой зенлж. 

(Стр. 37.) 

Гцрбъ Володви^ро-Галж^каго Бнижества 1313 года ваюдатся на гранотЬ галнц- 
каго князи Юр111 I Львовича (наука Дая1пла Ракавовнча), дянвой гросмействру н*- 
нецЕаго рыцарскаш ордена, съ которынъ онъ былъ въ союз^. Грамота хракнтсявъ 
кенигсбергскояъ музн*. Кннзь 10р|0 1, во.1учпбъ отъ отца своего Льва Дап1нловича 
Холнъ и Веззъ съ Чврвенемь, поел* смерти дядн своего квязл Мстислава Данило- 
ввча, соедпнилъ княжества ВолодВ111рСБое в Галнцкос въ одввъ уд1>лъ, прввявъ 
титулъ кяяз!! ртссквго И влвди51!1к:каго. Къ этому времевв а отаоснтся саддвнеа- 
ный герОъ двухъ кпяжествъ. Гербъ .Титовс&ой Русв изображаетъ на красяомъпол'Ь 
б1|даго (посвребренаро) всадвнна съ"хоругв1ю, оа которой внднЬется красный врестъ. 
Гербъ Червовной Русп состоять вэъ желтаго льва на голубокъ фон*, опнрающагма 
на серебрявую сЕа.1у. 



^В 41. ПлЕта Енязя Ивана Сепеновнча СапЪгж. 

(Стр. 8Э.) 

ОбрусЪлый лнтовсий князь Иванъ Оевевоничъ СапЪга, 11лад"Ьлецъ я-кколь- 
кяхъ помести, а въ томъ <1всл'Ь быпшаго города, иын* посада Кодень. Б'Бль- 
сваго у1!зда, С*длрцкой губерн1н, скончался въ 15И1 или 1520 года1Ъ и первона- 
<1&льво былъ погребевъ въ Боцькахъ, Бйльскаго уЬда, Гродненской губерн11. 
Сынъ его, князь Павелъ Цванонячъ, пцренесь останяя сво«^го отца въ сооружевную 
восл'Ьдннмъ въ КодвЪ Свлто-Дуювскую церковь (см. особый рнсунокъ я объясве- 
Н1в кг нему) и на хорагь ея, въ ст1'>н*, укрЪпвлъ плнту съ славянскою надписью, 
которая въ перевод* на совремнппий пзыкъ эаключаетъ следующее: 

иЕ Н. Н. Ивану Семеновичу Соптп на первыгь порлхь писарю, затл «а кан- 
цлеру и гетману (1оенныхь) еилъ вгликшо княжества Литовскахо, ы витвб' 
скому, а аодъ конень {жизни) 11од.)Яшско.му воеводгь, маршалу, а в 
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шлмь самому высшему секретарю аеликсао княжества Литовскою, браилаа- 
скому старост1ь,елад1ьльну Кодня, потомку «елнкихь киякй лотовскизт, сыну 
СуниюНлы ПуниюгЪовича Софт, трокскаю кастеляна, который при святомь 
кр(темЫ аркнялъ имя Симеона, украшеннаю отг Якллы во время сосдинаия 
Литвы (съ 11олыа1'ю)гербом7. Лисит, присоедгтсннымъ кь дпОовгкимъ Колоншшь 
и Лилгямь (<до спюлповъ и крнновъя); внуку Путгайлы Цприяунтоваца, со- 
врвменнкка Олыердч и тоже кастеляна трокагаю, названнаю по^реческа Со- 
фьей за свою мудрость, откуда вывоНит» свое назтте (т. с. шиаише Свял- 
т) и все потомство Иаримунтовчча, родм1ю брата белзскаго и пог1вльскто 
князеИ; правнуку Наримунта Гедияю овича пинскаъо епарха, сына Редпмшю 
Витеновича, внука Витена — родоначальника князей литовскш^,, — Павел* 
Ивановичъ Сопта сдгьмлъ эту надпись вь 1520 году своему отку, ум^гиел^ 
но достиженш 89-ти лптняго возраста. Тпнъ (т. е. такою плитою) запеча- 
гпываютг человп'-!*. 

Пах'^щепвыя въ на<шл-Б этпй нндппса буквы (пнпцшы): Б. II. II., вавъ НЧЮ 
лодагать, сиопИ^тствуютъ ииЕидалаяъ латонскпиъ Д. 0. М. (Воо орНто шахшо),' 
т. е. «Вору нпнлу'шеиу, нанЕМшеяу» {подразум'Ьвается: «да будетъ хвала* ых 
<во славу»). Илображеоные ва плит* са11волпчеся1е знанн и гербы ик'Ьютъ сгЬ- 
дующеи лвач''!11е: переяъ — симиолъ сиертп, смертаоетп рода чулии^иескаго; зм^я, 
Д|;ржащи>| вь кисти сиой хвостъ, а ииугра образукидго ею круга весочвые часа 
съ крыльняп — символ» в'Ь|ги1)ст11, обхватывпющей Лыстротрчяос время; сова — 
вти1[а Мпнервы, сндпщал ва кииг-Ё, п 1ар'Г1в — спив'1лъ встнввой нудросп, спо- 
коВв'1 смотрищсй аа скерть На нотыриаъ щптахъ. соодняенвыхъ поварво одною 
.1ен'гою, 11Ъ звак-ь р1>дствоввой связп Ягеллоновъ в Сап-Ьп., взийражеаы гербы 
отпхъ двухъ фанал^П: Кйлояин и Пошви Ягеллонопъ, Лвл1н а Лпопца Сап^гъ, 



42—46. Апостолъ ЛЬВОВСКОЙ первопечати Ивана 8едорова- 

(Четыре |И1сун1;а на ст]». '.\2, 93, 101 и 105.) 

Первопепатнвкъ Иванъ ведоровт, би.п. д1аковоиъ въ Московской креоеасюй 
перквв Нвколы Гостувскаго. Въ 1563 году на пепатномъ двор*, устроинноиъ ца- 
ремъ Ивавпиъ Гроанымъ, онъ отвечаталъ вервуш въ Росск квшу Д4яи1Я апостожь- 
СЕ1Я, а трезъ два года — Часоввпкъ. ООвпиеввыВ въ вольнодумств!, и выэванвпй 
къ себЬ веудовольств1е болръ. Ивааъ ведоровъ Ожэлъ в»'1ст^ съ свопнъ товар! 
щемъ Петромъ Мстасланиеиъ въ Литву. Гетмонъ Грвгор1й А.чексанлровичъ Хо^в- 
випъ далъ ему ир1ютъ въ своемъ нм'Ьв1п Заблудов*, гд'!Ьонъ напечаталъ. въ 1561> 
году, Кдаогелш у'штельво« в Псалтирь. Вс.111дствш (>о.1113В11 п староста Ходк&- 
ввча. Цвавъ ведоровъ оер<!гело.К1т во Льт1ВЪ, открыыъ зд'ксь тнвограф1|п, въ ко- 
торой напечаталъ въ 1573 — 1574 гг., Авистолъ; въ то-жс вр(;иа гывъ его Иваяъ 



;стр(>илъ переплетное заведев1е. Отпечатаниаи кввпкпрплашиась по 17, польсквхъ 
злотыхъ. Нужда заставляла в&шего перв{1лсчатввка продавать квнгу <|реиъ посред- 
ство аптикарсй, райныхъ рояеслепипковъ н проч., но еиу прнюднлось в« п заиа- 
дывать, Не ии'Ьвъ усгбха вп Львов*, Иванъ брдоровъ залоневль еврею твпогра- 
ф1ю, оловолвтвю л Н1; проданнып кнпги п переселялсн въ Острогъ кт. пав'Ьствону рев- 
Н1телю русской нардвиств и в11ры, квжио Коп'^тантиву Острожскону. Зд'Ьсь* овъ 
напечаталъ. въ 1580 году, Новый завЬтъ съ псалтырью, а въ 1581 году — первую 
полную славянскую Штю, изл-Ьстиую пидъ назван^рмъ Острожской. Въ товъ же 
году Иванъ ведир1>въ вервулся т Львивъ, гд* а умеръ 5 декабри !б83г- въ край- 
ней «Ндности, будучи погребенъ въ првт&>р'ЬЛы10В1:кой Ояу|1|р1евской перквп. Вщи 
въ половвн* аын'Ьшняго стол'Ьтк существовала надгробная плпта съ гербсшъ перво- 
пе1атнвка п съ иадписью: <1оаш1ъ ведоровпчъ. друкарь иоскцвтввъ, который сво- 
внъ тп1ап1виъ друковвв]е яанедбалое <|бновплъ, Друкарь кплгъ предъ тЪнъ невидан 
ныхъ». Этотъ цамнтнпкъ уничт-ржень ун1атскпяъ свнщенввкомъ, который вел'Ьлъ 
раэбнть наношльнуш плпту «схнзивтпка» въ кускп. 

Для печатан!» кнпгъ Ивалъ Оедоровъ сахъ отлпваль буквы п росункв и вы- 
р'Ьзывадъ особыя форвм (ватрвцы), н все это псполннлъ съ такпмъ вскусствоиъ, что 
его твсвев1)[ не уступали загранвчпынъ нздан1янъ топ1 врененп. 

Экз1Ч1Г!Л1Г])ъ львовскаго апостола, пзъ котораго въ настоятей кннгЬ воспронзвв' 
девы всрш1начал1>вап стравпца текста, нзображен1е евангелпста Лукп в гербы Ход- 
кевпча и саваго первопечатника, былъ купленъвъ 1699 году (н«из»+.стноотъ когс! 
свнщенникоит. Соб16орской церкви, Влодавскаго уЪздп, С'Ьдлецкой губерн1п, Сако- 
ввчевъ п хранился въ веП до 1884 года, когда пиступплъ въ иузей при Холмскомъ 
Богородпчпонъбратств'Ё. Кнпгаотпечатавв на хорошей буиагЬ, прекрасно сохранип- 
шейся въ 1ечен1Н бол'Ье трехъ вФковь, п ви'Ьетъ 280 лвст*1въ. Переплетъ состоитъ 
пзъ деревннвыхъ досок-ь, обтннутыхъ скаружп прочной кожей. 
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46. Пясьио ЬсаФата Кунцевжча. 

(Стр. 133.) 

Ппсьмо >й!)11скаго дкенученпка 1осафат(1 Куацрвпча воспронвведено съ орЕго* 
надьваго письма его къ непзв'Ьстнону агуиену По характеру старйнваго почерка, 

орнриналъ читаете» съ трудонъ; оиэтоху зд^сь не лишн<' прикестн его содйряыЕв 
сь переьодоиъ на совремеавий ]ПЫЕкЪ. 

Отче шумте! 

Умыслне посылаю высжчыхь мотгь^ 
навежаю листа п упоминаюся знову 
до попрты. Во~мъ слышал», же знову 
1)0 блееотннъ своихъ гя ворочаешь, а 
шом*1 и на соборъ за лиспюмъ моимъ 
прибыть не хоптлъ. В^ьдаА тежъ и 
то, же я васъ и гпамь найду и б}/детъ 
вамь послпдняя ваша лесть горшая пер- 
мыо^. Во вижу, воздаешь ми злая воз- 
Олагая и ненависть за еозлюблемие мое. 
Прочее здравствую а поираауйся. Сь 
Полоцка, вторая недп.1я ев. посту, 
пввраля року 1631. Бъ любви же 
Христовой брать. 

Хосафать Кунцееичь, епископъ но- 
лоикШ. 

На оборотной сторов'Ё ппсьна сд'!Ёлапы 
сд*дующ1Я надписи: 

ЬШ зкге{е1(о 1ога(а1а Е^ку и'1аз1ш 
рхзапу Ло 1Нитенптею1еЗпес ^'ак'еуо, 
Воки 1621, т РеЬгтюНо, жцдат'иа- 
1^су до аА Т/пюпет, 

Раис1сы1 Ш, М 3. 
АЬ Шиз1Н8зто Вотшо Саго1о 
Сорес Са5(е11апо Тгосепз1, СарИапео 
Вгез(ея11 НаесерЫо1аВеаН1озарЬаИ 
ьитиргиргга 8Сггр1а йопа1а ез! /етр1о 
ИгезШз! 8апс1... I .. 



Отеца шумтъ! 
Нарочито носы.шюризсыльныхь 
ихь, прибтаю кг, письму и вновь на- 
поминаю объ ^кправл'нш. Ибо я слы- 
чи1Аъ, что ты сн'^ва возвращаешься 
на свои блевотины, а потому не а»- 
тпАь прибыть, по письму моему, и 
соборъ. ТакъзнаЛже и то, что явась 
и тамь найду, п, впроятно,^ будешь 
для нась послп-Ыяя ваша лесть хоршая 
нервыхь. Ибо я вижу, чпю ты воз- 
г)аеи1Ь ми ^ж^я возблагая и ненависть 
за возлюбленге мое. Въ заключтхе ж* 
будь здоровъ и исправляйся. Изь По- 
лота, второе, воскресенье св. »оома, 
феврали 1021 гоба. Вь .тбви ям 
Христовой брать. 



Письмо с^япюго 1осафата, еоб~ 
ственноручно писанное къ неизв^ьотмо 
какому игумену, 16:21 1ода,а» феврале, 
побуждающее ею кь уши. 

Связка 15?, М 3. 

0}т вельможнаю господина Ка^лл 
Конца, каштеляна }проика10, старо- 
сты брестскаю, с1е письмо, ««еда 
соб&нвенною рукою блаженнаго 1ооа-. 
фа>на, пожг^ртвовано храму Брест' 
скому св. I. 



* 



47. Страница нзъ оослан1я СплЪтскаго архгешскопа Нарка-Антон!» 
Господн^чича къ соепнскопанъ, въ южво-русскоиъ 11еревод1^. 

(Ст||. 13Я.) 

Кратк1я св'ЁД'Ьн1я о сахпатпчвий лпчностн Госполн*'1ича, (жуждевнаго пвквизп- 
п!ею за оп[к:1вержев1е папгкпхъ л»№у'1ен1<1, прпведепы выше, въ объяев^вгв къ его 
портрету. 

Восприизввдеивая ((«огоцинкографв'кскп страввиа взъ рукоппсв, состав.111Ющеб 
перевлдъ иос.1ав1я Госппдн1пвча къеоепяскоцанъ (СопзШит зиае ргоГес[1оп13) ва 
кнкво~русск!й изывъ XVII в'Ька, содержптъ ъъсе(И, въ русскинъ переложешп, сл-Ь- 
дующее; 

« 'йпо такое нына епископы, находящ1еея подъ римскою влаепч'ю? Въ .тр- 
'.■кихъ веишхъ д)ьйствителыЮ, гдп есть сытнгы1ш1я священныя дсакности 
п гмвящгяся са}ыпскими по'Ч'стями, они— вельможи, знатны, князья, но нн- 
какимь образомъ не епископы [развп *полько по названш). Прочихъ же еписко- 
повъ в^шсть еикскомскнл вся погибла; ибо управленге вспми 14ерквами всеипло 
сосредоточи.юсъ вь Римл, салм же епископы суть лишь только викар1и юс- 
под/ша папы и служители, униженшле, презр1ьнны€, угнетенные, попранные, 
жалкимъ о^азомь подчиненные не только сгмому пать, но карднналамъ и 
Столъ'п1Мъконгрс11Ц'ямь,учрежденны«ъ надъ ними въРимп: лега}П11Мъ а 1а1еге, 
нунцгямъ апосто-ч,гюшъ, ннквизинюрамъ, визитаторамь и, наконеиг, безчыс- 
ленчымъ ордрнамъ монгцпегкнмг. « ихь фратрамъ, которые своими апостоль- 
скими привамгиями не только уже равняются епископамь, но дозке и пре- 
вос/юдять ихъ н препятствуютъ въ управленш и погмимють ихь в/шсть. Цер- 
ковь подъ римскимъ папою не есть бол^ье н^фковь, но какое-то человпчеекои 
государство, подъ совершенно мгрскою панскою монарХ1сю\ она есть виноград- 
нчю,, но только д.1я упоетя Нояу. 

Эти вемнопн строЕВ даютъ в-Ькоторое понятш о со||внйв1п.ойратпвше11ъ ва себи 
вввиав1е южви'русскагп духовевства снЪынъ протестонъ противъ заб.1уждев19 ка- 
толической церквв а стрс11лев1енъ возстановить учевхе древвпхъ отцовъ церкви. 
Такот рода сочияев1е, прп воздивгнутомъ г(1веи1и ва православную церковь въ за- 
падной Руев, послужпло угнетаемому духовенству одвпмъ пзъ доказательствъ, ко- 
торое овв могли выставить въ подтверждев^е чистоты учен!)! восточной церкви. 
Открывая з.1оупотреб.теи1я, суигествовавшЫ въ рнмскокъ духовенстве съ вапою во 
глав!!, в возста1шв.1яя христинскую церковь пъ першЛытвомъ т сгрт'Ь, ппслав1е 
Господн^чвча т^нъ савынъ водтверждало основвып положен1п прапослашюй вЪры, 
за которую велась такая онй'сточевнап борьба въ руссвпхъ областпгь Польши. 

Судя по характеру письма и языку, рукоппсный переводъ послаиЬ! относится 
кънача.|1уХУ11в11ка. Эготъ еднвствеввый списокъ перевода, Сезъ в'ккольквхъ лвшь 
странвцъ, сохравплон въ Яблочинскомъ прявославп^мъ монастыре (СЪдлецкой гу- 
'^ервха); нын* онъ иаходится ва 1ранен1в въ церковно-археологвческомъ иузе% при 
киевской духовной академЕв. 
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48. Карта Люблинской I С^кдлецкой губертй, съ покааатежъ гра- 
ннцъ зежель Люблинской, Брестской, Луковской, Черско-Иазовецкой и 

Плоцко-Иазовецкой въ половинЪ ХШ вЪка. 

(Стр. 216.) 

Матбр1алами для с(>ставленЬ1 карты служили: Спец1альнан карта губерн1й цар- 
ства Польскаго Н. Нипаннча; карта гранпцъ Люблинской земли въ половин'Ь \И1 
в']&ка, А. Лонгинова, и сппсокъ церквей и духовенства Холмско-Варшавской епарх1ж 
(Варшава, 1886 г.). Границы земель Брестской, Луковской, Черской-Мазовецкой и 
Плоцко-Мазовецкой въ лолонин'Ь XIII в']^ка обязательно нанесены на карту А. В. 
Лонгпновымъ согласно древнпмъ актамъ. Въ числ'Ь показанныхъ на карт'Ь по- 
селен1й пом'Ьщены ВСЁ села, пм']^ющ1я самостоятельные православные приходы, и н1^- 
которыя пзъ поселен1й, въ которыхъ находятся прлхисныЯ' церкви или часовни. 
Такъ какъ на каргЬ отм'Ьчены псторическхя гранш^ы ХШ в'Ька, то сл'Ьдуетъ зам']^- 
тить, что мЁог1е пзъ нын']&п1нихъ городовъ и гелъ въ то время вовсе не существо- 
вали, а назван1е н'Ькоторыхъ изъ существовавшпхъ изи'1Ьнились 
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АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 

ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ, 

упозигааемыхъ въ ,.ХоллскоЙ Руси**. 



, А>7ст> 1>, Фридрихъ. элевторъ саЕСООСк!^ 

1Ш>р01Ь иольск!!), 123, 124. 
АиН, искусвнбнастерь ХШ в., украшав- 
ши Холнскую дспБовь 1оацна Златоус- 

мго, 40. 
АшуимМ, стаговскЕП, а потонъ пннскШ и т/ 

ровсшй еписБоиъ, Ы). 
Ам«сандрови1ъ, графнпл, владелица, и. Ков- 

станттгова, стремившаяся къ полному 

слкн1ю уиш съ латинствомъ, ПЧ. 
Амгандръ: 

— 1клиЕ11) ивязь .1Нтовсшй. Ок. Витавть. 

—IV, иаца рииск1Й. 17- 

—VI, иаиа риискЮ, Ы». 
Алмсыдръ Всевояодовкчъ, каязь 6е>лиск1П, 11. 
Алмсандръ II Нико«аевичъ. внператоръ, 201, 

*Д»7, 2И1, УН. 
Амнсандр-ь Ягвлдонъ, король ио.плвЮ и ве- 

лтшй кпяаь лнтовсе1П, 28. 29, 4!). 
ЛмксЫ I Ллександръ), княаь аЗаражсшН, 

хо.тсый православный епнскопъ XVI в., 

54, 
АмисЪй Ноименъ, внаавт^бск!!! инлераторъ, 

Алексея МихаНковичъ. иосЕОвси!^ царь, 100— 

II Н. 
Ангемоавчъ, АшошЛ, псренышльскЮ улгат- 

СК1Н списвоаъ, вреиенно управлявш!!) 

Холмскою еяарх1ея, 161. 



—Дрсен1Й,хол11сК1Йутатсшй епнскопъ, 78. 

— 1111ивославныо велыюжк, 54. 
Андрей Юрьевичъ. князь галжцЕо-влади111р- 

СК1Й И хо.1МС1ЕО-беласиЙ, 20. 
АитонШ; 

— ГалнцкШ мятрополитъ XIV в., 44. 

— (Зубко), арх1епнсЕопъ 1(инсК1в, сотруд- 

пжкъ Ьснфа СЪмашко. 186. 



— (РафальскШ), арх1епвсво11'ь варшав 
СК1Й, виосл'Ьдствш мнтроцолнть новги- 
родскШ н с.-петербургсвШ, 163, 

Аркуд1й, Иетръ, г|)еко-уВ1атъ XVI в., дон- 
торт, 6огослов1Я. 74. 

АванаЫй (Фплвпиовнчъ), нгуиевъ Брестсяпго 
Сннеонопосато нонастыря, 11релодоб1'о' 
мучепнк'ь, !№ 



Бака, ПасилШ нля Васшаъ, холиск1П пра- 
|ыв сиископъ Х\'1 в., 38. 



— Годоонъ, зкаархъ консп^ткноиольскШ. 
списЕоаъ галнпк!в, львовсвлВ и кане- 
иедъ-подольсый, 65, 66, 68-71, 78, 7!», 
97, 141 

— Д10НИС1Й, холмск1в иравослав. епис- 
коп-ь, 97, 100, 104. 

Батый, ханъ Золотой Ордн, 15 
Белла IV, король венгерск|В, 17 
Бенедвить: 

— XIII. рнискШ напа, 12(1 
—XIV, }шнск1й наин 146. 147 

Бергъ, гр (.(едоръ ведоров., генералъ-фсльд- 
маршалъ, ваи11СтниБъ въ царств!^ Поль- 
сгеокъ, 1',и. 

Беркай, хвнъ Золотой Орды, 17. 

Беркардъ, иервосскШ аоЛагъ \П в, выз- 
ван виЙ въ Польшу для вскоренеи1я 
• ^езГюжваго руссваго о6ряда>, Л7. 

ВилинскШ, бедоръ, белзсиВ лравослав. свл- 
щенникъ. 1Ц6. 

БобоасмИ, Карлъ, нои^щинъ, угнетатель ври - 
вог^аввихъ. 137. 

6М>рино1ИЧЪ-Капвть, Юснфъ, истлел авсыЕЙ 
спвсвоиъ. 87 

Боброввчъ, Лува, уВ]атск|В сБЯ[ценвикъ-эмн- 
гравгь, издатель антирусской газеты т, 
Галвцхи -Русы, 205. 
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Боговитиновы. православные вслыюжн. Г14. 
Богуши, ирявисливоые вельможи, опиова- 

те.1Н Лблочкпсиаго иовастырн, ЯЗ. 
Болеслввъ: 

— Мазовецк1й киязь. 19. 

— I, ХрабрыН, аа1ьск1й король, г*. 

— П. Смелый. польсиЙ король, 8-10. 

— Ш, ТроВдоновичъ, галнцюА князь, 
22, 44. 

БврацнИ, 1овъ. шевскШ китроаолитъ. 80, 1Ц0. 
Еорисюеичъ, ИсакШ, .{уав!^ и острояскШ 

епископт., Щ 10(). 
Борщопа, ('тепавъ, сов^таикъ холн управ- 

лен1л, соучастникъ Манвчиса въ без- 

корлдкахъ въ Хош* (ХУП в.), ИХ). 
Бурундай, татпрсый военача.1Ьпикъ, 17, 18, 

38. 
Бучковмчь. Ериола!!. соучаствикъ Маивч«- 

иа въ 11ев11орпдш1!.ъ въ Хо.шЪ (ХУЦ в.), 



В. 

Ваши», свлпеиинкъ Спас^'коП Стодпьев- 

скоП цсрквп. приаавш]!! флорентЕКсЕую 
увш. 45. 
Ввмвска*. Ё1:атерх11а. оережышльская ка- 
сте л явша фанатичка, 52. 

— Баанл1а11нпъ. викаЫб холи. увЁатскаго 
списЕоиа ЛвавасЫ Пикосты, 84. 

— ПравославвыК гвлщеввваЕъ ЛюЛлпп- 
ской Преображенской церЕви XVI в , 
7!)- 

ВасидМ Васильвкмчъ Темный, вслитЯ киявь 

ИОСК0ВСК111, 47. 
Василысо (ВасилШ) Роиановнчъ, кпязь вла- 

Л1Ш1ро-йреетск1В, 12,13, II!, 18,19 20,38. 
Васильно (В>смл1й> Ростнславичъ, кплзь чер- 

вевсюй, 10- 
Вейиарнъ, Ивапъ Иванов., геаералъ-пору- 

чикъ, коиапдлръ руссюгхъ войскъ 1 

Польше, 135. 
вврвщинс1||е, православные вельиохн, 54. 
Вмдони, папск!» нува1П(ХУ11 в.), Кб 
Вниторь: 

— ,1атинс11!Йнучрнн1['Ь, инимыя кощя к 

тораго прославлялись на Нодляшьи, 173, 

174. 

— (СадиовсшЙ), епископъ переяславскзй 
и борисаолъенаВ, впосл-Ёдстван арх{с11вс- 
коп-ь Чернигове: к 1Й. 156, 157. 

Вильчанъ, Бернардъ, льв08СК|П Еатоличоск!)! 
аря1епвскопъ XVI в., 51. 

ВинннцнШ, ИннонентШ, добивавш10са пере- 
мшпдьскоП каведры, иви'Ёнпиаъ ираво- 
слав1Ю, 1№, 

Вмтовть НЛП Внтолкдъ, во св. Ерсп(ен1и Аяен- 
сандръ, вел. княаь литовсыА, 24, 27. 46.) 

Витте, 6. В.. главный директоръ правитель- 
ств ев. кони иее! и пародпаго просв'Ьщеа1н 
въ царств* По.тьскоиъ, 182. 



1:[гя»ьл, ревннте.|и аравосда- 



Вмшнваецк!^, 

81М, *, 
ВладиЫръ Васильковмчъ, [шязь вл1\дв1|1рд- 

(5рест1чаП, 19, 20. 
ВлаАим1ръ Всеймодовичъ МоноивхЪ, ведишА 

княвь шевскЩ. 11 
Владм«|ръ Святославичь, въ св. 1срсщен1'н Ь- 

смП, ев. равноапостольный велнкШ кннаь 

руесв1Й, 8, 9, .37—39. 
Вяадии1ръ Яросаааячъ, князь новгородскШ, 10. 
Владиславъ; 

—I (или IV) Локетекъ, В01юлъ польсв1б, 32. 

—II (яля V), король польск1|}.Ск. Яга1п 

— Ш 1нли VII Ягабловичъ Варнень^тк1<. 

король польск1б, 48, 49. 

— IV{нлн VII), корольиодьсмй, 7С, 88, №. 

— ОпольскШ, родственавкъ иольско-ввв- 

ге11Снаго иороля Людовика 1, 23, ^4, 44,46. 
Владычаа, дсканъ влодавскЮ (1686 г.), 114 
Война ОрвнснИ, Гедеонь- ]^0Л11йК|П ун1&тскЕЯ 

епнсиодъ (1693— 17Й9 г), 114, 118. 
Вайцяцкл, Тосвфъ, холнскш слборныА про- 

то1ерей, професеоръ семинар1н, 177, 1в2, 

18Й, 188 190. 
Волоаичъ, Евстад1Й, литовск!!} подкаидлеръ, 

■.т. 

Володарь (Вл|дин|рь) Роста слаамчъ, княаь 

осрсиишльск]В, 10 
Володиоеичъ, Фнлин^авъ-Фкллиинъ, хал1СВ10 

ув1атс]сШ епнскопъ^ 141, 118, 149, 158. 
Вояосааичъ, эамостьст!) ^■'Ёшашигъ, преж- 

стяБивппй уставъ инколаевсиаго брат 

ства (Х1'П в.), 79. 
ВолостовсаШ, ГрнгорШ, учитель я баквларъ 

русское школы вь Замость*. 107. 
Всаволодъ-Андрей Ярославичъ, велнК1Й княвь 

к^евекЕЛ, 9. 
Выгивси1е1 

—Данила, начааьникъ отряда казаковъ 

и московскаго войска КЙ. 

— Иванъ, гетмавъ, 103, 106 

г. 

Гайр1иль: 

— (Городковъ\ архтепнскопъ иогндвв- 
СК1Й, впо1:л*д. ряяааскЩ, 103. 

— ОхрндскШ па1ршрхъ XVI в.. 64. 
Гвоздь, Иванъ, влад11лецъ села Подгорця,, 

близъ Грубешова. 90 
Гедйианъ, велвлШ квяаь .знтовсюй, 20, 
ГеорНЙ: 

— (КокиссшЙ!, ар&1спи(.'копъ нопиев- 
СК1П, нстиславск1й к оршанск1&, 136. 

— ХолмсиЙ православный ецнскои* XV 
В'Ька, 48. 

Гврасмнъ (СосновскШ). сгарсцъ Дрогкчмн- 
сиаго Преобраяенсваго монастыря, 130. 

Горманъ, полоцкШ епискоггъ, участвовшш1Й 
на брестскомъ собор* 15Ш; г,. 67. 

Герсдорфъ, 1[о,1Ковникъ 3-го кнрасирсхаго 



■ эе - 



!Кл, иящнгиик'г. Лс 
рв, 13Ц. 
православйыо 



Гегель, 1оиа, пиноиН ешскоиъ, у-шствовав- 

шШ па бреете кои ь собор'|1 159(! гида, 47 
Г011Н, [[ЦЛЫ/К1Й 1!П11дн|1ал1., выийав|1Г1Й въ 

Польшу 1сзуитовъ, 52. 1)2. 
Гормо, Аодрей, влад*^е1П■ Щебрешиисвто 

округа, иея;ер'Ь9С&1н ноевода, 40. 



'|Жамч11иъ, Оедоръ, соучастинкъ Маничика 

; иъ Пеапорядкахъ въ Хол|11 (ХТП в.', [Ш. 

Ы. Жйпа1м11, Гоаянъ, настоятель Крнчевикаг» 

уп1аг. прихода ]>СЕ1яитель правммавтя, 

1КК, 174. 

ЖохокснШ. Книр1аН1>. ув1иТ1:1:1Г1 ннтроао- 

ЛЯТ1,. 112. на 



{к-иискош. X' 
ГастмлокнШ. П., белисиШ ушат [||>от<)аол'!., 



Эамда, •1'ила1>11 гъ, ((аинлванит. XIV в.. 84 
. Эагоровичъ, па^толтель Хилискаго 1!1ав11Л1ан- 
скагпчовястм))Я, 171. 
Ш, кгуициъ В1№1:Т1:кигонраво1:ла11. Эагаровсии, Марш, жона брацлавскаго кв^и- 
иоиасгыря <1751^ г.), 131. тгляяа, 1101^ровитплы1нпа исрква св. Цл1И 

ГригорИ: ВТ. Владии1р4-Волы11скомъ, "4 

— Шадн]н1м;к1Й кнлиь XI в., Ч. |За«висн1а,уп1атскШ митрополягл(Х\'1 в.),118. 

— Уя1атскш (^вящеяпик'ьвъЧсрисчни-Ё, , Заиойм1о, графы: 
XVII в'Ьяа, И. ' ^ ~'" 

— XI, пава риитн, -14. 45. 
Гримальди, 1«рицн»'Ь. яавскШ нунщА, 11|)сд- 

г^датолм твовавшШ на иаиостьсконъ со- 1 
Лор-Ь 1720 I■.^ 127. 
Гросеъ, 11уосшП 1Г — 



—Лидрси, яольок1Й короаниб капцлер1>. 
:.(анос1ьн 



(1763 г.), 136. 



. Варш! 



Д- 



и1ро-йр(;(:т- 



Дш11нлъ Иктислмичъ, оммг! в.Iа^ 

скаго кпязя Митнслави, Даиял1>н11'1н, ^1. 
Д|н1илъ Ронйновичь, кнлзь гплннк!!). 12—20, 

;*н, 10, и. 

Деийввси1й. гиубсшавсчт староста каголи- 

ЧССК1Й ХУГ в., 39. 
Дениска, православные велькожя. Т^^, 
дшитрИ. иам'Ьстлнк'ь &ашя Даи1кла Ро- 

ыапонича въ Юев-!^., 19. 
Древинсн1й, Лавре[1Т11). чашяик'ь иснли Ко- 

.1ЫН1Ж1}!!, рсвпитсль нравлслав!]!, 60. 83. 
друаИе, правйглавяыс вельноши, 54. 
Друцкой-ГорсиН, князь аав1итиикъ иравосла- 

в1.1 (Х\-| в.). 7!1. 
Др(цной'ЛюбецнеЯ. кинзь, »»и[11Т11ИК'ь ппаво- 

(■лав1.[ (XVI в.), 79. 
ДубровскШ, Михав.1ъ, я1)овивН1а.)'ь холнско)! 

Лазил 1аисао[1 нровивцш, №>. 
Дульсм1й, в.1ал'Ьлсц'ь вм'Ьи1я1>1!Ы11-Кане11Ь. 

.1 ьвовско!) епархш. Ив. ^ 

Дунйнъ, уя1атсК1(11;вншевннкъ, ■1лсяъ холи- 

скаго капитула, 165. 
Духмичъ, Ва.1('11тия1|, гоупастнякъ Маян'ж- 

ка въ безиорядкахъ въ Холи* (ХУЦ в.), 

Ш1. 



Енакрина II АлемсЪавна, инисрагрица, Ш, 



Жабонричкга. ДЬкнс)!!, луцкШ яран. с 
скопь, савратавшШсн въ уЯ1М>, Ш. 



— Анли, влад'11те.1Ы1ица 
(ХУЦв.). 114, 116. 117. 

— К Катерина, ос^новательннпа католиче- 
ской ссми|[ар1и въКрошовЬ(1(У1 г,|, Г21 

Збаражси1в: 

— 1ьвнж11а, влад^ткца ни. В1;лый Кн- 
меяь, .1ьвовской сяарк1н, па 
— Православные ВС1ЬХ0ЖН, 54. 

ЗЙируМсиМ. ДшяиЫН, хо.1Иск1Й сипскопъ. 
нриыивппП ушю, №-67, 7м. 

Эбормон1в. городсл1.ск1Н старосга. нм, 

Зубио, архшпяскои I., согрудннкъ I. Г^магн- 
ко. Си. АнтонШ. 

и. 

Нздебсн1й. управитель ('адинвилонгкаги нмЬ- 

1ПИ, пригЬснявш1Г1 ЯЛлочнясК18правшлав. 

ионастырь, 135, 136. 
Изкслааъ I Яросламгчъ. вслнкШ квлзь кшв- 

(•К1(1,я,9. 
Илляшввич'ь, Иларювъ, паи^т|[И1!ъ ДрогН' 

чипскаго Троидкаго новаоырл, 130. 



— Ш, папа рннск!й, 12. 
—IV', папа рннскШ, 17. 
Исидоръ, к1евск1К ки^юполнгь, ириянвш!)! 
<||лорйят111скук1 ув1Ю, 47— 19 

I. 
1арви1я, иаре|'радс|[|п пагр1ар)>ь, 4.1, 61. 
■оанйиъ, ант|ох|11с1к1Й патрЕари., 43, 64 
■оаннинШ П'орскШ), арх1сяиск0пъ холисБО- 

варшавсв!)?, ппосл'вд. херсоясВ1(( к одес* 

СК1Й, 186, 210. 
[оанн-ь: 

— Влтевск1Л, аападпо-русси1|1 подвих- 
никъ XVI в., 65. 

— ХолхскШ православ. епискоиъ XIII 
в.. 18, 38, 41. 

Ювннъ III Васимнмчъ, вслвц!^ кяязь кос- 
К0ВСК1!*, 49. 



■мйн'Ь 1Г Васммвпъ ГразиыИ, царь ноикии- 

СЕ1В, 62 
Гминъ Мривтъ, кил;]ь беджкШ, 24. 
1вв*: 

— Игумоиъ Поапов1;11аго мииаитыр» 
(■|-1б51 г.). прЁПодобвыВ, (й. 

— ШиягининсВ!!!), а«П!Ш10-1)уа-111й иод. 

вижынк'ь XVI п., №. 
Юма II, 1[1св(;е!й ывтрооолнтъ. 50. 
1сс>*4>: 

— (Солаиь). |[1(!вск11{ мнтроислитц 1!>. 

— |С^маII1Ко), лнтонскШ нитронов кгь, 137 

1153. 1НЬ'-16У, ПО. 186. 

— II, 11В1;тр)К(-11|Н нмиерагорг, 1л9 



К. 



Копуе>№1Сн1Я. Михаклъ, исрснит.11,1'К1б 

Коре1М11е. тячья. ревингел) иракииамн 

(XVI в.), 79, «I. 
Коркбутдвиа— ЗаиаЯсшя, Грнзслда— Ковстан- 

[ия, влад'к1ииа ]'. ^киисты!, 1Ш. 
Норяиловичъ, МакарШ. нгумсиъ )1|^до1МП- 

чваги иоялстыри, 104. 
Носсовъ, 1^1и1.всст|)ь. к^оысиИ! 11раво«аав. 

читрололи'гъ, 97, (К* 
Носцйшко, вадсй, иолы;К1[1 иолководсц'ь 

КМ). 
Коцебу, Навсдъ Квстафьип., ^'йи^>ра.I ь-адъют-. 

пяршавск1а геиералъ-губйриаторъ, 307. 
К:)асвск1Я, с(>|[]>етарь хо.шсвоП Г)ааи.11анс1юЛ 

ировйндш, 1№ 
Красицк1й, граф'ь, сжЕ'сш]!) уи1атс.а}111 ЖвВ- 

ищпу но иодоар11П1Ю въ ио.иовствФ. 150. 
Красневхчъ. Оефапъ, :1аи1итнпкъ прав, кер- 

ква ВТ. Чероечив'!] отъ ушатов']» 94 
Крвиевв11в1е, 1[равославпые'ослы10а]|, 54 
НринницмМ, Иинолип,, протошроб, рожтор'Ь 

холиской 1ч>ивиар1в, 187. 
Крувой1а, ]гра1лкиавиыс вельмо:);!!, 54. 
Кр|гшинск1е. иравославиые пельиожи, Ы. 
К|аеис1|1й, ^ихаилъ, холнсшП ушат, еомс- 

1!0пъ, 1т~202, 214. 
Кунцевнчъ, Юсафатъ, иолоакЬ! уи1ат. арх!- 

О1гискоиъ. иаувЬръ. яженучеввкг, 73. 75, 

Й1. 42, 102, 143-14Н, 177, 1У2. 
Нуреиса, татрсЕ13 теипикь вли ниовода. 



I 
I 



К)р|;вви<гь, 1а№к1иль, в.11Ьдин]1ю-^ростск1Н 

прапослав. сгшеконт., "О*, а* 
Нурцеанчъ Булыго, цпниь, аащитникъ ираво- 

1'.1ав1я (Х\'11 в.), 7Й. 
КучинснШ, иаттеляпъ водллшскШ, угистатедь 

и|1ав1)славБЫХ'Ь, 131- 



Л. 



Назим>ръ. 

^Гиравсдлниып. 110-1ы;к1й король, 1а. 

-111, Пектин оольскШ вороль, 12, ^2:^,^^, 

--[УЯп'ллончякъ, иольгк1П король, 27. Щ*. 
КалмнсмМ, 1оаниъ, варечеинип ушатиш!! 

ецвсновъ хйлнсй!^, 1й9. 170. 17В— 178, 

182-1Н4, 186, 1Н7, 
Наллнвтъ, хо.1]>сь-Ш иравославныЛ савшопъ 

хт в.. 38 

дг'-Карассъ. 1освфъ ЛитонШ, в|>ач|., <^в11л1-- 

тгл,ствовавш>п нинмым 110В1и 1о('аф|1та 

Куидрвнча {17Н) г.), 14Г^. 
Карпомпъ, , 1ео11т1Г|, 11ладни1ро - брсстшШ 

иравослав, епнскоиь, Ш, 80. 
Найступ, Л1Т0ВСП1Й квнаь, 23. 
Ннрнллъ: 

— гВ'ь ихр* Константииъ), моравсгкШ 

арХ1е11нск01ГЬ, свячой, нросв^титель сла- 
вян!.. 36 37. 

— 'Пвчатиниъ» би. ДаишаЬ'оиаыовв'!;!. 

ВIIО(.^л'Ьл. и1евгБШ хнтроиолнтъ 42. 
Нмриловичъ, 1оаанъ, улзаг. сплщеныик!, 

Вои11С1:ев(ми)П церкви вь г. ■(амость'Ъ. 1П7. 
Нмшна, Левъ. уп1ат1:к1Й мич'роаолвтъ, 117. 

127, 148. 
Клийангь: 

-XI, ри.чшП^1апа, 12!1. 

-ХП. РК11ГК1Й пана, НЯ. 

-ХП', рвмгк1й папа. 146 
НнягининсиШ, <1аиад1Гц-ру<ч'-К1Й иодвнжнвкь 

XVI в. См. )оа* 
Каананич-ъ, Ие'^торь, иодшшски) 11]штолои']> 

XVII в4ка 78. 
Коданда, Гавр1влъ, пол0ЦК1В ув|ат. митро- 

В(М1Тъ, 112. 
Нолоианъ. король венгорсыП, 12. 
Номиадонм иаасЕ1Й нушиГ), ирисливыыд 

въ Польшу съ освлщевиынъ млченъдля 

казвв срстиковъ. 52, 62. 
НвннссаИ, белорусский арх1еинско11'ь. Сл. 

ГаоргШ. I ,)^. 

Кмстаитйнь Павлоамчк, вслнк1Й квяаь, ва- 1 Левь Юрьеаичъ, кпяиь лу11К)1Т, 20. 

н^^ггвмкъ царства Польгкаго. 156. 1 Лвдохавсн|й, [шзмапскш рвмсао католкче 

НопинснШ, Иса1Л, веремышльск!!! еиискоиь, ск1в архшаископъ, 176. 

во. ' Лви1ад Черны!, вилвь НракоасЕ1Й, 13, 19, 20. 

— 53 — 



[оашп 



:чИ^ и|<ошс|1е11. 



Лвдз^евск|й. АидриП. Миы:к1Л ушат, см- 
щсчпшкг,. 11рспари|ювапш|11 нннмыя мо- 
щи 1с1сяфата Кувцевяча, 144. - 

ЛашиовсиАй, Стсфав'ь, РтарпсЫ братчнкъ 
.Чьвовскаго с^тавроивпальнаго братства, 

Лввацв)!. 1освфъ, холиск!!) у111атск1В си*- 

коиъ, 148. 
Леаневичъ. Матией, делсгатъ :1амостьскаго 

братства |[ъ упЕат, нвтрополпту Льву 

ШлЕобиЧ'ь-Залеискону, 116. 
Левъ Васильиовнчь, кплш,, плеияцнвкъ №■ 

лигшаго квяая Дан1ила Ронановкча, 157., 
Левъ I ДанЫловкчъ, кплзь га.1викШ, 1В— 20; 



■ввмьскШ. Мартняъ. 1ш>гн'Л1йС1с1П ста 
.йт XVII в., !111. 

ЛпдреП, влад'1^е11ъ села ЯСчачил 

т. 

— Владиславъ, подконир!)! Преста-Лп 
товскаго, в1ах'№лецъ сели Лблпчва, 1Ц'1' 
~ Рзфаилт,, белапй!!! воевода, 33. 

ЛитынсиИ, Вас>л111, православ, депутагг. вт. 

либлнпскоиъ коронно»], трибунале, №. 
Лодмтв, А леипандръ-Ав густят., холисктП 

ун1атРК!П рпископъ (]««)— и;91 г.). Ш. 
Лубмскгй, Магний. иатолияеСБ]^ саис|[0П1' 

(XVII в,), 1211. 121. 
Луи, велнградсиП иитрополить XVI в., 66. 
Лукарис!, 11Я|1)глл'П 9кзарх1. алексапдр)й- 

г-кат патр1арха, XVI в*ка, *;н, 70. 
Луй01си1а. иравоплавпцр прлт-иожи, Ы. 
Люйжргь Гедмииковкчъ. лктовскШ нпвзь.,вла- 

д'ЬвшШ н.1ади1||рп-1<плы11гкинъ кплжс- 

Лшдомкъ I Велин№, король вепгсрпиП, и 

Ётош. 110ЛЫ'К|П, 'М, :^4, 44. 4Г1. 
м. 
моаскИ, 1м)встанп1пъ, уп1атрк|1! рвя- 
щсиник'1. II. Славатичъ, 134. 
Мазепа, Ин. Огепап., иалоросс1Гтск1Н гет- 

иаи'!., 12). 
Манаргй- 

— Архпнандрнгь монастырл Сииопа 
Петра на св. гор*, .'СУ1 в., № 

- шевекШ м1(Т1юг|о.1ит1> .ЧVI 



индоагь, |:1!язь ЛВТ0ВС1Е1&, 17. 

ихмлъ Юрьевичъ, княаь.нравиукъ Диишла<] 

Раманнвича, 15, 2(1. 1 

Мнхаилъ ведороаичъ, носеовск!К царь, 76^1 

НЮ, 1112. ■ ■ 

Могнм, К1ев(-|си1 митрололвтг. ('м. Лвгръ. 
Мстнславъ Владим|рович'ъ Храбрый или УдаяоВ, 

князь ру(;п1]Й, К 
Мстмславъ Даимовичъ. каниь в1адии1ро- 

С|1№(Т1'К]|1, :Л1, 21, 

н. 

Нам|)ввичъ, Па1щолоней, енкарШ холнскаго 

упшт спйскопа, 101, 162. 
Напалеонъ I, нхператорт. фрипцуаовт., 155, 



1Г|(ь 



чи, |[ра1 

"•л, М01 



ист. Нбло'жнсквга ^ 

иоцастиря, \т. 
Нннифкрь, гисшрх'!. царе граде НИ го иатрЕар"' 

ха XV! в. 1И, "а '■ 

Николай I Павловича. И1(11ерцт1>р1., 
Нос!., ЛлйШ'андр'ь, гторонникъ .1Н' 

('вндрн['аГ1ЛЫ, 2(1. 

о. 



ОброаецнШ Иафиут)!^, игумеи-ь Иодгореи- 

наго 1|[]ако1:лав. ыоиаотырл. "Л 
'ОлегъВ4щШ р;гсп1П квявь, Т. 

--.,- - - 1олв1«ди1а, хйлисв1Й ваштелян'Ь, 1'12 

Иш)и1икь, Григор1П, (;ов{*.твик1. холкскаго Олиэары, православяие ве.л.ножн, .'И. 
уиравленЬт .\1Г(1 в., прпс.т^довпвш!!! увь Олкгердъ, веляк1Г[ коязь лвтовскШ, 2'А. 
'—' Ольги нтмтоанчи, князья: 



Мар1я Алвксандроз <а, имиератрваа. 211. 
Мар)я-Тврв31Я, ■в(;тр1Йская вииератряда, 1")Я. 
Мар1я Юрьевна, доче. кп ^У^\я I .Тьвовнча, 

Марйеллъ^Иопель), Витебск! Л я полой- право-' 
1'лав. епнскоггь, 195, ЭЮ. 21*. 210, 211. 

Мзртииъ: 

- V, паиа римсеШ, 1(1, 
-- 1ероионахъ, вав'ЬдыиавюШ груйршов- 1 
скимн ираы цсркваки (XVII в.), 01. 

Мартышкевичъ - БусивскШ, ОаиялЕапскШ гс- 
исралъ. 112. I 

Матви. нраковскШ ватолическ!!! епнркопъ 



Перторъ, хо.1И1'к1б православные еп1'1 
сиолъ XIV в, 54. 

— Православные вельможи. 54. 
ОстрС1МС1|1в, княаья: 

— .\лекса11Яръ 1{авста|1тввов11ЧЪ, вИ. 

— Кпаствтип'ь Иваыовичъ, гетнапь, 49 

— Копстаптинъ Ковстакгявовнчъ, К1ев- 
ск1(1 воевода, наршалъ волывскШ и ста- 
роста владим1рсК111, 58,У1,(И, (Й, 68,70. 

ПравоелпвпыГг кпяжегкШ ридъ, 54, 



7!». ! 



.\П I 



37. 



Махав!, архинапдрнтъ ИаителеПноиова ш\- 
аастыря на ев, гор! XVI в.. № 

Матишко. не.пБпицяШ старост я лнтовск1П 
писарь. 'А'&. 

Ивмт1й всолепск1Й 11атр1а1>х'ь XVI в., 70. 

Мечиславъ I, велнкхЛ кплвь польсп!!), .47. 

Мемд1в, в|1Х1елвскопъ вавпоискШ и но- 
равсвШ, святой, яросв*гнте.11. славят. 



. СТ0]ЮП11ВК1. 



П. 



Кр 



Кг 



крцспостава, рсне* I 
гап. оравослав{я, 100, 
П1алоавн|й братья, откр(1ВШ1е холнсвуи 
икону 1)0Ж1сИ .Чагерм запрнтпину!» уя|' 

птаии, 11Ч, 
Паиосаавъ воевода га11Д0))И{>ск1й,_13, 
Ннкол. АлексЬев., статсг-**кре |Пакоста, А<твас|(1. холнск|П ун1ат. вня- 
Д'Ьла»'!. царства Йолы^квго, Ш». . скот., Я4. 85. 

,П4снеН1чь, Ип ведор. •св4тл'Ь1)ш1И киязь 

- 59 — 



ВлршавскШ, графъ ^(рнванскгЙ, гевералъ- 

фе^I>Д]|арша^-ь, пам'Ьстникт, в1. царстВ'Ь 

Оольскокъ, 1(33. 
ПмьчяциИ, ЛеоцтШ Зеновьевить, ииаски- 

туровсю'В еиископъ, принлвстЯ ув1К1, 

65, 1>6. 
Лвтръ (Могнла), Б1евс|[1П митрополигъ. свд- 

■гоИ, ЙЗ, У7, 84. т. 
Пвтръ I Анкс1е111ТЬ, нипсратор^, 121, 1ЯГ|. 
Шй: 

— VI. рилсий иаиа, 144. 

— IX, рйкскШ папа, 191, 205. 
По«ято1ск1й, кн. 1ослфъ-Антон1П, оол^^еШ 

генералъ, военвыЛ инвнстръ герцогства 
Варшаве цц го, 155. 
Паомь: 

— Савва, ;по^иомо1еиный юевскаго 
иняюполнта, 1Ш. 

— Отарш1й соборвыЛ и1юто1ерей, адми- 
ин1;трато11Ъ ХолнсвоЗ греко-уя1ат. енар- 
'" ~, впшл'Ьд. ^равис^ав. еонскоиъ С| 



Пмсмннь, ЛВТ0В1А, 1еауитъ XVI в-. 64, И2. 
Потвимип, Нетръ, ло1коволе11ъ(Х\''11 в.), 1№. 
Ппц1Я {Н1Я ЛоПй) 

— Иванй, владин1рск1В епнскоаъ, одииъ 
нзъ мавыыхъ д^ятслсП Гфестской ув1В,М 
в1, Ьб— 67, 71-75, та 

— [оанвъ, прото1ерей, ректора холмркой 
ув1ат. сенкварш, 170, 171, 1Н1. 

Процпичъ, генералъ базкл1анскагп ордеиа 

(вач ХУШ в.^, 143. 
Пумна, АоавапП, въ «{рЪ Александръ. луп- 

шП православны !) еиископъ, Й7, №, 94. 
П|сецв1й, Иавелъ. хйлнск1П ЕатолнчеСЕ|В 

епигБОцъ, №. 



Рагозя: 

— Мнхаилъ, и!евск!й ннтрополип,, АЗ, 
05, 69-71. 

— Православные вельнихв. М. 
Рвдэимлъ, литоысюе квлцьи: 

— Алексавдръ ■ Людвигь, влад-Ьлецт. г. 
Г>'&1Ы, 12(1. 

— Варвара, Вольская королева, 31 . 

— Екатерлна, рождсвиал СобФссЕоя, 
влад^тельвица г. 11Ълы, реввнтельввиа 
уВ1и, 119, 120, 

— Квлзь. участвоваеш^й въ осмотр*, въ 
178() г., иннныхъ иовгеК 1осафата Кун- 
цевнча, 145. 

— НиЕолаГ) (1*нж!П|. 31. 

— Николай <'1ервыП), воевода вмлен- 
ик)й и кавцлеръ лнтовсюй, 31. 

— Ствислав'ь, ревнитель увш, 119, 120. 
Ратенск1е, иравославвые вельнохн, М. 
Рафамп, ирхид1ако!1'(. болгаро-у[|]атск1Л, 

2(Й. 



нотпнъ волывек1Й и галвцк1Й. И, 12, Ш. 



Рмтиелавъ Видимровичъ, кнааь вереныииь- 
СК1Й и владн)||ро-во.1ынск1П. и потоиъ 
гиутараканьсЕ1Я. 10. 

Р(1сток11й. бсодосШ, холнсшй унЕатскШ 
епвскопъ, 15*\ 

РутсвМ, 1осифъ-Вельякннъ, холнск!!! ушат, < 
е[1я(;копъ, впои'Ьд. иитроволять, освояя- ^ 
тель базил1пнскага ордена, 73, 75, д1,!42, 84. 

Рымо, МаЕсвнйлдавъ, холискШ ун1вт. <^ов- 
сконъ, 14.Ч-155, 158. 16У. 

Рюржъ Ростислиичъ, квлзь к^евсх!^. 10. 



СадковсиК, еаяскои-ь перелслаБСЕШнборвс- 
польск!Й. Сн. Вянторъ. 

I, Григор1П, поручяЕ'ь, гтартШ Арат- 
'^аыостьскаго б^штства, \(П. 
, Касс1авъ, ректоръ к{ево-СфатСко& 
В1калы, 83. 
Сан^ншь, Иванъ, ЕраковскЬ! капоникъ -^у 

в^ка, 54. 
Сангушкб, 'свяиесюЗ православный рож'*>, 
м. 

Сакгушно Каши|К!К1Я, квязь, вагпнтвик'М11)аво- 

слав1Я (XVI в.), 79. 
Сигкга: 

— Левъ, ЛИТ0ВСК1В канцлер''^ 81. 

— ИяЕолаА.квяиь, влад'Ьлецъ м. Кодяя, ' 
совративв]1Йсл въ католя честно, 120. 

СяидригяВло. ЛИТ08ПК1И квлзь. впосл'ЬдствЕя 

удельный луЦЕ1Й КНЯЭЬ, 2() 
СвирсиЛ. НиколаП, суффраганъ холисеяго 

латнвскаго епископа, XVII в., 111. 121. 
Свяетмьнкц||1е. право<'лаввыс всльножн, Ы- 
Св1гополиъ I Окямний, ве1нк1Й I 

СВ!Й, Й, '■). 

Святвполиъ-ЧервертинсЩд, квязьл, ревиятедн 

правос.1авш (XVI в), 7», НО 
СелмцвШ, Ссваст!анъ, игуненъ Люблвнсяага 

православна го монастыря, 38- 
Свмва, АнтошН, у1Г1атск]б мвтроггоднть, 87, 

102, П2 
Ставать, князь назовецЕШ, 24. 
Серафиноаичъ, Ое0|||илъ, настоятель П1|л.- 

скаго бааиЛ1анскаго яовастыря, 144. 144. 
СврвАимцкШ, иоссессоръ села Сережяяпн, 

угнетатель 1гравославвы\'ь Оерсмашдь- 

ской еиарх1н 13(>, 
Смгиэмундъ: 

— ВелнкаВ инявь л 

— 1, король польск1П. 30, 49—51. 

— П, Авгуггъ, король но,1ЬС1ый, 30,31. 34> 
42, 50, 5». 

— III, Еорольиольск1!1ншведск1В,64,в7. 
09, 70, 8-2, 84. 87. 

СиА»ровнчи. Григор|П, 'Рилнпнъ к Петръ, 
соучастники Маннчнка въ безлорадках-ъ 
въ Холя* (ХГИ в.), 100. 

Сильвм^ъ, холмскШ праваглаепыП епнс- 
иоиъ (XIV в.), 54. 

СнальскМ. Петр'Ь, вастонтсль Е-1аршавс|[ап) 



греЕо-у111а|ТСкага коаастыря. ваосл^дств 

наетолте» оравославнага прихода Горо- 

дяще, О'Ьиецк. губ , 191 
Сиарбекъ ВамимсяН, Шрфнр!В,хол1СК1Й епис- 

коиъ, 159, Ш1. 
Скарга^ Цртръ, 1е8уит'ь ХУ1 в., '>4, 63 
СладиовсаШ, су<|н|)рагп111> холмскаго елвс- 

кона, !'4 
СиогоршисиШ -Юиоша, Лсовъ, полощиб уп|ат. 

епвсЕпц'ь, впосл'Ьа. натроноитъ, 147. 
Сиомийцъ, холмсиЙ соборииВ аротшерев. 

ирелаввыЙ лолонвзну, 177, 183. 
СморчввскИ, ДР0ГИЧННСК16 кс«вдз-ь, В1кар1Й 

^е^уи■^^каго костела |1753 г.). 131. 
СнотрмциШ, МелетШ. цолоцк1Й арх1еиис1и)П'1., 

отстуииикъ 111)аво<:дав1Я, НО, Н1. « 

СобЪсснаа, Екатерина. См. княг. Радэиаалъ. 
СокоаьсмЖ, 1оинфъ, Со.1га)ю-ушпт(-К1Йа)>х№- 

иаскопъ, 203, 204, 
Соловммчъ, Л)1естк1Й Вляго'1И}1Ны11,прпт01е- 

|>ей, 1Т<1 
Солтаиы: 

— ШевскШ матрополвть Гм. 1ос11фъ. 
- П])аваславпые вельнояв. 54 



— 1оиа, .адлмгшй еиж^копъ (XV в.), Г»0. 

— Иравоплавные вельмохв, Ы 

— СтарецъДрогнчивскаго Преображено к. 
иовастыря <'н. Гврасип 

Станисашъ'ЛБШИВгкШ). польсшВ король, 1^3. 
Стаиисмвь II Августа (графъ ПоаатовскШ), 

110Л1.ГК1В коро.гь, 13С|, 152, 15Я, КъЧ 
СтаикшнснМ, шяк|№лавъ, 88. 
Стефшь БаторЛ, король польсжтИ, №. 62. 
СульмкнсвШ, ()аавл1а11ивъ, авторъ 'ЗавнсокЪ', 

1№ 
Суша. Лковь, холвскШ ув1атсшО еинсЕй1]Ъ, 

8В, !»8-1'Ю, 10В, 106-108, 110-113,151, 
С^А^^•циIЙ, ВжаептШ. вй1сар1П холмокаго 

ун|атскаго енисиоаа. И)2, 16:1. 
СЬившко, лмтов>'К1Й ннт)Ю110,1ВП>. Он. (осифъ. 



Тариоп<мьс«1й, Саиунлъ, дслегатъ «(аиость- 

с.иаго б1)ятства къ ув1ат, нитронолнту 

Льву ШлюСвчъ :11иев(-1сому, 116. 
Татоииры, иоиЬщжка. пааадавшт на Под- 

буссщю право1'лав. церковь, 130. 
Тмдороакчъ, Али-ксандръ. ун1атск. свящев- 

ивк'ь Рол:десгвО'1|0 городи чвон иерквн 

въ Г. Заность^!. ЮТ. 
Терашмвичъ, 1оапнъ. варечеииыП уа!атсЕ|П 

енкскопъ Х0ЛИСК1Й, ИИ— 172 174, 17^1. 
ТармщСв: 

--Кар1илъ,е11И1;коаълуик19 воптрохск|1), 

одннг инътворцевъуш'а 1596г., №—67, Т1. 

~ Момд!^, 1ил11СК|Аун1атг1пЯ евискокъ. 

84-8Н, 9(1. 91, 94, 9Г., 1011, 146. 
Толстой, графг ДнатрШ .\11Ареевичг, ив- 

ввстръ иароаваго цртв1||цен1Я и оберъ- 



прокурор'Ь ев сивода, впосл'Ёдств1и пре- 
зядентъ нмиераторскоП икадеи1и наугь 
к ивняптръ вяутр^внккъ д11Л.ъ, 186. 
др-Торресъ, 1оаннъ, паппай вгвц!!) (ХУ[1 в.), 



. огвоватр.1ьвв[[а аанка 1>{шл<>иъ, 
Грубежовскаго у., .'1|оЛливгво1! губ., 30. 
ТрабсаЕо, православные вел^иожи, 54. 

У. 

Урбань ПИ. рвнсш'й папа. Н2. 8(1 147. 

148- 
Уро1ецн1е. православные вельможа, 54. 
УмнсмН1,иольгко-|[атол)иескШарк1еггаокооъ 

.4 VI н.. 62. 

Ф. 

фальчинвлла. п.гпоп!! нунпШ вт. ВЬц-Ь. ](11. 
Филареты 

- ХллнскШ право4^лпв[1ыПе11нсяш11.ХУ1 

в., .^в, 42. 

— (Оедоръ НвквтичъРонпнов'ь;, натр!- 

архъ всероссЮск!!!. 100. 
Фияммовичъ, нгумев'ьПрсстскагпмоиагтырл 

Си. АванасЛ). 
Фило««й. иареградси!Н аат1пархъ. 44. 
ФриАрмхъ-Авггстъ, король ('ак1;он1;к|Л ы вс- 

.1НК1Й гсрцогь варшавркхг!, 161. 



X. 

Харитонъ, холискШ црлвосглаввы!! еЕШсковъ 

XV в., 38. 42. 
Хиыьнн1(1||1, Б1)гданъ.гетхап'1. ^шпорохсиихъ 

казаковъ, 95, 98, 100, 103, 101. 
Ходиавйчъ, Грнгор!)! Адекоавдроввчъ. латов- 



сшН 



64. 



Ц- 



Чарторийсмо, квн»ьн, ревнятеля православен 

XV] в., 7!1. но. 
ЧернавснЛ (1ик Ч>риоаск1й| ПаяпН Наполя- 

товнч'ь, холн1'кШ я 6ела('к!й иравтмав. 

сияскопъ 80 83, 84, ЯО. 
Чериасн)й. кн. Владии. Алексавдр., членъ 

учредительна го аоиктета в главв. дя- 

ректоръ правительств каиин[х1н ввут. 

я духпвныхъ д^ъ въ цар1.-твЪ Польсконъ, 
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л1и(.'Л'Ь1Стц1и ]^прая^яю[I^Ш граждавско)! I \ 
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(•тав|>ог1ипа.1(.наго йрят1ггва, 127. |Еняае11 Руи, 7. 

Четивртйнсше. княиьв: ; Щурв|сн1й, 'Гикок«>[|, иастонте.И. 

- Гед^онъ. .|у[11!{П прав епнгкош., ют. С|аанл1а11гкагп ипка1?ти1)Н, 14П 
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- Лев1. львовсиП у1]1атспШ епискош. 
13(1, 16Э. 
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Л01Г1.. 173. 174. 181, 184. 

— П„ ;г1И)фе(^сор'Ь др:овв<и1 акпяс1|!и. 
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^ко1п. влмии11)ск1Й и брестсвШ, 



1М 



И». 



Штакельбергъ. гр- ■). Г., русскШ пос.даииикт. 
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Яп-Нмим1рь. король 11а11>ск111, !)в. й9 |0> 
10С, 110. 16]. 
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